Indledning til udgaven af Niels Skyum-Nielsen, Dansk Brevvasen 1250-1305

Niels Skyum-Nielsen (1921-1982) var en fremtraedende dansk historiker og professor i
middelalderhistorie ved Kebenhavns Universitet 1965-1982. Fra 1947 til sin ded var han tillige
medarbejder pa Det Danske Sprog- og Litteraturselskabs store udgave af middelalderlige dokumenter,
Diplomatarium Danicum, forst som studentermedhjelper, men siden som udgiver. Udgavens 1. rekke,
som deekker &rene til og med 1249, er enten udgivet af ham, eller bygger pé hans forarbejder.!

Skyum-Nielsen begyndte sin videnskabelige labebane med en besvarelse af Kgbenhavns
Universitets prisspergsmal i historie for aret 1946, Dansk Brevvasen 1250-1305. Hans besvarelse blev
ikke tilkendt universitetets guldmedalje, men fik rosende omtale. Trods den personlige skuffelse havde
Skyum-Nielsen imidlertid skabt et solidt grundlag for sin senere virksomhed inden for dansk og
udenlandsk diplomatik (leeren om diplomer). Hvor grundigt og dybtgaende bliver forst klart ved en
gennemgang af besvarelsen, der viser bade en omfattende belasthed i faglitteraturen og et indgdende
kendskab til de danske kilder til diplomatikkens historie, forst og fremmest selvfolgelig diplomerne
selv, men ogsd oplysninger fra historieskrivningen, helgenlitteraturen, dede- og gavebeger m.m.2

Hovedindsatsen 1 bevarelsen er dog den paleografiske undersogelse af samtlige bevarede
originaler af danske diplomer til og med 1305 (og i enkelte tilfeelde ogsé lengere frem i tiden). Den er
foretaget pa grundlag af et skema over karakteristiske bogstavformer, som var opstillet af Skyum-
Nielsen selv, omend pa grundlag af andre palaografers tidligere overvejelser. Skyum-Nielsens
fortjeneste var ikke mindst systematiseringen af de serlige kriterier for at udskille personlige treek fra
den tidstypiske udformning af skriften. Dette skema anvendte han til en nasten ufatteligt grundig
undersogelse og sammenligning af de bevarede originaler — 460 stk. — og bestemmelsen af det antal
skrivere, der havde udferdiget dem: 239 skriverh@nder. I mange tilfeelde kunne han endda bestemme
eller sandsynliggere identiteten af disse skrivere. En lignende indsats er ikke siden blevet gennemfort
for noget tidsrum af dansk middelalderhistorie.

Da Skyum-Nielsen gennemforte sin undersogelse, var arbejdet med Diplomatarium Danicum 2.
reekke godt undervejs. I 1946 var tidsrummet 1250-1305 séledes deekket, og det mé have vearet
begrundelsen for at valge netop denne periode som prisspergsmaélets begrensning. Skyum-Nielsens
arbejde kunne derfor ikke komme disse bind til gode, omend han havde flere forslag til forbedringer af
enkelte diplomer 1 den foreliggende udgave. Skyum-Nielsen begyndte dog ikke med aret 1250, men
med begyndelsen: de ®ldste efterretninger om diplomer i Danmark og de @ldste originaler fra 12.
arhundrede. Hans resultater blev af afgerende betydning for Diplomatarium Danicum 1. rekke (indtil
1249). I alle bind (pé naer det forste, som udelukkende rummer udenlandsk materiale) stér det klart,
hvad hans arbejde har betydet for afklaringen af spergsmalene om @gthed, datering, tekstgrundlag
m.m. Med andre ord for alt det, som i dag ger Diplomatarium Danicum til den grundleeggende,
videnskabelige udgave af de danske diplomer og et nedvendigt arbejdsredskab for
middelalderhistorikerne.

! Niels Skyum-Nielsens liv og karriere er bedst skildret i to nekrologer: af Tage E. Christiansen og Karsten Fledelius i
Historisk Tidsskrift bind 83 (1983), 223-41; og af Svend Ellehgj i Oversigt over Det Kgl. Danske Videnskabernes Selskabs
Virksomhed 1983-84, 160-68.

2 Den bedste kildetypologi for perioden indtil 1340 er Aksel E. Christensen, ”Kilder og kildepublikationer”, i Danmarks
historie bind 1: Tiden indtil 1340, red. Aksel E. Christensen m.fl., Kebenhavn: Gyldendal, 1977, 513-529.



Skyum-Nielsen anvendte ogsé sine resultater til en reekke vigtige athandlinger om dansk
middelalderhistorie. Den forste af disse kom 1 1949, mens han stadig var stud.mag., den sidste 1 1966.
Endnu i sin danmarkshistorie kunne han dog skrive om f.eks. det kongelige kancelli pa grundlag af den
besvarelse, som han havde udferdiget 25 ar tidligere. Hans disputats fra 1963 om striden mellem den
danske kongemagt og @rkebiskop Jakob Erlandsen af Lund var ledsaget af et bind med studier og
tekster, som 1 hej grad bygger pé besvarelsen af prisopgaven. I alle disse arbejder henviste Skyum-
Nielsen i noter detaljeret til sin utrykte besvarelse med angivelse af sidenumre i denne.?

Dele af resultaterne fandt saledes vej til offentligheden, men besvarelsen blev aldrig publiceret 1
sin helhed. Det betyder, at de dele, som vedrerer andre perioder og diplomer end de i hans evrige
forfatterskab behandlede, har vaeret ukendte og uudnyttede af andre forskere. Dette materiale er af en
sadan kvalitet og har et sddant omfang, at Det Danske Sprog- og Litteraturselskab og redaktionen pa
Diplomatarium Danicum finder det rigtigt at offentliggere den nu 80-arige athandling. Den fremlagges
nu i form af to pdf-filer, én med prisopgavens tekst og én med afbildninger af 116 handskrevne
skemaer, der udger Skyum-Nielsens dokumentation af skriftsammenligningen af de bevarede
originaler.

Grundlaget er et eksemplar af besvarelsen, som ligger i arkivet pad Diplomatarium Danicum. Det
har af Skyum-Nielsen vearet anvendt som arbejdseksemplar under sdvel udgivelsen af 1. rekke, som
udarbejdelsen af flere af de tidligere na@vnte afthandlinger. Den maskinskrevne tekst er blevet skannet af
studentermedhjelper ved DSL, stud.mag. Gustav Juhl Mikkelsen, som ogsa har bistaet med indtastning
af partier, der ikke kunne skannes. For sit dygtige arbejde bringes han en varm tak. Eksemplaret har
tidligere vaeret udlant til Det Kongelige Bibliotek i Kabenhavn, der har ladet den kopiere. Kopierne er
tilgeengelige pa Lasesal Vest og til hjemlan.

Bearbejdelsen af den skannede tekst er foretaget af seniorredakter ved Diplomatarium Danicum
Anders Leegaard Knudsen. Teksten er blevet formateret, sd den afspejler Skyum-Nielsens eget layout
med de nedvendige @ndringer. Den vasentligste &ndring skyldes forskellen i sidesterrelse: En side 1
besvarelsen svarer kun sjaeldent til en A4-side, og det ville vere upraktisk at folge hans layout
ngjagtigt. Sideskift i besvarelsen er derfor i denne udgave markeret med et rodt sidenummer, f.eks.
/s73/. Derimod er der ikke indsat et moderne sidenummer. A4-siderne svarer normalt til flere sider 1 det
originale manuskript. Undtagelserne er enkelte af de mange tabeller, hvori Skyum-Nielsen meddelte
sine resultater, og hvor det har vist sig praktisk at bibeholde hans sideformat. Hans henvisninger til
Diplomatarium Danicum og @&ldre diplomudgaver er forsynet med links til online-udgaven af
Diplomatarium Danicum.

Gennem &rene forsynede Skyum-Nielsen manuskriptet med talrige rettelser, tilfojelser og
kommentarer. De falder i flere grupper. Under indskrivningen af besvarelsen var en del slafejl opstaet,
og kortere eller leengere partier havde vist sig enten overfladige eller forkerte. Mange af disse fejl
rettede Skyum-Nielsen under indskrivningen med maskine, 1 handen eller ved at indklaebe papirlapper
med rettelser. Disse rettelser er i denne udgave stiltiende fulgt, uden forsgg pa at oplyse den rettede
tekst.

3 ”Haandskriftet *Ribe Oldemoder:” En kritisk studie.” Scandia XIX (1949), 127-56; ”Absalons privilegium for Roskilde
Mariakloster (= Vor Frue kloster) — Zgte eller uaegte?” Scandia XX (1950), 260-72; ”De eldste privilegier for klostret i
Ve: Et nyfund” Scandia XX1 (1951), 1-27; ”Studier og tekster til kirkekampen i Danmark 1241-1290” Scandia 28 (1962),
1-91; Kirkekampen i Danmark 1241-1290: Jakob Erlandsen, samtid og eftertid. (1963); "Den danske konges kancelli i
1250’erne” Festskrift til Astrid Friis (1963), 225-45; ”Kanslere og skrivere i Danmark 1250-1282" Middelalderstudier
tilegnede Aksel E. Christensen (1966), 141-84; Kvinde og Slave Danmarkshistorie uden retouche 3. (1971).



Skyum-Nielsen har efter 1946 i hdnden indfort rettelser af faktuelle fejl og rettelser af
terminologi samt tilfgjet realoplysninger og litteraturhenvisninger. I denne udgave er rettelser af rene
slafejl eller banale faktuelle fejl stiltiende blevet fulgt. Rettelser af mere gennemgribende art — herunder
ogsa realoplysninger og litteraturhenvisninger — er blevet omtalt i en note til det pagaeldende sted. Det
er navnlig den forste del af besvarelsen, der blev efterbearbejdet af Skyum-Nielsen. Rettelserne og
tilfojelserne viser sig at vere tet forbundet med udgivelsen af Diplomatarium Danicum 1. raekke,
arbejdet med disputatsen samt arbejdet med de store artikler fra 1960’erne om det kongelige kancelli i
tiden 1250-1282. Skyum-Nielsen har ikke gennemgaet og rettet hele besvarelsen, og afsnittet om tiden
1282-1305 er nasten uden senere kommentarer. Der er ingen grund til automatisk at antage, at denne
sidste del behover ferre rettelser end den forste del. Skyum-Nielsen ndede det blot ikke. Derfor
bibeholder denne udgave Skyum-Nielsens oprindelige tekst, men fortegner de rettelser, som han trods
alt naede at foretage.

Der forekommer tillige en stor mangde personlige notater med forbindelse til hans senere
forskning og publicering. Da de typisk er meget korte — enkelte ord eller bogstaver — og blot er
relevante for sa@rlige problemstillinger uden forbindelse med argumentationen i besvarelsen, er disse
ofte sveart laeselige notater stiltiende udeladt i denne udgave.

Kebenhavn, 11. december 2025
Anders Leegaard Knudsen
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FORORD

En fuldstendig Besvarelse af Prisspergsmaalet ”"Dansk Brevvasen 1250 - 1305 skulde gore Rede for
Brevenes ydre Form sarligt igennem Undersogelser af Skriverh@ndernes Antal og Forekomst i
Originaldiplomerne; dernest skulde den klarleegge Brevenes indre Form igennem Diktatundersegelser,
og endelig skulde den sammenstille alle de konkrete Oplysninger, som Kilderne indeholder om
Skrivere og Skriverinstitutioner, i1 et Stykke Kapel- og Kancellihistorie.

Nearverende Afthandling indeholder imidlertid ikke en fuldstendig Besvarelse af Prisspergsmaalet, og
en saadan vilde det indenfor den givne Tid vaere umuligt at give, da ethvert Forarbejde mangler. Da
Spergsmaalet om Skriverh@ndernes Antal og Forekomst indenfor Originaldiplomerne er
grundleggende for en Udforskning af Brevvasenet, har jeg valgt at gare Rede herfor i nervaerende
Afhandling. Men desuden har jeg besvaret det 3die Grundspergsmaal og fremlagger ogsaa i denne
Afhandling alle Oplysninger, som Kilderne rummer om Skrivere og Skriverinstitutioner 1 Tidsrummet
1250 - 1305.

Afhandlingen er disponeret saaledes, at Hovedresultaterne af den forste palaografisk-
diplomatariske Undersogelse er arbejdet sammen med den anden diplomatarisk-historiske
Undersogelse i eet Hovedstykke med Titlen: "KAPEL- OG KANCELLIGEJSTLIGHEDEN 1250 -
1305.” Omkring dette grupperer de andre Stykker sig som Forarbejder, Indledning og Tilleg.
Hovedvaegten er lagt paa Skildringen af det kongelige Kancellis Historie og Virksomhed.

Jeg bemaerker slutteligt, at jeg paa Grund af manglende Tid ikke har faaet skaaret Afdelingen: “Kapel-
og Kancelligejstligheden indtil Aar 1250,” der er Indledning til ovennavnte Hovedstykke, ned til et
mindre Omfang, saaledes som jeg oprindeligt havde planlagt. Som Introduction til Hovedstykket
henviser jeg nu sarligt til Indledningens Afsnit VI - IX.

Forf.
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1250-1305.



/s1/
Methodiske Betragtninger.

Lauritz Weibull har i sin mensterveerdige Udgave af "Necrologium Lundense”? i hgj Grad beskeftiget
sig med Udredningen af Skriftforholdene i Nekrologiet og da sarligt med Problemet om Antallet af
Skriverhaender. Weibull bemerker, at selvom den paleografiske Videnskab har gennemlobet en
straalende Udvikling fra Mabillon til vore Dage, har man ikke fastlagt grundleggende Retningslinjer
for Vurderingen af det karakteristiske ved de enkelte Hender og Spergsmaalet om, hvorledes
Heenderne “kunna och skola sirskiljes™

Weibull sammenfatter sammesteds sine Erfaringer paa Skriftsammenligningens Omraade, idet
han siger: "Det dr en ofta gjord iakttagelse, att den paleografiskt oerfarne endast dr alltfor bendgen att 1
ett skriftverk med olika stilar se alla skriftdrag lika, och en lika alldaglig foreteelse, att 4ven
vetenskapsmannen, ledd af de talrika storre och smarre skiljaktigheter i skriftutformningen, som han
uppticker, alltfor ofta ser den enskilda handen i pluralis 3. De likheter i stilen, for vilka
vetenskapsmannen icke kan vérja sig, gor han beroende av en gemensam skolutbildning. Sanningen
ligger hir som s ofta mitt emellan de bada ytterligheterna. For att nd den géller det att skilja mellan
vésentligt och ovisentigt och klarldgga vad som i sjélva verket &r grundldggande for den enskilda
handens skriftforing.

/s2/ Mycket av vad som 1 detta sammanhang allmént tages for védsentligt &r det icke: staplarnas
langd, avslutning och utsmyckning, bokstidvernas bredd, de fint eller grovt dragna linjerna, den enskilda
bokstavstypen i ett skriftstycke, som vald pd mafa visar sig icke dverensstimma med motsvarande i ett
annat. Ingen skall neka, att allt detta 1 hogsta grad ar egnat att ge intryck av att olika hander fort
pennan. Men detta behdver langt ifrén vara fallet. Det vésentliga ligger i hindernas individuelle ductus.
Den kommer tillsynes i sjelva linjeforingen, 1 det rytmiske sammenhang, i vilket bokstiver och ord
inordna sig”.

Weibull fortsetter med, at Vanskeligheden ved at skelne mellem Henderne er serlig stor i 12.
Aarh., der var en Glanstid i Skriftens Historie. Det var en Periode, hvor Skrivning — stadig iflg. Weibull
— var blevet en virkelig Kunst, og hvor samme Haand beherskede hele Skalaer af Stile. Betragter man
nu de Skriftprever, som Weibull vedleegger, skuffes man vistnok en lille Smule —saadan er det
idetmindste gaaet mig — dersom man havde ventet sig i Afbildningerne at se en hel Vifte af Stiltyper,
der skulde vere udgaaede fra samme Skriver.

Der var nu det morsomme ved det, at jeg forst vendte mig til Weibulls Udgave af Necrologium
Lundense, da jeg i lengere Tid i Forvejen havde arbejdet med Adskillelse af Skriverhaender i
Originaldiplomerne fra 1250-1305. Jeg kom da til at betragte de p. LXXXVIII - LXXXIX fremlagte
Skriftprever paa Haanden f og uden at se ngje efter ved Foden af de to Sider, /s3/antog jeg, at hver Side
repraesenterede sin Skriver 1 Lighed med Skriftfordelingen paa de felgende Sider. Stor var derfor min
Forbavselse, da de 2 Sider efter en Detailundersogelse, jeg foretog, ikke afveg stort fra hinanden
hverken i de enkelte Bogstavers Form eller 1 Skriftferingen. Da jeg saa opdagede, at Haanden f skulde
have skrevet Skriftpreverne paa begge Sider, forstod jeg bedre. Hvad jeg derimod ikke forstod, var, at
Weibull kunde tale om forskellige Stiltyper i Forbindelse med Haanden f’s Ydelser. I Virkeligheden
kan man vist, hvad angaar denne Haand kun tale om to forskellige Stile, en Prydstil og en enkel
prunkles Stil. Prydstilen er da nermest reprasenteret af Skriftprove Nr. 1 p. LXXXVIII (de smukke
fast skrevne Bogstaver, de lange Skafter paa b (Linje 1, 3), d (Linje 1-3), f (Linje 2, 3) og 1 (Linje 1-3);
den hgje Overlengde paa det lange s ¥ med Pukkel overst til venstre (L. 1-3) og i et Par Exempler med
Jje (L. 1, 3); det oprette d, der bruges i hele Prave Nr. 1 (L. 1-3)). Den enkle Stil repraesenteres



narmest af Skriftpraverne Nr. 4 p. LXXXVIII og Nr. 4-5 p. (LXXXIX). Betegnende er her den lidt
usikre Bogstavh@ldning, de lavere Skafter paa de hgje Bogstaver og det nu og da anvendte runde d (p.
LXXXVIINr. 4, L. 1-2, p. LXXXIX Nr. 5, L. 1). Forskellene imellem den prydede og den prunklase
Stil er 1ovrigt ikke store og lader sig godt nok forklare som Udtryk for Indferslernes sterre eller mindre
Vigtighed (Skriftproven i Prydstil, Nr. 1 p. LXXXVIII gengiver gjensynlig Begyndelsen af den vigtige
Prabendelisten ).

Det bliver neermest en Strid om Ord, om man vil mene, at Forskellen er saa stor, at der er Tale om
to forskellige Stil- /s4/ typer, eller om den blot viser en mere eller mindre prydet Skrivemaade for den
paagaeldende Skriver. Det maa dog her tages i Betragtning, at de sammenstillede Skriftprever dekker
Indfersler fra en Aarraekke nl. henved 15 Aar ©. En Forskydning i Haandskriften i Lobet af disse Aar er
mere end antagelig, og Skriftforskellene bliver derfor sikkert ligesaameget Udtryk for en naturlig
Andring 1 Aarenes Lob som for et muligt, bevidst Stilvalg.

Tydeligere er det imidlertid med Haanden e, at dens Skriver har kunnet skrive dels Prydstil dels
en enkel og prunkles Stil. Af de p. XCI anferte Prover paa Haanden ses Prove Nr. 1 at hevde sig smukt
fremfor Proverne Nr. 4-7. (Nr. 1: de fast prentede Bogstaver; de lange Skafter paa b (L. 3-4), d (1. 1-4),
1 (L. 1, 5); Bolgelinjen 1 2 d'ers og 1 1I's og 2 store s'ers Overlengder (L. 1); Dobbeltgjnene paa de 3
lange s'ers Overlengder (L. 5); Krumningen tilvenstre i de lange s'ers Underlaengder (L. 2-3, 5); den
nedlgbende venstresvungne Hovedstav i r (L. 1, 3, 5); Nr. 4-7: noget usikker Bogstavhaldning, lavere
Skafter paa de hoje Bogstaver, mere prunklese Bogstaver). Ogsaa denne Haand skulde ifelge Weibull
fremvise en Skala af Stiltyper, hvilket jeg ikke kan se, at den ger.

Den kendte paleografiske Forsker, Erik Kroman, har i Bogen “Palaografi”” optaget dels dette
Weibulls Syn paa de foreliggende Skriftprever som Udtryk for Skalaer af Stiltyper (som han, som det
synes, godkender) dels Weibulls Betragtninger over Kriterierne for Adskillelse mellem Skriftstykker
som skrevne af een eller flere Hender, hvilke Betragtninger Kroman /s5/ dog modificerer noget.

Mens Weibull som ovf. citeret vil legge Vagten paa "hindernas individuella ductus”, som den
viser sig 1 “sjelva linjeforingen, 1 det rytmiska sammenhang 1 vilket bokstdver och ord indordna sig”,
taler Kroman i tydelig Afthangighed af Weibulls Udtryksmaade om, at det, der karakteriserer den
enkelte Skriver er ”’de mere individuelle Traek, som fremtrader 1 Linjeforingen, Forholdene 1
Bogstaverne og Rytmen i Bogstavernes og Ordenes Sammenkadning”. Det af mig understregede
Kriterium, Forholdene i Bogstaverne, har Kroman sat ind imellem Weibulls 2 andre Kriterier, og det er,
saavidt jeg efter mine Undersogelser kan se, nok saa vigtigt et Kriterium, som de mere uhaandgribelige,
der ligger 1 Forskelle i1 Linjeforing og 1 Rytmen 1 Bogstavernes og Ordenes Sammenkeadning. Et andet
Sted i samme Bog ® ses Kroman ogsaa at tage “Forskellighederne i Bogstavtyperne” som Kriterium for
Adskillelse mellem Skriverhander. Samme Tanke har Kroman ogsaa tidligere givet Udtryk for, idet
han foranlediget af de mange forskellige Forslag og Hypotheser om Skriverha@ndernes Antal i "Kong
Valdemars Jordebog” i sin Bog om Haandskriftet og dets Historie ? anferer, at man maa vare
“opmarksom paa Skrivernes sarlige Penneforing, de for den enkelte Skriver karakteristiske Bogstaver
og hans Vaner med Hensyn til Anvendelsen af de Bogstaver, der har Dobbeltformer” for at kunne
skelne imellem Skriverhender '?. Dette Synspunkt kan jeg helt og fuldt slutte mig til.

Da jeg i sin Tid begyndte at arbejde med Originaldiplo-/s6/merne fra Tidsrummet 1250-1305 i
den Hensigt at naa til sikre Kriterier for Adskillelse mellem Skriverhander, provede jeg imidlertid
forskellige andre Veje til at naa dette Maal. En Tid lang forsegte jeg at finde frem til, om der var nogen
Sammenhang mellem Forkortelsernes Form og Hyppighed og den enkelte mulige Skriverhaand, og om
dette sammen med Anvendelsen af store og smaa Bogstaver kunde give Fingerpeg om, hvilke



Diplomer, der var skrevet af en enkelt Haand. Omsider blev det dog klart for mig, at de afgerende
Kriterier maatte indeholdes i de egentlige Skriftelementer, Bogstaverne og Forkortelserne. Her
feestnede jeg forst Opmarksomheden ved de store Bogstaver, ved Initialerne og en eventuel
Gitterskrift. Tilsidst naaede jeg dog frem til, at kun de almindeligste Bogstaver, og navnlig da de smaa
og uanseelige, samt de almindeligste Forkortelsestegn alt under Hensyn til deres Varierthed indenfor
det enkelte Diplom kunde danne Kriterier for Adskillelse mellem Skriverhaender.

Netop de smaa og uanseelige Bogstaver og de almindelige Forkortelser er vistnok saa
indarbejdede i1 den enkelte Skrivers Skrivevaner, at de nedfzldes paa Papiret saa at sige som Resultat af
Refleksbevagelser. De store Prydbogstaver derimod og Gitterskriften kunde sikkert meget lettere
efterskrives efter et smukt Forlaeg eller udformes efter en bestemt Skriverskoles Monster eller varieres
forstandsmeessigt efter Smag og Behag fra Gang til Gang uden at have det Personlighedsprag, som
alene kan rebe den enkelte Skriver.

Det ovenfor sagte om de smaa og uanseelige Bogstaver /s7/vilde sikkert ikke galde i samme
Udstrekning med Hensyn til den prentede Bogskrift, som det gaelder ved den gotiske Kursiv, i hvilken
det store Tal af Originaldiplomer fra 1250-1305 er skrevet. Kursiven giver neppe som den prentede
Bogskrift Raaderum for viljesbestemt Penneforing ved hvert enkelt Bogstav.

Hvilke smaa Bogstaver og hvilke almindelige Forkortelsestegn skal da vare de udslaggivende?
Her maa man forst sigte mod de Bogstaver og Forkortelser, som man igennem lengere Tids
Undersogelser kan finde nogenlunde konstante indenfor de enkelte Skriftstykker; de maa desuden vare
almindelige og dertil variable Skriftstykkerne imellem. Man maa derpaa undersgge Konstans og
Variation af de fundne Skelnemarker indenfor Brevgrupper, som paa Grund af den s@rpraegede Skrift i
de enkelte Stykker allerede er fastslaaede af andre Forskere som udgaaede fra een bestemt Haand
(saadanne er f.Ex. Brevgruppen, der omfatter Diplomerne i Corpus Diplomatum regni Danici I-V1I, ed.
Fr. Blatt et C. A. Christensen Haunia 1938 (her benavnt Atlas) Nrr. 62, 91, 95, 130, 131, 132, 134,
183, 232, 1025, der alle er skrevne af samme Haand, jvf. Diplomatarium Danicum II Rk. Bd. 1-5, 9, ed.
Fr. Blatt m.fl. Kbh. 1938ff. (her benevnt D.D.) II, 4, Nr. 13, de diplomatariske Noter; en anden
lignende Brevgruppe er Atlas Nrr. 210 og 1019, se D.D. 11, 2, Nr. 429, de diplomatariske Noter, hvor
det anfores, at disse 2 Originaler er skrevet af samme Haand).

Ikke mindst maa man for at finde frem til velegnede Skelnemarker som ovenfor naevnt tage
Hensyn til de enkelte Tegns Varieringsmuligheder, idet det geelder at finde staerkt variable /s8/Tegn
med mange Skrivemuligheder, saaledes at Adskillelsen mellem de af de enkelte Skrivere valgte
Skrivemuligheder kan blive des lettere. Man maa saaledes finde paa een Gang almindelige og 1 det
enkelte Skriftstykke konstante, men Skriftstykkerne imellem staerkt variable Tegn, og her er det
navnlig, at Forkortelserne maa treede hjelpende til, da de baade er yderst almindelige og sterkt
variable. Hertil kommer, at de er meget karakteristiske Tegn, som er fremtraedende i Linjerne og derfor
lette at faa Qje paa. Det er nadvendigt at tage ogsaa et saa enkelt Hensyn som det sidstnaevnte med
Overskueligheden af de benyttede Skelnemarker, da de bevarede Originaldiplomer, som det her drejer
sig om, er bevarede 1 saa stort et Antal, at der er et Utal af Maader, paa hvilke de indbyrdes kan
kombineres som skrevne af samme Haand, og af disse kan ingen principielt udelukkes paa Forhaand.
For Exempel kan man ikke benagte Muligheden af at finde en Skriverhaand fra 1250 i et Brev fra
1280, 1290 eller 1300 ligesaalidt som man kan undlade at sammenligne Periodens Kongebreve med
dens Privatbreve, da man 1 saa Fald vilde gaa Glip af hejst vigtige Slutninger angaaende
Modtagerakter. Fra Aarene 1250 til 1305 er der bevaret 416 Originaler og kombinerede sammen skulde
de teoretisk set ssmmenlignes ikke mindre end 86.320 Gange med hinanden, for man kunde garantere,
at enhver Kombinationsmulighed var prevet. Nogle Hundreder eller Tusinder af Muligheder bortfalder




dog saa snart det godtgeres, at 2, 3 eller flere Originaler er skrevne af samme Haand, idet man
fremtidigt ved Skriftsammenligningen kan ngjes med at lade een Original reprasentere den fundne
feelles /s9/Haand; men der bliver desuagtet et uhyrligt Tal af Kombinationsmuligheder tilbage. Tager
man de 44 Originaler alene, som er bevarede fra for 1250, rummer disse alene 946
Kombinationsmuligheder. @nsker man, som det her er sket, at ssmmenligne Originalerne fra for 1250
med Originalerne fra 1250-1305, hvilket bl.a. er enskeligt, for at man kan konstatere, om nogen Haand
fra denne Afhandlings Periode 1250-1305 kan genfindes for 1250 (hvilket er Tilfeldet med 2 Haender),
bliver Antallet af Kombinationsmuligheder saa stort et Tal som 94.595, idet der dog regnes med en
Tidsgraense, saaledes at Originaler, der er skilt ved et Tidsrum af 75 Aar, ikke sammenlignes med
hinanden.

Det er klart, at man paa ingen Maade kan overkomme et saa uhyre, men samtidigt saa minutiest
krevende Sammenligningsarbejde paa den til Opgavens Lesning fastsatte Tid. Det vil vel heller ikke
veare strengt nedvendigt, eftersom Muligheden. for at finde en Skriverhaand igen bliver ringere for
hvert Aarti, man forsker videre, og saaledes kan man ngjes med — ligesom man jo er tvungen til det, at
udvaelge de mest sandsynlige Muligheder og gennempreove dem. Jeg har for disse Diplomers
Vedkommende foretaget over 10.000 Sammenligninger, af hvilke jeg her fremlagger o. 7.600 1 de til
narverende Afdeling herende Skemablade. Det er imidlertid klart, at ogsaa med en Sterrelsesorden
paa nogle Tusinder af Sammenligninger, maa der tages Hensyn til at finde en Methode, der uden at
sette Sikkerheden over Styr dog er forholdsvis let at anvende. Derfor maa der, som ovenfor berort
ogsaa 1 stor Udstraekning tages Hensyn til Forkortelserne, /s10/naar man vil opstille Kriterier for
Afgerelse af positiv eller negativ Samherighed mellem Handerne i Originaler. Der er igvrigt heller
ingen Vanskelighed ved at anerkende Forkortelserne som muligt anvendelige Skelnemarker, idet der 1
latinske Originaler, som det vil vides, er et meget stort Antal af dem; flere af dem kan saaledes siges at
vare yderst almindelige og derved indeholde Muligheder som egentlige Karakteristika for
Skriverhanderne. Hertil kommer, at de er staerkt variable (hvilket vil blive naermere debatteret
nedenfor), mere variable end mange af de almindelige og uanseelige Bogstaver, der som tidligere
omtalt maa antages i s@rlig Grad at vere anvendelige som Skelnemarker. Forkortelserne er oftest ikke
uanseelige, men samtidig heller ikke saa anseelige, at de er udnyttede kalligrafisk til at pryde Skriften
D hvorved deres Personlighedspreeg vel som Regel vilde veere gaaet tabt. At de oftest ligesom de smaa
Bogstaver er helt eller delvist konstante indenfor den enkelte Original og dertil indenfor den enkelte
Skriverhaand, skal jeg fremlaegge et Antal Exempler paa lengere fremme.

Efter at have foretaget over 10.000 enkelte Skriftsammenligninger indenfor Originalerne fra
1135-1305 er jeg naaet til at opstille folgende Bogstaver og Forkortelser som serligt anvendelige
Skelnemerker ved Skriftsammenligning:

Bogstaverne g og X,
Forkortelserne for “et”, ”-bus”,”-rum”, ”que”, “con-,”-ur” og ~-us”

Hvert enkelt af disse Tegn er 1 Tidens Diplomskrift seer-/s11/ligt karakteristisk. Men desuden er
hvert af dem almindeligvis varierende fra Skriftstykke til Skriftstykke, skont de som Regel er konstante
indenfor det enkelte Stykke. Nedenfor skal nu gives en Raekke Exempler paa disse 9 Tegns Varierthed
mellem nogle af de her behandlede Originaldiplomer. Variertheden Skriftstykkerne imellem er den ene
Forudsatning for et Tegns Mulighedsvardi som Skelnemarke til Adskillelse mellem Skriverhander.
Den anden Foruds@tning er Konstansen indenfor den enkelte Original og den enkelte Haand. Ogsaa
denne Foruds@tning for de opstillede Tegns Mulighedsverdi vil blive dreftet lengere fremme. Den



tredie Forudsatning er Tegnenes Almindelighed og det, at de ikke er Genstand for tilfeldig kalligrafisk
Udnyttelse, hvilket er blevet behandlet ovenfor.

Og nu til de opstillede Tegns Varierthed og Konstans:
g g er et meget almindeligt, men samtidigt et hojst karakteristisk og dertil et staerkt variabelt
Bogstav. Det kan for Ex. varieres paa folgende Maader:
I)  Hovedet
a) lille (Ex.: Atlas Nr. 159: 6 ens Ex. (L. 1, 3-4, 6)).
b)  stort (Ex.: Atlas Nr. 31: 10 ens Ex. (L. 1-3, 5-6, 11-12)).
II) nedre Bue
1) aaben;
trukket tilhejre og derpaa slynget tilvenstre med let Krumning nedad (Ex.: Atlas Nr. 31: 10 Ex. (L. 1-3,
5-6, 11-12); heraf 6 ens; 4 Ex. (L. 3, 5-6. 11) dog /s12/med vandret lige Understreg).
2)  lukket
a) lille Bue, oval (Ex.: Atlas Nr. 125: 9 Ex. (L. 1, 4, 67, 9-11); 3 Ex. (L. 6, 9, 11) har Endespidsen
af Buen ved Nedstregen til Buen, mens 1 Ex. (L. 10) har aaben, ufuldendt Bue, hvor de gvrige 5 ens
Ex. har Buens Endespids ved Hovedets nederste Rand).
b) lille trekantet Underdel (Ex.: Atlas Nr. 117: 17 ens Ex. (L. 1-10).
c) lille, kantet, v-agtig Underdel (Ex.: Atlas Nr. 137: 33 ens Ex. (L. 1-9, 11-13, 15-16).
d) lodret staaende Bue; lang Nedstreg som i1 et moderne g, denne svinges op i en lang svagt buet
Opstreg, der haftes paa Nedstregen lige ved Hovedet (Ex.: Atlas Nr. 310: 12 Ex. (L. 1, 3, 9-10, 12, 14-
15), heraf 8 ens. 4 Ex. (L. 10, 14-15) paa, at Opstregen haftes paa Hovedet).
e)  stor Bue, lang og flad (Ex.: Atlas Nr. 102: 29 ens Ex. (L. 1-13)).
f)  meget stor Bue, begyndende med svagt skraatstillet Nedstreg; Trykstreg som gvre Linje i Buen
(Ex.: Atlas Nr. 50: 6 ens Ex. (L. 1-6)).
g)  Nedstregen til Buen kurvet sterkt mod hejre (Ex.: Atlas Nr. 111: 10 Ex. (L. 1, 3-5, 8-9); 9 ens
Ex.; 1 Ex. (L. 1) med lodret Nedstreg fra Hovedet og lille lodret Oval som nedre Bue).
h) lang, flad, uregelmessig Bue (Ex.: Atlas Nr. 152: /s13/6 Ex. (L. 1, 8-9); 5 ens Ex.; 1 Ex. [L. 8) en
lille oval Bue, der naar ind 1 Hovedet).
1)  lang Halvcirkel som Bue; Trykstreg som Buens everste vandrette Linje; Haarstreg til Buens
gverste Linje (Ex.: Atlas Nr. 124: 13 Ex. (L. 1-2, 4-6, 9-11, 13, 16-18); 1 Ex. (L. 11) edelagt; 1 Ex. 1
(L. 13) uden Haarstreg?).
1) lodret Nedstreg til Buen, der siden svinges tilvenstre med Svajning; lang Haarstreg op til Hovedet
(Ex.: Atlas Nr. 112: 3 ens Ex. (L. 1, 5-6)).
k)  Nedstregen til Buen er svajet tilhgjre; derpaa treekkes den tilvenstre med let Krumning, Buen
forbindes med Hovedet ved diagonalt gaaende Haarstreg. (Ex.: Atlas Nr. 39: 7 ens Ex. (L. 1-2, 5-6, 8-
9)).
1)  Buen helt gennemstreget af lodretgaaende Haarstreg (Ex.: Atlas Nr. 286: 8 ens Ex. (L. 5-6, 8-9);
2 Ex. (L. 5-6) utydelige).
m) sterkt svajet nedre Bue gennemstreget af Haarstreg. (Ex.: Atlas Nr. 289; 4 Ex. (L. 1, 6); 3 ens
Ex.; 1 Ex. (L. 6) med lille kantet Bue).
n) lang, flad nedre Bue helt overstreget af Haarstreg (Ex.: Atlas Nr. 371: 12 Ex. (L. 1-2, 4, 6, 8-9,
11-12); 9 ens Ex.; 3 Ex. (L. 6, 8, 12) paa Gennemstregning af nedre Bue ved Haarstregen; men uden
Overstregning).



o)  Kringlesnoning af nedre Bue med Sammentrykning af venstre Del af Kringlen (Ex.: Atlas Nr.
146: 7 Ex. /s14/(L. 1-2, 4-5, 8); 6 ens Ex.; 1 Ex. (L. I) med lang, tung og spidst endende venstre Del af
Kringlen).

p)  Kringlesnoning af nedre Bue (Ex.: Atlas Nr. 44" 15 Ex. (L. 1-9); 10 Ex. uden, 5 Ex. med
Sammentrykning af venstre Kringledel (L. 1, 3, 7).

q) Kringlen forskudt til hejre, saa Slutvinklen ender tilhgjre for Hovedet (Ex.: Atlas Nr. 228; 17 ens
Ex. (L. 1-4,7, 11, 14, 16-19); se navnlig Ex. i L. 3 og 19).

r)  Understellet dannet af lav venstresvungen Bue, der svinges nedefter efter at have passeret
Hovedet og derefter forbindes med en lille rund eller lige Streg med Hovedets venstre Side forneden
(Ex.: Atlas Nr. 313: 14 Ex. (L. 2, 12-14, 16, 18, 20-22, 24-25); 13 ens Ex.; 1 Ex. (L. 25) med stor
aflang Bue, der forbindes ved Haarstreg med Hovedet.

Dette er et Antal Muligheder i g'ets Variation. Ved de her anforte Exempler skulde det vere
tilstreekkeligt godtgjort, at g'et i en Raekke Tilfelde vil vaere velegnet som Skelnemaerke. I disse
Exempler er det nemlig vist, hvor variabelt g'et kan vare fra Skriftstykke til Skriftstykke; men tillige er
det vist, at Bogstavet indenfor de enkelte her omtalte Skriftstykker enten 1 Hovedtrakkene har een
konstant Form eller eventuelt optreeder i en Dobbeltform, idet der ved Siden af den konstante eller
nasten konstante Hovedform kan findes en mere eller mindre hyppig Sideform, der 1 sig selv er
konstant i sine Hoved-/s15/trek. Teksten i samtlige her anforte Originaler er uden al Tvivl hver for sig
kun skrevet af en enkelt Haand.

G'et 1 den enkelte Original bliver saaledes i sin enkle, helt eller delvist konstante Hovedform eller
1 en vis Variationsbredde af Dobbeltformer et Karakteristikum for den paagaeldende Haand, der har
skrevet Originalen, og dermed er Bogstavet udarbejdet som Skelnemerke, idet man med Basis i dette
og andre paa samme Maade fremdragne og behandlede Tegn kan afgere, om der er tilstreekkelig
Overensstemmelse mellem Skrifttreekkene 1 2 Originaler til at kunne antage, at de er skrevne af samme
Haand, eller om Uoverensstemmelsen tvaertimod er saa stor, at der har veret 2 forskellige
Skriverh@nder i Virksomhed.

X  Paa samme Maade forholder det sig med Bogstavet x, der baade er meget almindeligt og staerkt
variabelt. Jeg skal nu undersegge dets Variation Originalerne imellem og Konstans i den enkelte
Original i en Rekke Tilfelde. Det bemerkes, at der her med Hovedstaven menes den i Figuren
I 11
X 3
med I betegnede Stav, mens II betegner det, jeg kalder Diagonalstaven.

I)  Topspidsen paa Diagonalstaven hejrevendt ("hejrevendt x™):

1)  “aabent x” (aabent imellem Diagonalstavens Topspids og Hovedstavens Fod

a) i-formet Hovedstav med staerkt Tryk paa. Diagonalstavens Fod trukket ud i1 en let Bue tilvenstre
(Ex.: /s16/Atlas Nr. 31: 4 Ex. (L. 5, 7, 12-13); 2 Ex. (. 7, 12) med Endespidsen paa den nevnte Bue
krummet let opad mod hgjre).

b)  Diagonalstavens Forlengelse under Linjen krummet steerkt opad mod venstre. (Ex.: Atlas Nr. 62:
26 Ex. (L. 4, 8-9, 11-17, 19); 22 Ex. ens; 4 Ex. (L.4, 8, 12-13) uden den nevnte Opadkrumning).

2)  ”lukket x” (lukket imellem Diagonalstavens Topspids og Hovedstavens Fod. Diagonalstavems
Fod sterkt forlenget i lang, let krummet Bue (Ex.: Atlas Nr. 310: 4 ens Ex. (L. 1, 5, 15)).



II) venstrevendt x” (Topspidsen paa Diagonalstaven vendt mod venstre).

1) aabentx

a)  kort og let hgjrekrummet Fod paa Hovedstaven Diagonalstaven slynger sig skraat nedefter med
let Buening af Endespidsen (Ex.: Atlas Nr. 159: 5 Ex. (L. 2-3, 6-7); 3 ens Ex. 2 Ex. (L. 2-3) med
nedh@ngende Hage fra Hovedstavens Topspids).

b)  Hovedstaven uden Fod; den udtrukne Fod paa Diagonalstaven trukket langt ned og derpaa
slynget op langs Nedstregen (Ex.: Atlas Nr. 168: 3 ens Ex. (L. 10, 12)).

c¢)  Diagonalstavens Fod trukket ned 1 Slyngning med Knude midt paa Nedstregen (Ex.: Atlas Nr. 48:
3ens Ex. (L. 1, 3, 5)). /s17/

2)  lukketx

Hovedstavens Fod forbundet ved Opstreg med den venstre vendte Topspids paa Diagonalstaven (Ex.:
Atlas Nr. 133: 3 Ex. (L. 4, 6, 15) 2 ens Ex.; 1 Ex. C. 4) aabent og hgjrevendt.

Ogsaa x skulde som almindeligt og samtidigt variabelt Bogstav vaere meget anvendeligt som
Skelnemarke, idet Variationsbredden af Bogstavet i den enkelte Original i en Rakke Tilfelde, som det
her er paavist, er ret smal og enten kun omfatter een Hovedform (med eventuelle skiftende
underordnede Detailler) eller 2 saadanne Hovedformer.

De to Bogstaver g og x staar forrest i Rekken af de af mig opstillede almindelige, variable og i
det enkelte Skriftstykke regelmaessigt konstante Tegn, der egner sig som Skelnemarker ved
Skriftsammenligning. Jeg regner dernest en Raekke Forkortelser for udslaggivende i saa Henseende.
Deres Anvendelighed som Skelnemerker skal jeg nu gaa over til at drefte.

z Forkortelsen for “et”, det z-lignende Tegn, der ogsaa fremtidigt vil blive betegnet som z, er
oprindelig en tironisk Note '?. Den er uhyre almindelig i Tidens Diplomskrift og findes f.Ex. i folgende
Variationer:

I)  med Tverbjelke

1) lige Skulderstreg

a) lang Opstreg til Skulderstregen begyndende midt un-/s18/der Tegnet, forbundet ved ret Vinkel
med Skulderstregen; denne igen ved ret Vinkel forbundet med Hovedstaven. Vandret Tvarbjelke
paasat midt paa. Hovedstavens Fod bgjet opad tilhgjre (Ex.: Atlas Nr. 289: 4 Ex. (L. 1-3); 3 ens Ex. 1
Ex. (1. 1) med knap saa lang Opstreg).

b)  Opstreg begynder udfor Tvaerbjelken, og den er forbundet med Skulderstregen ved en stump
Vinkel; Skulderstregen let svajet; afsluttes i1 spids Vinkel, der leder over i1 den let skraatstillede
Hovedstav. En lang, bred Tvarbjelke ligger midt igennem Hovedstaven (Ex.: Atlas Nr. 210: 6 Ex. (L.
2-5); 5 ens Ex.; 1 Ex. [L. 3] med Opstreg begyndende fra Linjen).

¢)  vandret Trykstreg som Skulderstreg, begyndende med @je og med en spids Vinkel trukket over i
den nesten lodrette, lettere tegnede Hovedstav, der ved Foden krummes let tilhgjre; lille Tvearbjelke
midt paa (Ex.: Atlas Nr. 31: 5 ens Ex. (L. 2-4, 6-7)).

d)  Skulderstregen begyndende med staerkt krummet Hage; kun svag Ansats til Fod. (Ex.: Atlas Nr.
228: 35 ens Ex. (L. 1-12, 14-17, 19).

e)  kort Skulderstreg, skraa Tverbjelke (Ex.: Atlas Nr. 404; 8 Ex. (L. 5-10); 7 ens Ex.; 1 Ex. (L. S)
med lidt leengere Skulderstreg).

f)  Ojestregen paa Skulderstregen tilvenstre krummet igennem og op over denne (Ex.: Atlas Nr. 234:
8 ens Ex. (L. 2-5, 10)). /s19/



2)  buet Skulderstreg

a)  Opstregen til Skulderstregen begyndende skraat fra venstre og i en let Bue fortsattende 1
Skulderstregen (Ex.: Atlas Nr. 105: 5 ens Ex. (L. 3-4, 6-7)).

b)  meget lang Opstreg begyndende under eller tilhgjre for Tegnet og i en lang Bue fortsat 1
Skulderstregen (Ex.: Atlas Nr. 310: 11 Ex. (L. 2-11, 16); 8 ens Ex.; 3 Ex. (L. 5, 7, 16) uden Tvarstreg).
¢)  Skulderstregen danner Bue med Hovedstaven (Ex.: Atlas Nr. 133: 8 Ex. (L. 3-5, 9, 12-14); 5 ens
Ex.; 3 Ex. (L. 4, 9, 12) danner Vinkel med Hovedstaven).

d) meget lang og svajet Skulderstreg, begyndende med lille Hage, endende i meget spids Vinkel, der
forer over i Hovedstaven (Ex.: Atlas Nr. 146: 5 Ex. (L. 2-3, 5-7); 3 ens Ex.; 2 Ex. (L. 2, 6) med knap
saa lang Skulderstreg som 1 de 3 Ex.).

3)  knakket Skulderstreg

a)  Skulderstregen knaekket midt paa (Ex.: Atlas Nr. 238: 6 Ex. (L. 3, 5,7, 10, 12, 15); 5 ens Ex.; 1
Ex. (L. 5) med svajet Skulderstreg; desuden 4 Ex. (L. 1, 3, 8) paa uforkortet “et”).

b)  knakket Skulderstreg med Opstreg begyndende udfor Tvaerbjelken; Foden trukket opefter
tilhgjre 1 spids Vinkel (Ex.: Atlas Nr. 173: 7 ens Ex. (L. 2, 4-5, 8)).

c) to Tverbjelker (Ex. Atlas Nr. 137: 10 Ex. (L. 1-2, 7, 10, 12-13, 16); 9 ens Ex.; 1 Ex. (L. 12) med
kun een Tverstreg, desuden 8 Ex. paa uforkortet "et” (L. 1, 6, 10-12, 14, 16)). /s20/

IT) uden Tverbjelke

a)  knakket Skulderstreg, buet Hovedstav (Ex.: Atlas Nr. 44: 14 Ex. (L. 1-8); 12 ens Ex.; 2 Ex. [L.
2-3] med fin, skraa Tverbjzlke).

b)  svajet Skulderstreg, begyndende med Qje (Ex.: Atlas Nr. 154: 3 ens Ex. (L. 1, 3, 6).

c¢)  vandret eller svagt skraatliggende Skulderstreg begyndende med buet Opstreg, kort skraatstillet
Hovedstav (Ex.: Atlas Nr. 117: 8 ens Ex. (L. 3-4, 7-8, 10).

d)  Opstreg, Skulderstreg og Hovedstav danner tilsammen en Oval, der er aaben nedefter, og som
tilhgjre stottes paa en vandret liggende Fod (Ex.: Atlas Nr. 203: 13 Ex. (L. 3-4, 8-9, 12, 19-22, 25-26);
9 ens Ex.; 4 Ex. (L. 7,9, 21, 26) med lukket Oval).

III) Ligatur 13)

(Ex.: Atlas Nr. 27: 10 ens Ex. (L. 3, 6-7, 13, 15, 18); 1 Ex. (L. 8) paa ikke - ligeret (uforkortet) “et™).
IV) uforkortet “et”

(Ex.: Atlas Nr. 144: 13 ens Ex. (L. 2-9, 11)).

bz  Forkortelsen for ”-bus” her skrevet bz er meget almindelig; den har f.Ex. folgende Variationer:

I) I forkortet

a)  b'et med fast skrevet, oval Belg, Lengdestregen krummet tilhgjre 1 Spidsen, Forkortelsestegnet
tobuet; overste Bue lukket; nederste Bue begynder ved b'ets Fod og er /s21/aaben; nederste Streg i
denne Bue er trukket tilvenstre ind under b'et (Ex.: Atlas Nr. 31: 5 Ex. (L. 1-2,9, 11); 12 Ex. (L. 1-2) er
Understregen i nederste Bue trukket /2 Bogstavlengde tilvenstre for b; i 1 Ex. (L. 9) 1'5; g1 1 Ex. (L.
2) 24 Bogstavlengde tilvenstre for b og i 1 Ex. (L. 11) trukket skraat nedefter).

b)  b'ethar rund Beelg og langt lige Skaft, som ved en aflang Buestreg fra Spidsen forbindes med
Balgen; overste Bue i Forkortelsestegnet er af oval Form; nederste Bue svajer tilhgjre, for den traekkes
tilvenstre og i Endespidsen krummes let nedad (Ex.: Atlas Nr. 210: 4 Ex. (L. 1-2, 5); 3 ens Ex.; 1 Ex.
(L. 1) med lukket overste Bue).

c)  Forkortelsestegnet bestaar af 2 smaa Buer, hvoraf den nederste trackkes lodret eller nasten lodret
nedad (Ex.: Atlas Nr. 310: 12 Ex. (L. 1-5, 13, 15); 8 ens Ex.; 2 Ex. (L. 3—4) med lukket overste Bue; 2
Ex. (L. 6, 15) med nederste Bue fort skraat nedefter).



d)  Understregen i nederste Bue trukket mod venstre og derpaa bejet nedad i en ret eller nasten ret
Vinkel (Ex.: Atlas Nr. 404: 5 ens Ex. (L. 3, 5-6, 12)).

e) Db'etkloftet i Skaftets Top; Understregen i Forkortelsestegnets nederste Bue trukket tilvenstre og
derpaa mod hgejre 1 en flad Bue, der naar til eller overstreger Nedstregen fra nederste Bue (Ex.: Atlas
Nr. 48: 10 ens Ex. (L. 1, 3, 5, 8, 10).

f)  nederste Bues Understreg trukket 1 vandret Linje langt /s22/tilvenstre (Ex.: Atlas Nr. 127; 6 ens
Ex. (L. 1, 3, 5-6, 8, 12)).

g) nederste Bues Understreg trukket tilvenstre og derpaa i en flad, aflang Bue tilbage mod hejre
(Ex.: Atlas Nr. 154: 3 ens Ex. (L. 1-2)).

h)  nederste Bue i Forkortelsestegnet krummes opefter, saa Buen bliver lille og cirkelrund eller oval
(Ex.: Atlas Nr. 125: 10 Ex. (L. 1-3, 7-8, 10-11); 9 ens Ex.; 1 Ex. (L. 11) uden Opadkrumning (?).

1) Forkortelsestegnet bestaar kun af een Bue, der er oval og aaben og lgber ned i lige eller krummet
Nedstreg (Ex.: Atlas Nr. 334: 17 ens Ex. (L. 1, 3-5, 7-8, 10-11), 13, 15, 17-19, 22, 24)).

j) b+ Forkortelsen for ”-us”, som et Nital med krollet Hovedstav (Ex.: Atlas Nr. 44: 8 ens Ex. (L.
1, 4-6)).

IT) uforkortet

(Ex.: Atlas Nr. 87: 9 ens Ex. (L. 1, 5, 8, 10-11, 15).

De to Hovedskelnemarker indenfor Bogstaverne, g og x og de tilsvarende vigtigste indenfor
Forkortelserne, z og bz er nu gennemgaaede 1 deres Hovedvariationer med Paavisning af deres mere
eller mindre udpraegede Konstans indenfor det enkelte Diplom. Der staar tilbage at gennemgaa paa
samme Maade de Tegn, som jeg efter disse 4 regner for de vigtigste Skelnemarker: Forkortelserne
for”-rum”, "que”, ’con-", ”-ur” og”-us”.

-4 Forkortelsen for ”-rum” (her betegnet ved - 4) er sammen-/s23/sat af r rotunda med forleenget Fod
og en Skraastreg igennem Foden !4 Det er et meget almindeligt Tegn, og det findes i f.Ex. folgende
Variationer:

I) aabent - 4 (d.e. aabent imellem Skraastregens Topspids og rotunda r'ets forlengede Fodspids)

a)  Hovedstaven i rotunda r'et lodret, Foden staar vandret ud derfra i en ret Vinkel. Skraastregens
Topspids paa Hojde med r'ets Topspids; Skraastregen gennemstreger Foden 1 ret Vinkel og svajes
derpaa let tilvenstre (Ex.: Atlas Nr. 144: 9 Ex. (L. 3, 7, 10, 12-13); 8 ens Ex.; 1 Ex. (L. 7) med
venstrevendt Hage paa Skraastregens Topspids.

b)  rotunda rets Hovedstav let krummet; Fodens Spids er forleenget under Stregen ved en Haarstreg
parallelt med og af samme Laengde som Skraastregens Underlengde. Skraastregens Topspids med lille
venstrevendt Hage (Ex.: Atlas Nr. 154: 4 ens Ex. (L. 1-2, 4).

c¢) r'ets Hovedstav krummet; Skraastregen med Overlengde og paa den forlengede Topspids en
lang venstrevendt Hage med nedh@&ngende Haarstreg. 1 — 2) Tvarstreg(er) paa Skraastregen udfor r'ets
Hovedstav. Forkortelsen er udnyttet dekorativt. (Ex.: Atlas Nr. 137: 6 Ex. (L. 1, 4,9, 12); 3 Ex. (L. 1,
4)med 2 og 3 Ex- (L, 1, 9. 12) med 1 Tvarstreg(er); 1 Ex. (L. 12) uden Overleengde, men med
Forbindelsesstreg mellem Skraastregens Topspids og Tverstregen). /s24/

1) lukket - 4 (d.e. lukket imellem Skraastregens Topspids og rotunda r'ets forlengede Fodspids).

a) r'ets Fod forbundet ved Bue med Skraastregens Topspids (Ex.: Atlas Nr. 125: 5 ens Ex. (L. 1, 4,
7,9).

b)  den lukkende Bue trukket op 1 Overlengde, steerkt Tryk paa dens venstre Side. Skraastregens
Endespids med hegjrevendt Hage i spids Vinkel (Ex.: Atlas Nr. 234: 5 ens Ex. (L. 3, 5, 10)).



c) lav Lukkebue; denne trukket ind over Skraastregens Topspids og derpaa med kort Trykstreg
forbundet med Topspidsen. Skraastregens Underleengde svajet (Ex.: Atlas Nr. 404: 4 Ex. (L. 3, 6-7,
10); 3 ens Ex.; 1 Ex. [L. 7) med uregelmassigt tegnet Underleengde paa Skraastregen).

d)  Lukkebuen forbundet ved venstrevendt Slgjfe med Skraastregens Topspids (Ex.: Atlas Nr. 310: 8
ens Ex. (L. 1-2, 12-13, 16)).

e) r'ets Fod svunget op 1 Slgjfe, der omslutter Skraastregens Topspids og ender ved den begyndende
Opadkrumning paa Fodens vandrette Linje (Ex.: Atlas Nr. 48: 5 Ex. (L. 1, 5); 4 ens Ex.; 1 Ex. (L. 5)
parallelt med Tegnet under d) beskrevet).

III) uforkortet

(Ex.: Atlas Nr. 27: 9 ens Ex. (L. 1, 5-6, 9, 11, 14)).

qz Forkortelsen for "que”, her skrevet qz, er temmelig almindelig; den findes varieret i f.Ex.
folgende Former:

a) qu'ets Underlengde lodret; Forkortelsestegnet to aabne /s25/Buer af Udseende som en lodret
stillet Maagetegning af samme Langde som qu'ets Underleengde (Ex.: Atlas Nr. 144: 2 ens Ex. (L. 2,
11)).

b)  qu'ets Underlengde i Endespidsen bgjet tilvenstre i ret Vinkel som en lille Hage.
Forkortelsestegnet to-buet; overste Bues gvre Rand paasat midt paa qu'ets Hoved; nederste Bues
underste Rand gennemskarer qu'ets Underleengde midt paa og gennemstreger denne (Ex.: Atlas Nr.
102: 2 ens Ex. (L. 1, 4).

c) qu'ets Underleengde forsynet ved sin Endespids med venstrerettet Vinkelstreg af samme Langde
som Underlengden. Vinkelstregen krummer let mod hgjre 1 sin Endespids (Ex.: Atlas Nr. 146: 2 ens
Ex. (L. 1-2)).

d)  Forkortelsestegnets nedre Bue trukket ned om Underlengdens Endespids, som gennemskares og
passeres; i en oval venstresvungen Bue traekkes Linjen derpaa tilbage og gennemstreger Underlengden
lidt nedenfor dennes Midte og hafter sig siden paa den begyndende Krumning af nederste Bue. (Ex.:
Atlas Nr. 127: 3 Ex. (L. 1, 6, 12); 2 ens Ex.; 1 Ex. (L. 12) deekkes delvist af Plica, men synes lig de to
andre).

e) foruden en lignende flad venstrevendt Bue udgaaende fra nedre Bues Understreg som under d)
beskrevet kan qu'ets Underleengde desuden danne Bue, idet der fra dens Endespids udgaar en aflang
Bue, der fastnes paa qu'ets Hoved eller dettes Overgang til Underleengden. Her er altsaa samtidigt 2
hinanden krydsende aflange Buer. /s26/Forkortelsestegnets nedre Bues Understreg danner dog Bue
leengere oppe paa Underlengden i Forhold til den under d) beskrevne Type; den fra Understregen
udgaaede Bue er ogsaa her lengere end under d). (Ex.: Atlas Nr. 48; 3 ens Ex. (L. 1, 4, 6).

f)  Forkortelsestegnets Midte imellem de 2 Buer trukket frem i en Spids, der gennemskarer qu'ets
Underlaengde; nederste Bue kun svagt angivet (Ex.: Atlas Nr. 17: 5 Ex. (L. 1, 4, 6-8); 4 ens Ex. med
venstrevendt Hage paa Underlengdens Endespids; 1 Ex. (L. 1) med hejrevendt Hage sammesteds).

9-  Forkortelsestegnet for Forstavelsen ”con”, her betegnet 9-, er oprindeligt en tironisk Note 15).
Det er en forholdsvis almindelig Forkortelse, der f.Ex. kan variere paa folgende Maader:

I) I forkortet

a)  Forkortelsestegnet har Form som et Nital med skraat venstrelobende Underlengde (Ex.: Atlas Nr.
125: 3 ens Ex. (L. 3,9, 11)).

b)  Forkortelsestegnets Underlengde krummes opefter mod venstre og gaar derpaa ned i en Spids
(Ex.: Atlas Nr. 210: 4 Ex. (L. 1, 5-6); 3 ens Ex.; 1 Ex. [L. 5] med lige Underlaengde).



¢)  Underleengdens Endespids krummet tilhgjre (Ex.: Atlas Nr. 154: 4 ens Ex. (L. 3, 5-7)).

d)  Underlengden krummet i en mod venstre aaben kort Bue /s27/ (Ex.: Atlas Nr. 400: 2 ens Ex. (L.
4, 8)).

e)  Forkortelsestegnet har Form af en staerkt krummet Kringle, hvoraf den nederste Bue naar en
Smule ned under Stregen. Det er den i1 de andre Exempler forekommende Underlaengde, der her er
rundet ned under Linjen og tilbage igen til Hovedet (Ex.: Atlas Nr. 221: 5 ens Ex. (L. 3, 6,9, 11)).

II) uforkortet

(Ex.: Atlas Nr. 127: 5 Ex. paa uforkortet Forstavelse con - (L. 3, 5, 9-10, 12)).

o  Forkortelsen for Endestavelsen (eller eventuelt Midterstavelsen) -- ur”, her skrevet o, er en
temmelig almindelig Forkortelse; den kan f.Ex. forekomme i folgende Variationer:

I)  forkortet

a)  Forkortelsestegnet har Form af en lille krum Bue med vandret Fod, der begynder udfor Buens
Begyndelse og straekker sig 2-3 Bogstavlaengder tilhgjre for Buen; Tegnet er placeret over eller tilhgjre
for den forudgaaende Stavelses Endebogstav (Ex.: Atlas Nr. 117: 2 ens Ex. (L. 3-4)).

b)  Buen begynder her paa Hojde med Foden og danner Qje eller nesten lukket Runding. Foden er
svajet opefter tilhgjre op over Buens overste Rand; Tegnet ligger lige over og lidt tilhejre for
Endebogstavet i den forudgaaende Stavelse (Ex.: Atlas Nr. 31: 2 ens Ex. (L. 7, 9).

c)  Foden er paa et lille Stykke vandret, derpaa sterkt /s28/opadkrummet; Tegnet ligger lige over
Endebogstavet (Ex.: Atlas Nr. 62: 3 ens Ex. (L. 3,9, 17)).

d)  Buen lille, danner en nasten lukket Runding. Foden danner Bue, der er aaben mod hgjre og naar
op over den gverste Rand af den egentlige Bue; Tegnet ligger over eller svagt tilhgjre for
Endebogstavet (Ex.: Atlas Nr. 44: 7 ens Ex. (L. 2-4, 6-7)).

e)  Buen danner et lille Qje eller en nasten tillukket Runding; vandret eller let opadkrummet Fod,
der slynges op i et stort Tegn som et omvendt V, hvis nedadgaaende frie Spids rammer Foden lige
tilhgjre for Vjet eller Rundingen og eventuelt gennemstreger Foden (Ex.: Atlas Nr. 371: 3 ens Ex. (L. 2,
6, 11)).

IT) uforkortet

(Ex.: Atlas Nr. 27: 2 ens Ex. (L. 2-3), maaske i paageldende Tilfelde af dekorative Grunde (se
Majuskel- R'et i de to uforkortede”-ur”’-Endelser)).

9 Forkortelsestegnet for -- us™, her skrevet 9, er en almindelig Forkortelse; det kan f.Ex. variere paa
folgende Maader:

a)  formet som et Nital med Qje eller naesten lukket Runding; kort Hovedstav; placeret lige udfor og
ovenfor den forudgaaende Stavelses Endebogstav (Ex.: Atlas Nr. 228: 13 Ex. (L. 3, 5-8, 10, 12-13, 15-
17); 12 ens Ex.; 1 Ex. (L. 7) med leengere Hovedstav.

b) formet som et Nital med rundt Qje; staerkt Tryk paa den begyndende Krumning af Hovedstaven;
denne gennemstreger /s29/ Endebogstavets Yderlinje midt i eller ved dets Fod eller Top (Ex.: Atlas Nr.
234: 6 Ex. (L. 4,7, 11); 5 ens Ex.; 1 Ex. (L. 7) uden Qje, men med nesten lukket Runding).

c)  Tegnet er af Form som et over eller foroven tilhgjre for Endebogstavet staaende lodret Nital med
venstrekrummet Fod (Ex.: Atlas Nr. 62: 10 ens Ex. (L. 3-4, 9-14, 16); Tegnet anvendes igvrigt af
Skriveren i dette Diplom 7 Gange som Betegnelse alene for et afsluttende -s, idet u-et er skrevet med 1
den foregaaende Stavelse (L. 3-4, 9-10, 12-14)).

d)  Tegnet er her formet som et over og udfor Mellemrummet efter den paagaeldende Stavelses
Endebogstav staaende Nital; Foden er krummet opad og ender i en Spids, der naar frem til eller



gennemstreger Endebogstavets overste Hjorne tilhojre (Ex.: Atlas Nr. 371: 10 ens Ex. (L. 1-2, 4, 7-8,
11, 13)).

e)  Forkortelsestegnet formet som et Nital, hvis @je ligger udfor og kun lidet haevet over
Endebogstavets gverste Hjorne tilhgjre; Foden lgber 1 en lang Streg med Underlengde svagt skraat
tilvenstre eller bgjer et Stykke nede mod venstre i vandret eller nasten vandret Retning og fortsaetter
saadan 2-3 Bogstavlaengder (Ex.: Atlas Nr. 310; 8 Ex. (L. 4, 7, 10, 13-15); 5 ens Ex.; 3 Ex. [L. 13-15)
paa Bgjning mod venstre af Hovedstavens Underlengde).

f)  Nital med krollet Hovedstav, hvis Endespids ligger paa /s30/Hgjde med Endebogstavets gverste
Hjorne tilhgjre (Ex.: Atlas Nr. 44: 14 Ex. (L. 1-2, 4-7); 11 ens Ex.; 3 Ex. uden Krelning (L. 2, 4, 7)).

Forkortelsestegnene - 4, qz, 9 —, © og 9 er nu gennemgaaede i deres Hovedvariationer og i nogle
Saervariationer med Paavisning af Variantens storre eller mindre Konstans indenfor den enkelte
Original. Det er blevet godtgjort, at der indenfor hvert enkelt af disse Tegn ligesom indenfor de forud
gennemgaaede Bogstaver og Forkortelser, g, x z og bz findes en Raekke indbyrdes betydeligt
forskellige Variationer. Det er imidlertid ogsaa blevet godtgjort, at hvert enkelt Tegn indenfor hver iser
af de her valgte Originaler er helt eller delvist konstant. Da de her fremdragne Skriftstykker efter hele
deres Ensartethed i1 Skriftfering og i Bogstavforhold utvivlsomt alle hver for sig er skrevet af kun een
Haand, har man saaledes i det her omtalte og beskrevne Tegn (i dets mulige Variationsbredde) et
Karakteristikum for det enkelte Skriftstykke, men dermed ogsaa for Skriverhaanden i det og et
Skelnemerke til Brug ved Sammenligning mellem Haenderne i forskellige Skriftstykker.

For at naa til en virkelig systematisk Skelnen imellem Handerne i 2 Skriftstykker til Afgorelse
af, om de er skrevne af samme Haand eller af 2 forskellige, maa man imidlertid inddrage alle ovenfor
beskrevne 9 Tegn som Skelnemarker; man maa saa i den ene Original konstatere det enkelte Tegns
Traek 1 alle de Exempler, 1 hvilket det forekommer, og derved fastslaa dets konstante eller varierende
Treek i et Slutindtryk,for saa at sammen-/s31/ligne dette Slutindtryk af Tegnet i den ene med et
tilsvarende Slutindtryk af Tegnet 1 den anden Original, der sammenlignes med. Falder de 2 Slutindtryk
sammen, noterer man sig et Plus for Muligheden for samme Skriverhaand i de 2 Originaler. Afviger de
2 Slutindtryk 1 sterre Grad fra hinanden, noterer man tilsvarende et Minus for Muligheden for samme
Haand. Paa den Maade gennemgaar man Slutindtrykkene af hvert enkelt Tegn i de to Originaler,
jevnforer dem med hinanden, noterer Overensstemmelse eller det modsatte og inddrager saa
naturligvis udover disse 9 Tegn andre Tegn, der maaske er hyppigt foreckommende i de paageldende
Originaler eller er serligt karakteristiske for disse og saaledes rimeligvis vil egne sig til Skelnemarker.
Ogsaa disse andre Tegn behandles som her lige udredet, og udfra samtlige gennemgaaede Tegn afger
man saa slutteligt, om de 2 Originaler, der er paa Tale, er skrevet af samme Haand eller ej alt efter den
overvejende Overensstemmelse eller overvejende Inkongruens, der er mellem de 2 Rakker af
Slutindtryk af Tegnene. Hertil kan man saa foje en Vurdering, som Weibull siger, af Linjeforingen og
af Rytmen i Sammenkadningen af Ord og Bogstaver. Navnlig i Tvivlstilfelde, hvor nogle
Detailundersggelser taler for Samherighed, men andre imod, saaledes at det ikke derudfra alene med
Sikkerhed kan afgeres, om de paagaldende Skriftstykker er skrevet af een eller to Hender, vil en
Vurdering som den nevnte vaere af Vardi. Den kan derimod ikke, saavidt jeg kan se, paa nogen Maade
gore det ud for eller erstatte den pinligt ngjagtige Detailundersegelse fra Original til Original, fra Tegn
til Tegn og fra Traek til traek.

/s32/Ved den ovenfor fremforte Gennemgang af de 9 Tegn, er der konstateret en betydelig
Mulighedsverdi 1 hvert enkelt af dem til i en Raekke Tilfelde at fungere som Skelnemerker. Jeg skal
nu gennemprove denne Mulighedsvaerdi 1 nogle konkrete Exempler paa Skriftsammenligning (I-V),



idet jeg bemarker, at jeg hermed ingenlunde vil postulere, at disse 9 Tegn er de eneste, der lader sig
anvende til Skelnen. Andre Tegn lader sig ogsaa anvende, forsaavidt som de er karakteristiske for de
Originaler, der er paa Tale og desuden gennemgaaende konstante i det enkelte Skriftstykke og dertil
nogenlunde almindelige.

Jeg veelger forst 2 Originalgrupper ud, hvis Enkeltstykker i Forvejen af andre Forskere er
erkendte som skrevne af samme Haand (Exempel I-II). Den Hovedslutning, jeg skal naa frem til, er
saaledes i disse 2 Exempelrakker allerede draget af andre Forskere og forudsat, at den er rigtig (hvilket
jeg jo ogsaa kan faa Lejlighed til at efterprove), kan jeg da ved at sammenligne Skriftstykkerne paa min
egen Maade afprove denne, hvilket serligt vil sige de af mig opstillede Skelnemerkers Anvendelighed
som Kriterier ved Adskillelse mellem Skriverhander.



/s33/
I

I Diplomatarium Danicum, II. Rk. 4. Bd. hedder det i de diplomatariske Noter til Nr. 13: ”....
Brevet er skrevet af den Skriver, der har skrevet en Raekke Breve for Clara Kloster, f.Eks. 1256 1.
August, 1262 28. Maj. 1263 17. Maj, 1268 9. og 21. Oktober, 18. November, 1279 25. Januar, 1285 1.
Juni”. Det forstnevnte Brev er udateret og har i Atlas Nr. 1025, og det er efter det anforte skrevet af
den Skriver, der har skrevet de nevnte daterede Breve, der successivt har falgende Numre 1 Atlas: 62,
91, 95, 130, 131, 132, 134, 183, 232. Hvorledes veksler og varierer nu de 9 Skelnemaerker og andre
mulige Skelnemarker indenfor disse 10 Originaler, der ifolge Diplomatariet er skrevet af een og
samme Skriver? Og hvilket Resultat giver en Skriftsammenligning imellem dem efter den ovenfor
beskrevne Methode? Herpaa skulde folgende Undersagelse give Svar.

Bogstavet g
Atlas Nr. 62 (1256 1/8):

22 Ex. (L. 1-2, 4-6, 8-9, 11, 15-19); alle ens: lille Hoved; Nedstregen fra Hovedet gaar lodret eller svagt
skraat tilhgjre nedefter. Den nedre Bue dannes ved Nedstregens Svingning mod venstre i rund Bue c. 2
Bogstavlengder med paafelgende Svingning opefter og derpaa igen 1 vandret Retning, nu mod hgjre
hen til Nedstregen. En Skraastreg forbinder Hovedet med Over- /s34/stregen paa den nedre Bue eller
gennemstreger denne en Anelse.

Nr. 91 (1262 28/5):

5 Ex. (L. 3-4, 6, 8-9); 4 Ex. ganske som Nr. 62's g'er; 1 Ex. (L. 7) med en Smule leengere
Gennemstregning af nedre Bues Overstreg.

Nr. 95 (1263 17/5):

17 Ex. (L. 1, 3-6, 9-12, 14, 16, 18-19); 13 Ex. ganske som Nr. 62's g'er; 2 Ex. (L. 18) som 1 Ex.iL. 71
Nr. 91; 2 EX. (2. 3, 19) uden Skraastreg; 2 Ex. (L. 20) har Underdelen skjult af Plica.

Nr. 130 (1268 9/10):

12 Ex. (L. 3-6, 9, 11-15); 11 Ex. ganske som Nr. 62's g'er; 1 Ex. (L. 14) med skraatstillet Nedstreg fra
Hovedet.

Nr. 131 (1268 21/10):

7 Ex. (L. 1-2, 7, 10, 12, 14); alle som Nr. 62's g'er.

Nr. 132 (1268 21/10):

2 Ex. (L. 7) begge som Nr. 62's g'er.

Nr. 134 (1268 18/11):

30 Ex. (L. 1, 3-4, 8-9, 11, 13-16, 18-21, 23, 26, 29-33); alle som Nr. 62's g'er.

Nr. 183 (1279 25/1):

8 Ex. (L. 2-4, 7-9); alle som Nr. 62's g'er.

Nr. 232 (1285 1/6):

7 Ex. (L. 1-2, 8); 5 Ex. som Nr. 62’s g’er; 2 Ex. [L. 2, 8) som de 2 Ex. 1 L. 3 0g 191 Nr. 95.

Nr. 1025(1291-98?):

3 Ex. (L. 4, 8); 2 Ex. som Nr. 62°s g’er; 1 Ex. [L. 8) mangler /s35/ nedre Bues underste Buestreg
(afslidt?).

Disse 10 Originaler spaender over et Tidsrum fra 1256 1/8 til 1285 1/6 og naar maaske endnu et
Par Aar ind i 1290'erne. I disse 10 Originaler er der skrevet 115 g'er. Af disse er de 104 ganske ens og



svarer alle til g'erne i Nr. 62. Af de gvrige 11 g'er er to delvis skjult af en Plicafold. 3 af de 9 resterende
har en Smule leengere Gennemstregning af den nedre Bues Overstreg, end Hovedtypen har. 4 Ex.
mangler dernast Skraastreg, 1 Ex. har skraatstillet Nedstreg fra Hovedet, og 1 Ex. mangler, som det
synes nedre Bues underste Buestreg.

Der er saaledes en nasten fuldstendig Ensartethed i dette saerpraget skrevne g igennem de 29
Aar eller mere, som de omhandlede Diplomer omfatter. Tegnet g egner sig saaledes glimrende til at
forbinde Originalerne her med hinanden, to og to, tre og tre og alle tilsammen.

Bogstavet x
Nr. 62:

26 Ex. (L. 4, 8-9, 11-17, 19); 22 ens Ex.: hgjrevendt x; Diagonalstavens Forlengelse under Linjen
krummet sterkt opad mod venstre. 4 Ex. (L. 4, 8, 12-13) uden opadkrummet Forlengelse.

Nr. 91:

4 Ex. (L. 1, 4-5, 9); alle venstrevendte og med tilsvarende Krumning mod hgjre af Diagonalstavens
Forlaengelse.

Nr. 95:

5Ex. (L. 9,11, 13,20); 3 Ex. (. L. 9. 11, 20) hejrevendte; /s36/1 Ex. heraf (L. 11) uden den Krumning
tilvenstre, som findes i de hgjrevendte x'er fra Nr. 62; 1 Ex. heraf (L. 20) har den forlengede
Diagonalstav skjult af Plica. 2 Ex. (L. 13, 20) venstrevendte; 1 Ex. heraf (L. 13) har hgjrekrummet
forlenget Diagonalstav parallelt med Nr. 91's venstrevendte x'er. 1 Ex. heraf (L. 20) har Forlengelsen
skjult under Plica.

Nr. 130:

3 Ex. (L. 5, 10, 15); alle ens: venstrevendte og ievrigt lig Nr. 91's x'er.

Nr. 131:

5 Ex. (L. 6,9, 16); 1 Ex. [L. 16) hgjrevendt og igvrigt lig Nr. 62's x'er. 4 Ex. (L. 6, 9, 16) ens:
venstrevendte og igvrigt lig Nr. 91's x'er.

Nr. 132:

2 Ex. (L. 8); 1 Ex. O. 8) hgjrevendt og igvrigt lig Nr. 62's x'er; 1 Ex. (L. 8) venstrevendt og igvrigt lig
Nr. 91's x'er.

Nr. 134:

19 Ex. (L. 3, 12-13, 15, 21, 26-27, 29-30, 34); 2 Ex. [L. 27, 34) hgjrevendte og iovrigt lig Nr. 62's x'er;
17 ens Ex.: venstrevendte og igvrigt lig Nr. 91's x'er; 5 Ex. (L. 3, 15, 26, 30) af disse dog med svagere
Krumning mod hejre.

Nr. 183:

4 Ex. (L. 3, 10); 3 Ex. hejrevendte og igvrigt lig Nr. 62's x'er; 1 Ex. (L. 10) venstrevendt og igvrigt lig
Nr. 91's X'er.

Nr. 232:

3 Ex. (L. 9) alle hgjrevendte og iovrigt lig Nr. 62's x'er. /s37/

Nr. 1025:

2 Ex. (L. 4, 8); 1 Ex. [L. 8) hgjrevendt og iovrigt lig Nr. 62's x'er; 1 Ex. (L. 4) venstrevendt og iovrigt
lig Nr. 91's x'er.

Ialt er der 1 disse 10 Originaler skrevet 73 x'er. Af dem er 40 hojrevendte med tilsvarende
Venstrekrumning af Diagonalstavens Forlengelse, mens 33 Ex. er venstrevendte med tilsvarende
Hojrekrumning. Det hojrevendte x anvendes udelukkende i den forste Original fra 1256 1/8, mens den



naeste fra 1262 28/5 alene har venstrevendte x'er; de resterende Originaler har for de flestes
Vedkommende begge Former, men dog tilsammen flest den venstrevendte. Da 6 af de 10 Originaler
indeholder begge Former, ses et x i Dobbeltform at forbinde disse 6 Originaler med hinanden. Hver af
disse 6 Originaler forbindes igen med hver af de andre med kun den ene eller kun de anden Form, og
saaledes forbindes Originaler med rent hgjrevendte x'er - idet Originalerne med Dobbeltformer
optreder som Mellemled - med Originaler med rent venstrevendte x'er. Selv dette 1 neervarende
Originaler noget varierede Tegn lader sig saaledes anvende som Bindeled imellem samtlige Stykker og
teller afgjort paa den positive Side ved Afgerelsen af Spergsmaalet om de 10 Originalers
skriftmessige Samherighed.

Forkortelsen z

Nr. 62:

13 ens Ex. (L. 1-2, 6, 9-10, 15-17, 19); fin Opstreg begyndende /s38/midt over Linjen eller fra denne op
til den vandrette, let svajede Skulderstreg, der 1 en nesten ret Vinkel fores over til Hovedstaven; denne
afsluttes med en lille hgjre- og opadvendt Fod; ingen Tverbjaelke. 2 Ex. (L. 15-16) paa uforkortet “et”.
Nr.91:

6 Ex. (L. 34, 6—7); alle ens og lig Nr. 62's Z'er.

Nr. 95:

20 Ex. (L. 1-4, 6-8, 10-11, 16, 18-19); alle ens og lig Nr. 62's Z'er. 1 Ex. (L. 8) paa uforkortet “et”.

Nr. 130:

18 Ex. (L. 1-5, 7, 9-10, 12, 14); alle ens og lig Nr. 62's Z'er.

Nr. 131:

12 Ex. (L. 3-7, 9-10, 12-13, 15); alle ens og lig Nr. 62's Z'er.

Nr. 132:

4 Ex. (L. 3-5); alle ens og lig Nr. 62's Z'er.

Nr. 134:

28 Ex. (L. 1-10, 12, 14, 20, 24-26, 28-29, 32-33); alle ens og lig Nr. 62's Z'er.

Nr. 183:

5 Ex. (L. 3-4, 6) alle ens og lig Nr. 62's Z'er.

Nr. 232:

3 Ex. (L. 2,5-6); 1 Ex. [L. 2) lig Nr. 62's Z'er; 1 EX. (1L. 5) med noget leengere Hovedstav; 1 Ex. (L. 6)
med lang skraatstillet Skulderstreg og med Tverbjelke. /s39/

Nr. 1025:

1 Ex. (L. 3) lig Nr. 62's Z'er.

lalt er der 1 disse 10 Originaler skrevet 110 z'er. Af disse er de 108 ganske ens, mens 1 Ex. er en
Smule afvigende og 1 Ex. er af en anden Hovedvariation af Forkortelsen. 3 Ex. paa uforkortet “et” er
desuden forefundne. Det er en nesten fuldstendig Ensartethed, der her kommer til Syne indenfor et
enkelt i sig selv s@rpraeget Tegn i 10 Skriftstykker, der spaender over 29 Aar eller mere. Tegnet z egner
sig saaledes glimrende til at forbinde Originalerne med hinanden, og det viser uimodsigeligt hen mod
Samherighed.

Forkortelsen bz
Nr. 62:




12 Ex. (L. 9-14); 4 Ex. (. 9-12) med Forkortelsestegnet som en lille flad Bue sammen med en lang flad
Bue. 7 Ex. (L. 3-4, 9-10, 12-14) paa”-bu” plus Forkortelsestegnet for”-us”: 9; 1 Ex. (L. 11) paa ™'-b”
plus Forkortelsestegnet for”-us™: 9; 6 Ex. (L. 9-10, 12, 14, 16) paa uforkortet™-bus”.

Nr.91:

1 Ex. (L. 6) paa uforkortet™-bus”.

Nr. 95:

23 Ex. (L. 3, 5-6, 8-9, 11-13, 16, 18); alle ens og lig de 4 Ex. fra L.. 9-12 i Nr. 62.

Nr. 130:

4 Ex. (L. 5-6, 10, 13); 1 Ex. [L. 13] som de 4 Ex. fra L. 9-12 /s40/i Nr. 62; 3 Ex. (L. 5-6, 10) som 1 Ex.
1 L. 111Nr. 62; 1 Ex., (L. 10) paa uforkortet”-bus”.

Nr. 131:

8 Ex. (L. 4-6,9,12-13); 6 Ex. (. L. 4-5,9. 12-13) som de 4 Ex. i L. 9-12 i Nr. 62; 2 Ex. (L. 4, 6) som 1
Ex.1L. 111Nr. 62; 5 Ex. (L. 1-2, 4-5) paa uforkortet™-bus”.

Nr. 132:

2 Ex. (L. 1, 6) begge som de 4 Ex. i L. 9-12 1 Nr. 62; 2 Ex. (L. 5-6) paa uforkortet”-bus”.

Nr. 134:

40 Ex. (L. 6-7,9-11, 13-15, 17-23, 25, 27); 23 Ex. [L.6-7,9-11, 13, 15, 17-23) somde 4 Ex. 1 L. 9-12 1
Nr. 62; 17 Ex. (L. 6-7, 13-14, 17-19, 22-23,25,27) som 1 Ex.i L. 11 i Nr. 62.

Nr. 183:

2Ex. (L. 1,3); 1 Ex. (L. 3)somide4 Ex.1L.9-121Nr. 62; 1 Ex. (L. ) som 1 Ex.iL. 111Nr. 62;2
Ex. [L. I, 3) paa uforkortet™-bus”.

Nr. 232:

2 Ex.(L.2,7)som 1 Ex.1L. 11 1Nr. 62; 4 Ex. [L. 3, 5-7) paa uforkortet™-bus”.

Nr. 1025:

1 Ex. (L.4)som 1 Ex.iL. 111Nr. 62.

I disse 10 Originaler findes 95 Ex. paa Forkortelse af Endelsen”-bus”. I samme Stykke findes 21
Ex. paa uforkortet ”-bus”. Af de forkortede Ex. er de 2/3 skrevet som de 4 Ex. i /s41/L. 9-12 1 Nr. 62.
Henved 1/3, 27 Ex. er skrevet som”-b” plus Forkortelsestegnet for ”-us™: 9. 7 Ex. er skrevet som”-bu”
plus samme Forkortelsestegn 9. Af de to Hovedformer findes den forste fortrinsvis 1 Begyndelsen af
1260'erne, mens den anden henimod Slutningen af 1260'erne optraeder i storre Tal.

Da 5 af Originalerne indeholder begge Former, ses et forkortet”-bus” i dobbelt Variationsbredde
at kunne forbinde disse 5 Originaler med hinanden. Hver af Originalerne med Dobbeltformer af
Forkortelsestegnet lader sig til den ene Side forbinde med de Originaler, der alene har den ene Form,
og til den anden Side med Originaler, der kun har den anden Form. Ogsaa dette Forkortelsestegn bliver
saaledes velegnet som forbindende Skelnemeerke.

Forkortelsen - 4.

Nr. 62:

4 Ex. (L. 4, 6, 8, 15); alle ens: rotunda r'ets Hovedstav treekkes tilvenstre i en spids Vinkel, der mod
hejre forer over i r'ets forlengede Fod, der i Spidsen svajer let opad; Skraastregen begynder paa Hojde
med r'ets Top med en lille venstrevendt Bukkel, og Skraastregens Underla&ngde krummes i
Endespidsen opad tilhgjre; aabent Tegn.

Nr.91:

Ingen Ex.




Nr. 95:

11 Ex. (L. 5, 7-8, 11-13, 17-19); 7 Ex. ganske som Nr. 62's - 4'er; 4 Ex. (L. 8, 11-12, 18) uden
Krumning af Skraastregens /s42/Underlaengde.

Nr. 130:

6 Ex. (L. 2,7, 12, 14); alle ens og ganske som Nr. 62's - 4'er.

Nr. 131:

10 Ex. (L. 2, 5, 7-8, 10, 14); 8 Ex. som Nr. 62's - 4'er. 2 Ex. (L. 8. 10) somde 4 Ex. 1 L. 8, 11-12, 18 1
Nr. 95.

Nr. 132:

3 Ex. (L. 4); 2 Ex. som Nr. 62's - 4'er; | Ex. Somde 4 Ex.i1L. 8, 11-12, 18 1 Nr. 95.

Nr. 134:

20 Ex. (L. 6-7, 10, 18, 20, 25-26, 28, 31-33); 9 Ex. som Nr. 62's - 4'er; 11 Ex. (L. 7, 20, 25-26, 28, 32-
33)somde4 Ex.iL. 8, 11-12, 18 i Nr. 95.

Nr. 183:

3 Ex. (L. 8) alle ens og som Nr. 62's - 4'er.

Nr. 232:

Ingen Ex.

Nr. 1025:

2 Ex. (L. 5); ens og begge som Nr. 62's - 4'er.

I nzerveerende 10 Originaler, der straekker sig over 29 Aar eller mere, er der skrevet 59
Forkortelser af”’-rum”. 41 af disse er skrevet som Nr. 62's - 4'er, mens de 18 andre er skrevet i en derfra
kun lidet afvigende Form. Da den lidt afvigende Form hele Tiden kun forekommer sammen med
Hovedformen, ses denne i en Variationsbredde, der omfatter den lidt afvigende Form, at vare
fortrinligt egnet til at forbinde de 8 Origi- /s43/naler med hinanden, i hvilken Forkortelsen forekommer.

Forkortelsen gz.

Nr. 62:

Ingen Ex.

Nr.91:

Ingen Ex.

Nr. 95:

1 Ex. (L. 3); qu'ets Underleengde krummes tilvenstre i Endespidsen; Forkortelsestegnets nedre Bue er
fladtrykt, og dennes Understreg gennemskerer qu'ets Underleengde og fortsatter derpaa skraat i lige
Linje 1 Bogstavlengde nedefter tilvenstre.

Nr. 130:

Ex. (L. 1-2); som 1 Ex. i Nr. 95, blot med den nedre Bues forleengede Understreg krummet en Anelse
nedefter.

Nr. 131:

Ingen Ex.

Nr. 132:

Ingen Ex.

Nr. 134:

3 Ex. (L. 2,7,25); 1 Ex. ('L. 25) som | Ex. i Nr. 95; 2 Ex. (L. 2, 7) som 2 Ex. i Nr. 130.

Nr. 183:




1 Ex. (L. 5) som 1 Ex. i Nr. 95.

Nr. 232:

1 Ex. (L. 7) som de 2 Ex. i Nr. 130. /s44/
Nr. 1025:

3 Ex. (L. 1,4, 7)somde 2 Ex. i Nr. 130.

I de 10 Originaler findes 11 Ex. paa forkortet "que” ingen paa uforkortet. De 11 Ex. tilhorer alle
samme Hovedvariation; dog afviger de 3 Ex. en Anelse fra de ovrige 8 Ex. Indenfor de 6 Originaler, 1
hvilke Tegnet forekommer, lader det sig anvende som forbindende Skelnemerke, selvom det Antal
Gange, det forefindes, er for ringe til at videregaaende Slutninger kan baseres paa dette Tegn.

Forkortelsen 9 —

Nr. 62:

5 Ex. (L. 2, 5-6, 8, 16) paa uforkortet “con-".

Nr. 91:

2 Ex. (L. 3-4) paa uforkortet ’con™.

Nr. 95:

8 Ex. (L. 1-2, 4-7, 11, 18); 6 ens Ex.: Forkortelsestegnet har Form af et Nital med skraat mod venstre
lobende, svagt krummet Underlengde. 2 Ex. (L. 5-6) med Underleengdens Spids krummet let opad.
Nr. 130:

3Ex.(L.2,4,11);2 Ex.somde 6 Ex.1Nr. 95. 1 Ex. [L. 11) som de 2 Ex.iL. 5-6 i Nr. 95.

Nr. 131:

5 Ex. (L. 2-3, 11, 15); alle ens og lig de 6 Ex. i Nr. 95. /s45/

Nr. 132:

2 Ex. (L. 3, 7); begge som de 6 Ex. i Nr. 95.

Nr. 134:

13 Ex. (L. 1-2, 4, 8, 12-15, 25-26, 28, 31, 33); 11 Ex. som de 6 Ex. i Nr. 95; 2 Ex. (L. 13, 25) som de 2
Ex.,iL. 5-6 1 Nr. 95.

Nr. 183:

2 Ex. (L. 2, 10); begge som de 6 Ex. i Nr. 95.

Nr. 232:

Ingen Ex.

Nr. 1025:

2 Ex. (L. 3, 8); 1 Ex. [L. 8) som de 6 Ex. 1 Nr. 95; 1 Ex. (L. 3) som de 2 Ex. i L. 5-6 i Nr. 95.

De 10 Originaler rummer ialt 35 Ex. paa forkortet “con- kun 7 Ex. paa uforkortet. Af de 35 Ex. er
29 helt ens, mens 6 opviser en ubetydelig Afvigelse. Imellem de 7 Originaler, hvor Tegnet forekommer
forkortet, er det saaledes udmaerket egnet til at vise Samherighed.

Forkortelsen o

Nr. 62:

3 Ex. (L. 3,9, 17) alle ens: lille, nesten lukket eller halvaaben Bue; Foden er paa et lille Stykke
vandret, derpaa staerkt opadkrummet mod venstre. Tegnet ligger lige over den forudgaaende Stavelses
Endebogstav. /s46/

Nr. 91:




1 Ex. (L. 5) som Nr. 62's 3 Ex.

Nr. 95:

2 Ex. (L. 1-2); 1 Ex. ('L. 2) som Nr. 62's o 'er; 1 Ex. (L 1) af en anden Hovedtype uden vandret Fod og
af Form som et omvendt vandretliggende S-Tegn.

Nr. 130:

2 Ex. (L. 10-11); 1 Ex. (L. 11) som Nr. 62's «o'er; 1 Ex. (L. 10) som 1 Ex. i L. 11 Nr. 95.

Nr. 131:

3 Ex. (L. 1-2, 13); 2 Ex. [L. I-2) som Nr. 62's «'er; 1 Ex. (L. 13) som  Ex. 1 L. 1 i Nr. 95; 1 Ex. (L.13)
paa uforkortet "—ur”.

Nr. 132:

Ingen Ex.

Nr. 134:

10 Ex. (L. 1-2, 5, 12-13, 16, 21, 23, 26, 28); 4 Ex. 4. 1, 12, 21, 23) som Nr. 62's «o'er. 6 Ex. (L. 2, 5, 13,
16, 26, 28) som 1 Ex.iL. 1 i Nr. 95.

Nr. 183:

2 Ex. (L.4,7); 1 Ex. (. L. 4) som Nr. 62's o 'er; 1 Ex* (1. 7) som 1 Ex. i L. 1 i Nr. 95.

Nr. 232:

1 Ex. (L. 7) paa uforkortet -ur”.

Nr. 1025:

Ingen Ex.

/s477/ Af dette Forkortelsestegn findes der 1 de 10 Originaler 23 Ex. 2 Gange forefindes uforkortet
”-ur”. Af disse 23 Ex. tilherer 13 een Hovedform (den, der er eneherskende i Nr. 62), mens 10 tilherer
en anden Hovedform (der findes forste Gang i 1 Ex. 1 L. 11 Nr. 95). Da denne anden mindre hyppige
Form stadig i Originalerne treeffes brugt sammen med den forstnaevnte, bliver Tegnet i dobbelt
Variationsbredde forbindende Skelnemarke mellem de 5 Originaler, hvor begge Former forekommer.
Den forste Hovedform findes desuden alene i 2 Originaler; disse forbindes igennem denne med de 5
Originaler med Dobbeltformer, saaledes at man sluttelig kan konstatere Samherighed med Hensyn til
dette Tegn mellem de 7 Stykker, hvor Tegnet overhovedet forekommer.

Forkortelsen 9

Nr. 62:

10 Ex. (L. 34, 9-14, 16); alle ens: formet som et over eller foroven tilhgjre for Endebogstavet
staaende lodret Nital med venstrekrummet Fod. Tegnet finder iovrigt 7 Gange (L. 3-4, 9-10, 12-14)
alene som Betegnelse for afsluttende -s, idet det kombineres saaledes med Forkortelsen for”-bus™: -
bu®”.

Nr. 91:

Ingen Ex.

Nr. 95:

Ingen Ex.

Nr. 130:

11 Ex. (L. 4-6, 8, 10-11, 13-14); alle af Form som Nr. 62's 9'er. /s48/

Nr. 131:

3 Ex. (L. 3-4, 6); alle af Form som Nr. 62's 9'er.

Nr. 132:



1 Ex. (L. 7); af Form som Nr. 62's 9'er.

Nr. 134:

20 Ex. (L. 6-7, 13-14, 17-19, 21-23, 25, 27, 29); alle af Form som Nr. 62's 9'er; 1 Ex. (L. 29) paa
uforkortet -us”.

Nr. 183:

3 Ex. (L. 1, 3, 7); alle af Form som Nr. 62's 9'er.

Nr. 232:

5 Ex. (L. 2,5, 7); alle af Form som Nr. 62's 9'er.

Nr. 1025:

5 Ex. (L. 3, 6, 8); alle af Form som Nr. 62's 9'er.

Tegnet forekommer 58 Gange forkortet 1 de 10 Originaler; 1 Gang er det uforkortet. Alle 58
Gange er det ens. Tegnet forbinder saaledes paa udmarket Maade de 8 Originaler, hvori det forefindes.

Der er nu i de 10 Originaler, der spander over 29 Aar eller mere, og som i Diplomatariet erkleres
for skrevne af samme Skriver, fundet folgende Overensstemmelse med Hensyn til de her opstillede
Skelnemarker til Bedemmelse af Samherighed mellem Skriverhander:

Der er fundet en nasten fuldstendig Ensartethed imellem samtlige 10 Originaler i Tegnene g og
z, der forovrigt begge i disse Skriftstykker har en serpreget Form. /s49/

Der er fundet Samheorighed imellem 8 af Originalerne med Hensyn til Tegnet - 4 (Nrr. 62, 95,
130, 131, 132, 134, 183, 1025), 6 af dem med Hensyn til Tegnet qz (Nrr. 95, 130, 132, 134, 183, 1025),
7 af dem med Hensyn til Tegnet 9- (Nrr. 95, 130, 131, 132, 134, 183, 1025) og 8 af dem med Hensyn
til Tegnet 9 (Nrr. 62, 130, 131, 132, 134, 183, 232, 1025). Da hver enkelt af Originalerne forekommer
een eller flere Gange 1 disse her fremforte Samhersraekker for Tegnene - 4, qz, 9 - og 9, betyder det, at
hver enkelt af dem tilsvarende bekreeftes een eller flere Gange i den Samherighed med de andre
Originaler, som den aabenbare Overensstemmelse mellem Tegnene g og z saa tydeligt viser hen til.

Hvad angaar Tegnene x, bz og o er der fundet Dobbeltformer i de 10 Skriftstykker. Da
Dobbeltformerne forekommer samtidigt for x'ets Vedkommende i 6, for bz'ets vedkommende 1 5 og for
o'ets Vedkommende i 5 Originaler, er der ingen Vanskelighed ved at lade de Originaler, der indeholder
begge Former danne Bro mellem de Originaler paa den ene Side, der kun har den ene og de Originaler
paa den anden Side, der kun har den anden Form. Ogsaa disse 3 Tegn godtger da uden al Tvivl
Samherigheden mellem Originalerne, x og bz imellem alle 10 og o0 imellem de 8 Originaler, hvori det
forekommer (Nrr. 62, 91, 95, 130, 131, 134, 183, 232).

Saaledes godtger samtlige 9 her undersogte Tegn Samherigheden imellem Originalerne, idet
hvert enkelt Tegn forbinder en Flerhed af eller ogsaa samtlige Originaler. Da intet af dem paa nogen
Maade taler imod Samherigheden, maa denne anses for /s50/ ganske uomtvistelig. Jeg er her kommet
til samme Resultat som Diplomatariets Udgivere, hvilket borger end mere for Resultatet.

For at vise at ogsaa andre Tegn end de af mig foretrukne 9 Bogstaver og Forkortelser i1 givet Fald
lader sig anvende som Skelnemarker, skal jeg nu gennemfore en Underseggelse af Slutnings-m'ets
Form i de 10 Originaler, der som fastslaaet er skrevet af samme Haand. Jeg skal samtidigt pege paa, at
en tilsvarende Undersogelse lod sig gennemfore for Slutnings-n og Slutnings-s, der ogsaa er
karakteristiske for den paagaldende Skrivers Haand. For Omstendelighedens Skyld skal jeg dog her
holde mig alene til Slutnings-m'et.

Slutnings-m.



Nr. 62:

36 Ex. (L. 1, 3-11, 13-19); alle ens: sidste Hovedstreg forlaenget under Linjen og svungen mod venstre
ind under Bogstavet og derpaa i en rund Bue svunget nedefter og tilbage mod hejre.

Nr. 91:

17 Ex. (L. 2, 5-8) alle ens og som Nr. 62's -m'er.

Nr. 95:

18 Ex. (L. 1-2, 5-6, 8, 14-15, 17, 19); alle ens og som Nr. 62's -m'er.

Nr. 130:

19 Ex. (L. 2, 4, 7-8, 10-14); alle ens og som Nr. 62's -m'er. /s51/

Nr. 131:

12 Ex. (L. 1-2, 5-7, 10-11, 14); alle ens og som Nr. 62's -m'er.

Nr. 132:

4 Ex. (L. 1-3, 7); alle ens og som Nr. 62's -m'er.

Nr. 134:

38 Ex. (L. 1-2, 7, 16-25, 27, 29, 32-33); 36 Ex. ens og som Nr. 62's -m'er; 1 Ex. (L. 20) med Spids
istedetfor Bue ved Underleengdens Krumning til hgjre; 1 Ex. (L. 27) med Forlengelse under Linjen af
3die Hovedstreg uden Krumning.

Nr. 183:

17 Ex. (L. 1-2, 4-8, 10); alle ens og som Nr. 62's -m'er.

Nr. 232:

14 Ex. (L. 1-6); alle ens og som Nr. 62's -m'er.

Nr. 1025:

6 Ex. (L. 2-3, 5-7); alle ens og som Nr. 62's -m'er.

Der findes i de 10 Originaler ialt 181 Slutnings-m'er. Af disse er de 179 af een bestemt, ganske
serpreget Form, mens 2 Ex. afviger en Smule herfra. Ogsaa dette Tegn bekrafter paa smukkeste
Maade Samherigheden imellem de 10 Originaler.

Da Variationen imellem Skriftstykker igvrigt med Hensyn til Slutnings-m'ets Form ikke er ret
stor, egner Tegnet sig ikke generelt til Skelnemerke paa samme Maade som de 9 navnte almindelige
og variable Tegn.

Det Spergsmaal rejser sig nu, om Skriveren til de 10 her undersggte Originaler har skrevet endnu
flere Breve, eller om /s52/Gruppen er afsluttet med de 10. Det gelder her at holde de nu fundne
karakteristiske Skelnemaerker 1 @jnene, mens man blader igennem de mange Facsimiler 1 Atlas, og naar
eet eller flere af dem genfindes i et Skriftstykke da at tage dette frem og gennemprove Skrifttraekkene.
Den rent systematiske Gennemprovning af Originalerne ved Sammenligning Nummer for Nummer og
Gruppe for Gruppe maa ogsaa til, for at man kan vare sikker paa at have faaet alting med, og den er
her foretaget for Gruppen Nr. 62 f's Vedkommende 1 en Raekke Tilfelde (se Skemabladene XL - XLVI,
LXII, LXXV). Jeg tenker imidlertid her mere paa, om man ved et forelobigt Gennemsyn kan finde
Skriftstykker, der straks synes at ligne Skriverhaanden i Nr. 62 f. og hvis Skrifttraek det er Umagen
veerd at sammenligne med Skrifttraekkene 1 de 10 Originaler. Ved et saadant Gennemsyn har jeg fundet
2 andre Originaler, der viser en paafaldende Lighed med den navnte Originalgruppe. Paa samme
Maade som ovenfor skal jeg da gennemprove Skrifttreekkene 1 de 2 fundne Skriftstykker og fremlaegge
Resultatet.

Det drejer sig om Atlas Nr. 122 og Nr. 123.



Nr. 122 (1268 28/5):

g 12 Ex. (L. 2,4, 5,7, 9-10, 12); alle ens og af samme Form som Nr. 62's g'er og som de 104 g' er
af de 115, der var ialt i de 10 Originaler.

x: 6 Ex. (L. 1,4,8-9, 12); alle venstrevendte og af samme Form som x'erne i Nr. 91; dette vil dog
ifelge ovenforstaaende Bemarkninger ikke kunde begrunde eller bidrage /s53/ til at begrunde en
eventuel Forkastelse af Samherighed med f.Ex. Nr. 62, der alene har hgjrevendte x'er, da der imellem
de 10 findes 6 Originaler med begge Former, og disse i givet Fald danner Bro mellem Originaler med
hver sin Form.

z: 8 Ex. (L. 3, 5-7, 9, 11); alle ens og som Nr. 62's Z'er de/ og som de 108 af de 110 Z'er, der ialt
findes i de 10 Originaler.

bz: 2 Ex.(L.3,5); 1 Ex. (L. 9)svarer tilde 4 Ex.1L. 9-12 1 Nr. 62; 1 Ex. (L. 5) svarer til 1 Ex, 1 L.
111Nr. 62; 1 Ex. (L. 1) paa uforkortet”-bus”. I dette Nr. 122 genfindes saaledes de 2 Former, som
forekommer jevnsides gennem de 10 Originaler.

-4: TEx.(L.3,5,8,10-11); 2 Ex. som Nr. 62's - 4'er; 5 Ex. som Nr. 95's 4 Ex. i L. 8§, 11-12, 18.
Ogsaa her genfindes sammen de i 8 af de 10 Originaler foreckommende 2 Former.

gz: Ingen Ex.

9-: S Ex.(L.3-4,7, 12); alle ens og som Nr. 95's 6 Ex. og af samme Form som 29 af 35 Ex. 17 af de
10 Originaler.

©: 2 Ex. (L. 4, 6); begge som 1 Ex. 1 Nr. 95, d.v.s. af den ene Hovedtype, som forekommer i de 10
Originaler.

9: 3 Ex. (L.5,9); alle ganske som det Tegn for 9, der 58 Gange uandret foreckommer 1 8 af de 10
Originaler.

—m: 8 Ex. (L. 2,5,7-9, 11); alle ens og som de 179 af 181 Ex., der fandtes i de 10 Originaler.

/s54/Der er herved ved de 9 Skelnemerker, som genfindes i Nr. 122 af de 10 som ovenfor
anvendtes ved Gennemgangen af de 10 Originaler, konstateret en fuldstendig Lighed mellem Nr. 122's
Former og Hovedformer i de 10 Originaler eller mellem Dobbeltformer paa hver Side. Det er haevet
over al Tvivl, at Nr. 122 er skrevet af Skriveren til Nrr. 621f.

g 13 Ex. (L. 2,4-5, 7-12); alle ens og ganske som Nr. 122°s g'er.
X: 6 Ex. (L. 1, 4, 8-9, 12); alle ens og ganske som Nr. 122's x'er.
z: 8 Ex. (L. 3,5-7,9-10); alle ens og ganske som Nr. 122's Z'er.
bz: 4Ex.(L.1,3,5, 10) paa uforkortet”-bus” som 1 Ex. 1 L. I i Nr. 122.
-4: S5Ex.(L.3,5,8,11); 1 Ex. [L.5) som Nr. 122's 2 Ex.; 4 Ex. (L. 3, 8, 11) som Nr. 122's 5 Ex.
gz: Ingen Ex.
9-: 3 Ex. (L. 3-4, 7); alle ens og ganske som Nr. 122's -'er. 2 uforkortede Ex. (L. 11-12); den ene af
disse uforkortede Forstavelser (L. 11) danner Slutord i en Linje, hvor naeste Stavelse ikke godt kunde
vare presset med ind.
o: 2 Ex. (L. 6, 8); begge ens og ganske som Nr. 122's co.
9: 2 Ex. (L.9); begge ens og ganske som Nr. 122's 9'er.
-m: 15Ex. (L. 2,4-5,7,9, 11); alle ens og ganske som Nr. 122's -m'er.
/s55/ Ligheden mellem dette Nr. 123 og Nr. 122 er slaaende, og med denne Original Nr. 122 som
mellemled bliver Ligheden 1 Skrifttrekkene med Gruppen paa 10 Originaler ligeledes fuldstendig eller

Nr. 123 (1268 28/5):



nasten fuldstendig. Det kan herefter betragtes som godtgjort, at ogsaa Nr. 123 er skrevet af Skriveren
til de forste 10 Originaler. Denne Skriver kendes herefter fra folgende Datoer 1 ialt 12 Originaler:

1256 1/8 - 1262 28/5 - 1263 17/5 — 1268 28/3 (bis) - 9/10 - 21/10 (bis) - 18/11 - 1279 25/1 - 1285
1/6 - (1291-98?).

Undersogelsen er skematisk fremstillet paa medfelgende Skemablad. De Detailundersogelser,
som har fort til alle gvrige Resultater med Hensyn til Adskillelse mellem Skriverhander, kan umuligt
fremlaegges saa udferligt, som det her er gjort ved Undersggelsen over disse 12 Originaler. De kan kun
fremstilles skematisk, og ogsaa her tager de tilstreekkelig Plads op (116 Skemablade, se ndf.), skent
hver Sammenligning kun har faaet een Linje. For nu at vise, hvordan Detailundersegelserne iovrigt
nedfeldes paa Skemaerne, har jeg ogsaa her, hvor Detailundersegelsen er kendt, fremstillet denne paa
et Skema.

Forholdene mellem denne Skriverhaand og andre tidligere, samtidigt og senere forekommende
Hender er fremstillet nedenfor paa Skemabladene Nr. XVI - XIX; XXI - XXII.
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/s56/
II

Der findes et Par andre Breve, der 1 Diplomatariet nevnes som skrevne af samme Skriver. Det er
Brevene Atlas Nr. 210 og 1019 (se D.D. 11, 4, Nr. 429, de diplomatariske Noter). Ogsaa dem kan det
vaere af Interesse at sammenligne for igen at prove den her anvendte Methode paa en Sammenligning,
der allerede er foretaget af en anden Forsker. Ogsaa her vil jeg gaa videre og undersege, om andre
Originaler udfra samme Kriterier, som her skal bringes 1 Anvendelse, kan konstateres at hore til samme
Gruppe.

g Nr. 210 (1282 22/7): 11 Ex. (L. 1-7); alle ens og af folgende Form: lille Hoved; Nedstregen fra
Hovedet krummes mod venstre og gaar over 1 en lang, vandret liggende Bue, der har en Trykstreg som
ovre Buestreg; denne Trykstreg naar hen til eller gennemstreger svagt Nedstregen fra Hovedet.

Nr. 1019 (0. 1280): 3 Ex. (L. 1-2) af ganske samme Form som Nr. 210's g'er.
X Nr. 210: 8 Ex. (L. 1, 3-4, 6-7); 5 Ex. ens: alle venstrevendte og med Trykstreg som Hovedstav;
Diagonalstavens Underlengde krummer i Endespidsen let tilhojre; aabent Krydsfelt; 3 Ex. (L. 4, 6) har
lukket ovre Krydsfelt (mellem Hovedstavens og Diagonalstavens Topspidser) grundet paa den lange
venstrevendte Hage paa /s57/ Diagonalstavens Topspids.

Nr. 1019: 1 Ex. (L. 3); ganske som de 3 Ex.iL. 4, 6 i Nr. 210.
z Nr. 210: 6 Ex. (L. 2-5); 5 Ex. helt ens: Opstregen begynder udfor Tvarbjaelken, og den er
forbundet med Skulderstregen i stump Vinkel. Skulderstregen er let svajet og afsluttes i spids Vinkel,
der leder over 1 den let skraatstillede Hovedstav; Foden er krummet og hejrevendt. Lang, bred
Tvarbjelke ligger tvaers over Hovedstaven. 1 Ex. (L. 3) har Opstreg begyndende fra Linjen.

Nr. 1019: 8 Ex. (L. 1-4); alle ens og som 1 Ex. 1 L. 3 1 Nr. 210.
bz Nr.210: 4 Ex. (L. 1-2, 5); 3 ens Ex.: rund Balg, langt lige Skaft, der er forbundet med Belgen
ved en aflang Buestreg fra Spidsen; everste Bue 1 Forkortelsestegnet er aaben og af oval Form; nederste
Bue svajer tilhgjre, for den traekkes tilvenstre, og i Endespidsen krummes let nedad. 1 Ex. (L. 1) med
lukket gverste Bue.

Nr-1019: 2 Ex. (L. 1); 1 Ex. som de 3 Ex. i Nr. 210; 1 Ex, som 1 Ex.,iL. 1 i Nr. 210.
-4 Nr.210: 4 Ex. (L. 1, 3); alle ens: sterkt krummet Buestreg paa rotunda - r' et; r'ets Fod trukket
tilvenstre helt ind 1 o'et; Skraastregens Topspids krummet mod venstre, saa den lukker eller dekker for
Kvadratfeltet; Skraastregens Underleengde lang og /s58/ fin, venstrevendt.

Nr. 1019: 2 Ex. (L. 1); begge ens og ganske som Nr. 210's - 4'er.
gz Nr.210: 1 Ex. (L. 1): lodret Nedstreg fra Hovedet; nedre Bue paa Forkortelsestegnet trukket over
Nedstregen og fort langt mod venstre.

Nr. 1019: 1 Ex. (L. 1); ganske som 1 Ex. i Nr. 210.
9- Nr.210:4 Ex. (L. 1, 5-6); 3 ens Ex. [L. I, 5-6): Underleengden krummet opefter mod venstre, den
gaar derpaa ned i en Spids; 1 Ex. (L. 5) med lige Underlengde.

Nr. 1019: 4 Ex. (L. 3-5); 3 Ex. ens og ganske som de 3 Ex, i Nr. 210; 1 Ex. (L. 3) som 1 Ex. i L.
51Nr. 210.
o Nr.210: 1 Ex. (L. 3); kraftigt rundet Qje; lang Trykstreg som Fod.

Nr. 1019: Ingen Ex.
9 Nr. 210: 3 Ex. (L. 2-4); alle ens og af folgende Form: Qjets hgjre Bue en tyk Trykstreg, der leder
over 1 Hovedstaven, som naar ned til Linjen i en regelmassig Runding.

Nr. 1019: 4 Ex. (L. 2, 5); alle ens og af samme Form som Nr. 210's 9'er. /s59/



Ogsaa her findes der et Tegn, der er serligt karakteristisk for Skriverhaanden. Det er Slutnings -s.
-s  Nr.210: 9 Ex. (L. 1-5); alle ens og af Form som et mod venstre haldende Ottetal med bredt Oje
foroven og mere rundet Qie forneden.

Nr. 1019: 9 Ex. (L. 1-4); alle ens og af samme Form som Nr. 210's -s'er.

Alle de 9 Tegn (8 af de almindelig plus -s), som fandtes i begge Originaler, og som her har fundet
Anvendelse som Skelnemerker, er fuldsteendigt ens i de 2 Stykker. Resultatet af den her anvendte
Fremgangsmaade bliver saaledes det samme, som det Udgiverne af Diplomatariet efter deres
Undersogelse gaar ind for: Samherighed mellem de 2 Originaler, hvilket ogsaa skulde borge for
Rigtigheden af den her anvendte Fremgangsmaade — eller man kan maaske snarere sige, at Resultatet af
de her skildrede omhyggelige Detailundersogelser borger for Rigtigheden i Diplomatariets Udsagn om
Samherighed.

Der findes imidlertid endnu 2 Originaler, som ved en Gennempreovning af deres Skrifttreek viste
megen Lighed med Nrr. 210 og 1019. De skal nu blive gjort til Genstand for en lignende
Detailundersogelse, som de navnte 2 Originaler blev underkastet ovenfor.

Det drejer sig om Atlas Nr. 156 og Nr. 159.

Nr. 156 (1273 29/8):

g 11 Ex. (L. 1-3, 5-6, 8, 12-15); alle ens og af ganske samme /s60/ Form som Nr. 210's g'er.

x: 3 Ex. (L. 2,15); 2 Ex. ens og ganske som Nr. 210's 5 Ex. 1 Ex. (L. 2) med delvist lukket
Krydsfelt svarende til de 3 Ex. 1 L. 4, 6 i Nr. 210.

Z: 1 Ex. (L. 9); ganske som de 5 Ex. i Nr. 210.

bz: 4 Ex. (L. 1-2,9, 14); 3 Ex. ens: gverste Bue i Forkortelsestegnet er aaben svarende til de 3 Ex. i
Nr. 210; 1 Ex. (L. 14) med overste Bue lukket svarende til 1 Ex. 1 L. 1 1 Nr. 210; Nedstregen er i alle 4
Ex. kun svagere venstrekrummet og svarer ikke paa dette Punkt til Nr. 210's Ex.; dog har alle
Nedstregerne som i1 Nr. 210's Ex. Hegjrekrumning af Endespidsen.

-4: 4Ex. (L. 1, 6); alle svarende til de 4 Ex., i Nr. 210; dog med noget steerkere Krumning mod hejre
af Skraastregens Endespids.

qz: SEx.(L.1,7,10-12); alle ens og afvigende fra Nr. 210's Ex.; idet Nedstregen fra Hovedet i qu'et
er svunget opad mod venstre ved det nedre Lob; Forlengelsen af Forkortelsestegnets nedre Bue ligger
mere skraat ind over Nedstregen end i Nr. 210's Ex.

9-: 4Ex.(L.8,12-14); 2 Ex. [L. S, 14) ens og som 1 Ex. i L. 51 Nr. 210, dog med noget kortere
Underlengde. 2 Ex. (L. 12-13) med opadkrummet Underlaengde, hvor 3 Ex. i L. 1, 5-6 1 Nr. 210 har
nedadkrummet.

Ingen Ex. i Nr. 156.

5 Ex. (L. 4-5, 9, 13-14); alle ens og ganske som Nr. 210's Ex. /s61/

16 Ex. (L. 1-5, 11, 14-15); alle ens og ganske som Nr. 210's Ex.

|, ke ls

Der er fundet en fuldsteendig Overensstemmelse mellem paa den ene Side nr. 210 (og Nr. 1019)
og paa den anden Side Nr. 156 1 Tegnene g, x, z, 9 og —s. Tegnene - 4 og 9 — falder delvist sammen,
hvad Skrifttreekkene angaar, mens bz har en noget forskellig og qz en helt forskellig Form i de 2
Originaler overfor den 3die.

Overensstemmelsen mellem de sammenlignede Originalers Skrifttreek er dog langt sterre end
Uoverensstemmelsen imellem dem, og den berettiger til, at man med Sikkerhed henregner Nr. 156
under samme Skriverhaand, som findes i Nrr. 210 og 1019.



Nr. 159 (1274 29/9):

g 6Ex.(L.1,3-4, 6); alle ens og af ganske samme Form som Nr. 210's g'er.

x: 5 Ex. (L.2-3,6-7); 3 Ex. [L. 6-7] ens og ganske som de 5 x'er 1 Nr. 210; 2 Ex. (L. 2-3) med
nedh@ngende Hage fra Hovedstavens Topspids.

Ingen Ex. 1 Nr. 159.

3 Ex. (L. 1, 6); alle ens og som 1 Ex. i L. 11Nr. 210.

2 Ex. (L. 1); 1 Ex. som de 4 Ex. 1 Nr. 210; 1 Ex. med staerkt venstresvajet Nedstreg.

1 Ex. (L. 1); omtrent som 1 Ex., i Nr. 210, blot med Nedstregen svajet staerkt mod venstre. /s62/
Ingen Ex. 1 Nr. 159.

1 Ex. (L. 3); kraftigt rundet Bue med lang Fod; svarer til Tegneti L. 3 i Nr. 210, blot har dette et
@Je istedetfor en kraftigt rundet Bue.

3 Ex. (L. 2, 5-6); svarer ikke til Nrr. 210 og 1019's 9'er, idet de 3 Ex. her er placeret henholdsvis
hen over (1 Ex. L. 6) eller paa Hjeornet af Endebogstavet (2 Ex. (L. 2, 5)) og ikke naar ned til Linjen
med Hovedstaven.

-s: 13 Ex. (L. 2-5, 7); alle ens og ganske som Nr. 210's s'er.

|8_ I\Ofﬁ [N
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Med Hensyn til Tegnene g, x og -s svarer Nr. 159 ganske og aldeles til Nrr. 210 og 1019, mens
bz og « opviser betydningslese Afvigelser, og Tegnene - 4 og qz ogsaa afviger en Kende. Tegnet 9
svarer ikke til Nrr. 210 og 1019's 9'er, men denne ringe Uoverensstemmelse betyder intet mod de andre
Tegns Vidnesbyrd om Samherighed. Nr. 159 er uden al Tvivl skrevet af Skriveren til Nrr. 156, 210 og
1019.

Bemark den store Forskel, der er mellem Nr. 159's og f.Ex. Nr. 210's Fremtoning. Nrr. 159 er
gjort af merkt Pergament (eller er det senere tilsmudset?), mens Pergamentet i Nr. 210 er naesten helt
hvidt. Herved kommer Skrifttraekkene til at staa paa en ganske anderledes markant Maade i Nr. 210 end
1 Nrr. 159 og kunde maaske ligefrem faa en Begynder i1 Skriftsammenligning til at tale om, at der er den
Forskel i Linjeforing imellem de 2 Stykker, som af Weibull regnes for et Hovedkriterium for at erklere
2 Stykker for skrevne af 2 forskellige Hender. Sammenstillingen viser formentligt, hvor nedvendigt
det er at granske /s63/Bogstavforholdene systematisk, saa at man kun i virkelige Tvivlstilfelde, hvor
Mulighederne staar 50 % for og 50 % imod Samherighed, skal lade sig lede af et mere eller mindre
tilfeeldigt Sken, der maaske helt eller delvist kan ligge under for en rent ydre Forskel som den her
foreliggende.

I det ovenfor indsatte Skema er der givet en skematisk Oversigt over Samhersforholdet indenfor
Gruppen, idet de afgerende positive Skelnemerker er noterede.

Forholdene mellem denne Skriverhaand og andre tidligere samtidigt og senere forekommende
Hender er fremstillet nedenfor paa Skemabladene Nr. XL - XL VI, LXII, LXXV.

2 tidligere af andre Forskere fremsatte Anskuelser om Samherighed indenfor 2 Originalgrupper
er nu blevet bekraeftede, og Samhersforholdet er tilmed 1 begge Tilfelde blevet udvidet til at omfatte
andre hidtil upaaagtede Skriftstykker, der er bestemt som skrevne af de samme 2 forst konstaterede
Hender.

Det skulde hermed vere godtgjort, at de her opstillede 9 Tegn (sammen med mulige andre) er
egnede til Skelnemarker imellem Skriftstykker, der skal skriverbestemmes, og at den her anlagte
Methode er brugbar til Bestemmelse af Samhersforholdet imellem Skriftstykker.



For jeg gaar over til en systematisk Opregning af samtlige de Skriverhander, som jeg har fundet i
de bevarede Originaler fra 1135-1305, skal jeg endnu fremlegge detailleret 3 Exempler paa
Skriftsammenligning, som forekommer mig serligt leererige (I1I - V).

/s64/
I

Fra 1245 er der bevaret 2 Originaldiplomer, der er udstedte af Bisp Gunner af Ribe 15. og 16.
September. Diplomerne har samme Ordlyd. Der er dog flere betydelige Forskelle imellem de 2
Stykker. Disse Forskelle er ogsaa faldet Diplomatarikeren G. v. Buchwald i Qjnene, da han engang i
Slutningen eller sidste Halvdel af forrige Aarhundrede tog selve Originalerne i @jesyn 9.

Han konstaterede, at Brevet fra 15/9 (Atlas Nr. 31) er skrevet i, hvad han kaldte en ”stiv
Minuskel”, mens Brevet af 16/9 (Atlas Nr. 32) skulde vaere skrevet i en mere “flydende Skrift”. Det er
ikke rigtigt at anvende Udtrykket “’stiv Minuskel” om Haanden i Nr. 31. Paleografen Erik Kroman
bringer i “Palaografi™ en Afbildning fra en Del af et andet Ribediplom fra 1249, udstedt af Bisp Esger
deer, netop som Exempel paa gotisk Kursiv!'”). Da det hos Kroman delvist afbildede Diplom (Atlas Nr.
34), som det skal vises sidenhen, er blevet skrevet af samme Haand, som har skrevet dette Nr. 31, er
der paa Forhaand ikke megen Sandsynlighed for, at samme Skriver med 4 Aars Mellemrum skulde
have benyttet 2 forskellige Skriftsystemer. Nr. 31 indeholder da ogsaa en lang Raekke Bogstavformer,
der ganske tydeligt viser, at Skriften saa langt fra at vaere nogen Minuskelskrift tvaertimod er en gotisk
Kursivskrift (Skafterne paa b (L. 1-2, 4, m.fl.), h (L- 1-3, 6, m.fl.) og /s65/1 (L. 2-3, 5, m.fl.) er
ombgjede tilhgjre; Underlengderne paa f (2-4, 7, m.fl.), p (L. 1, 5-6, m.fl.), q (L- 8), langt s (L. 1, 3-4,
m.fl.) samt Slutstregen paa -m (L. 2, 4, 8, m.fl.) og -n (L. 1-2) er ombgjede tilvenstre; f (L, 2-4, 7,
m.fl.), langt s (L. 1, 3-4, m.fl.) og r (L. 5, 11) har Underleengde; der rundt (L. 1-4, m.fl.); g har nedre
Bue aaben, og denne bestaar af en svungen vandret Linje (L. 1-3, 5, m.fl.); t har rundet Understreg (L.
1-4, m.fl.); Tveerstregen i t (L- 2, 4, 6, m.fl.) og Skulderstregen i r (L. 11) er langstrakte; Skriftforingen
har horisontal Karakter (se her rotunda r'ets lange Fod (L. 3-4), den lange Skulderstreg paa
Forkortelsen for “et” z (1. 2-3, 7), den lange Fod paa Q (L. 10, 12) og R (L, 1, 10-11) samt de
ovenanforte Trek i -m, -n, r og t)!®

Iovrigt har v. Buchwald Ret i, at der er en betydelig Forskel imellem Skriftbilledet i de 2
Originaler, som det mader en, naar man tager Originalerne 1 @jesyn. Forskellene er folgende:

Indgangsnavnet “Gunnerus”

Nr. 31: Stort, smukt skrevet, fedt G med stiliserede Blomster og Blade; de andre Bogstaver i Navnet
skrevet som Kapitaler (det ene N dog et forstorret Kursivbogstav) og ligeledes fede og desuden
smykkede med Linjer.

Nr. 32: Almindeligt stort G; N, N og E forsterrede Kursivbogstaver,”-US” omsat til Forkortelsestegnet
9.

Bogstaverne
Nr. 31: Hvert enkelt Bogstav fast og smukt skrevet, og som det synes, med flere enkelte Pennestrog end

1 Nr. 32. /s66/
Nr. 32: De enkelte Bogstaver er skrevet mere sjusket og, som det synes, med ferre enkelte Pennestrog.

Forkortelserne



Nr. 31-32: Hver 4. Forkortelse i Nr. 31 er @ndret i nr. 32, skent det er ganske den samme Tekst; Nr. 32
har bl.a. 5 Forkortelser mere end Nr. 31 samt 4 Ord forkortede i storre Grad end Nr. 31; i Forkortelsen

af "nostro” 1 Nr. 31, L. 4 fylder Tvarbjelken i t ligesaa meget, som Ordet vilde have gjort, om det var

blevet skrevet helt ud; det er et Exempel paa, at der ikke er forkortet i Nr. 31 for at spare Plads, men af
kalligrafiske Grunde; i Nr. 32 derimod er der forkortet mere — og mere indgaaende — for at spare Plads
og Tid; ' se ogsaa her det kunstfardigt slyngede Titulustegn i Nr. 31, L. 4-7, 9.

Haldning
Nr. 31: Heldningen af Bogstaverne og Ordene er her vertikal.

Nr. 32: Haldningen af Bogstaver og Ord lidt mere skraa mod venstre end 1 Nr. 31.

Hertil kommer de rent ydre Forskelle 1 Pergamenternes Form og Farve, Tilstand (Huller) og
Tilskering, den manglende Rand i Nr. 32 modsat Nr. 31, samt de tilfojede Underskrifter i Nr. 32.

De sidstnavnte Forskelle 1 det ydre kan dog ikke bedrage det ovede @je. Derimod kunde den
aabenbare Forskel i Linjeforing nok bedrage selv en ikke ukyndig, idet en Forskel heri ifolge
/s67/Weibull kunde bidrage til at erklaere de to Skriftstykker for skrevne af 2 forskellige Hender. G. v.
Buchwald har da heller ikke vovet nogen Paastand om skrivermassig Samherighed mellem de 2
Originaler; men han leegger tvaertimod som navnt den sterste Vagt paa Skriftforskellen, saa at han
endog kommer til at overdrive denne.

Jeg skal nu gennemprove de enkelte Skrifttraek i de 2 Originaler efter de 1 denne Athandling
opstillede Skelnemarker.

g Nr. 31 (1245 15/9): 10 Ex. (L. 1-3, 5-6, 11-12); 6 Ex. ens: alle med stort rundt eller ovalt Hoved;
den nedre Bue er en vandret svungen Linje; 1 4 Ex. (L. 3, 5-6, 11) er Linjen ikke svungen.

Nr. 32 (1245 16/9): 10 Ex. (L. 1-7, 13, 15); 8 Ex. ens og lig de 6 Ex. i Nr. 31; 1 Ex. (L. 3) ligde 4
Ex.iL.3,5-6,111Nr.31; 1 Ex. (L. 15) defekt.
X Nr. 31: 4 Ex. (L. 5, 7, 12-13); alle hgjrevendte, i-formet Trykstreg som Hovedstav;
Diagonalstavens Fod trukket tilvenstre i en let Bue; 2 Ex. (L. 7, 12) med Spidsen paa den navnte Bue
krummet let opad mod hejre.

Nr. 32: 5 Ex. (L. 6, 8, 15-16); 2 Ex. (.15-16) som de 2 forstnavnte Ex. i Nr. 31; 3 Ex. som de 2
Ex.1L.7,121Nr. 31.
z Nr. 31: 5 Ex. (L. 2-4, 6-7); alle ens: vandret Trykstreg som Skulder-/s68/streg, begyndende med
Jje og i en spids Vinkel trukket over i den nasten lodrette Hovedstav, der ved Foden krummes let
tilhgjre; lille Tverbjelke midt paa.

Nr. 32: 5 Ex. (L. 2, 5, 7-8, 12); 4 Ex. ens og som Nr. 31's Z'er. 1 Ex. (L. 2) af en lidt anden Form:
nedhengende Hage istedetfor @Qje, mere skraatstillet Hovedstav.
bz  Nr.31:5Ex. (L. 1-2, 9, 11); med folgende Hovedtrek; oval Balg, Laengdestregen krummet
tilhgjre 1 Spidsen; Forkortelsestegnet tobuet; overste Rue lukket; nederste Bue begynder ved b'ets Fod
og er aaben, og nederste Streg i denne Bue er trukket tilvenstre ind under b'et; 1 2 Ex. (L. 1-2) er
Understregen 1 nederste Bue trukket i lige Linje 1/2 Bogstavlengde tilvenstre for b, 1 1 Ex. (L. 9) 1'%
ogil Ex. (L. 2) 2% Bogstavlengde i svagt krummet Linje tilvenstre for b og i1 Ex. (L. 11) skraat
nedefter; 1 Ex. (L. 11) uforkortet; det staar dog sidst i en Linje, og Ordet vilde forkortet ikke udfylde
Linjen ud til Randen (Marginen).

Nr. 32: 6 Ex. (L. 1-2, 11, 13-14); 2 Ex. [L. I, 11 (et delvist defekt Tegn)) som 1 Ex., 1 L. 91 Nr.
31; 4 Ex. som 1 forkortet Ex.1 L. 11 1 Nr. 31.



-4 Nr.31:5Ex. (L. 3, 6, 8-9); 3 ens Ex.: Kvadratfeltet imellem rotunda r'ets Hovedstav og dets Fod
og Skraastregens Langde over Linjen er lukket eller naesten lukket af venstrevendt Hage paa
Skraastregens Topspids; 1 Ex. (L. 6) desuden med opadkrummet Hage /s.69/ paa r'ets forlengede Fod;
1 Ex. (L. 8) med svag Krumning paa Skraastregens Endespids under Linjen.

Nr.32: 5Ex. (L. 4,7,9,11); 1 Ex. [L. 7) somde 3 ens Ex. i Nr. 31; 1 Ex. (L.4)som 1 Ex.1L. 61
Nr.31;4Ex.4.4,9,11)som 1 Ex.iL. 81iNr. 31.
gz Nr.31:1Ex. (L. 8); lodret Underleengde paa q; dennes Spids har venstrevendt Hage;
Understregen 1 Forkortelsestegnets nedre Bue gennemstreger Underlaengden paa q.

Nr. 32: 1 Ex. (L. 10); som 1 Ex. i Nr. 31, dog uden forleenget Understreg i Forkortelsestegnets
nedre Bue.
9 - Nr. 31: 3 uforkortede Ex. (L. 3, 5, 7).

Nr. 32: 3 uforkortede Ex. (L. 3, 6, 9).
o  Nr.31:2 Ex. (L. 7, 9); begge ens: Buen begynder paa Hgjde med Foden og danner Qje eller
nasten lukket Runding; Foden er svajet opefter tilhgjre op over Buens gverste Rand; Tegnet ligger lige
over og lidt tilhgjre for Endebogstavet i den forudgaaende Stavelse.

Nr. 32: 2 Ex. (L. 8, 11); begge ens og ganske som Nr. 31's Ex.
9 Nr. 31: 6 Ex. (L. 4-5, 8, 11-12); alle ens: Tegnet har Form af et Nital /s.70/ med skraatstillet eller
svagt skraatstillet Hovedstav, der svinges vandret eller skraat tilvenstre og derpaa gaar ned i en lille
nedh@ngende Hage; Tegnet er placeret over eller tilhgjre for Hjernet af det forudgaaende Endebogstav.

Nr. 32: 8 Ex. (L. 1, 4-6, 9-10, 13-14); 5 Ex. som Ex. i Nr. 31; 3 Ex. (L. 6, 9-10) med noget
mindre markeret Svajning af Hovedstaven.

Der er fundet en fuldsteendig Overensstemmelse mellem folgende Tegn i de 2 Originaler: g, x, bz,
- 4 og 0, og en nasten fuldstendig Overensstemmelse mellem Tegnene z, qz og 9. Begge Originaler
undlader desuden at forkorte “con-". Overensstemmelsen er saa aabenbar, at der ingen Tvivl kan vere
om, at de 2 1 deres Skriftfering og ydre Fremtraeden saa forskellige Skriftstykker er skrevne af samme
Haand. En skematisk Oversigt over de ved Vurderingen afgerende Skelnemaerker er givet i det tidligere
vedlagte Skemablad.

Takket veere Underskrifterne 1 Nr. 32 kan vi imidlertid naa endnu videre, ja naa til det, der for
Palzografen staar som det store, men kun altfor sjeldent naaede Maal: Identifikation af
Skriverhaanden.

Underskrifterne er egenhendige, (se f.Ex. de forskellige g'er i de forskellige Underskrifter)
saaledes, som det ogsaa er anfort af v. Buchwald ?” og Kr. Erslev 2V. 11 Kanniker er navnte i
Underskrifterne; maaske har dog ikke alle 11 underskrevet egenhaendigt 2. Udfor 8 af Underskrifterne
staar forskellige /s71/Tegn, som af v. Buchwald regnes for arabiske Tal. Dette kan ikke vare rigtigt 2.
Det store dobbelte og gennemstregede SS, der findes efter Magister Andreas's Paategning er vel det
almindelige Subscriptionstegn *¥. De 7 andre Tegn er vel Bomaerker.

Men hvem af Underskriverne har nu skrevet Teksten i dette Nr. 32 og dermed ogsaa Nr. 31?

Der kan efter Skriftfering og Forholdene 1 Bogstaverne ikke godt blive Tale om andre end
Magister Ro, der har signeret sidst i Navnerakken tilvenstre eller Magister Esger, der har signeret
forneden tilhgjre.

Folgende Forhold taler dog for, at det er Esger, der har skrevet Teksten:



1) g, (3 Ex.);g'eti”Esgerus” svarer til g' et 1 Tekstens L. 4 og 7; de 2 andre g’er svarer til g'erne i
andre af Skriveren til Nr. 32 skrevne Originaler (Nr. 38: L. 1-2,4 5; Nr. 46: L. 4; Nr. 61: L- 1-2, 6, 8-
9). De 2 g'er i Magister Ros Underskrift svarer dog ogsaa til Tekstens Exempleri L. 4 og 7.
2) e, (2 Ex.); Qjet gaar tilhgjre ud 1 en spids Vinkel, der med lille vandret Streg forbindes med naste
Bogstav; det svarer til e i Tekstens L. 1-5, 6-7 m.v. €' et i “ego” i Magister Ros Underskrift synes ikke
at have denne Form.
3)  detlange s i Slutningen af Esgerus” har mere Underleengde end de 2 lange s'er i Magister Ros
”subscribo” og svarer til Tekstens s'er (L. 3, 5 m.v.). /s72/
4)  E'eti”Esgerus” synes en Mellemform mellem de 2 E'er, der findes 1 Atlas Nr. 34 (L. 1, 11), der
ogsaa er skrevet af Skriveren til Nrr. 31 og 32's Tekst. Magister Ros R synes derimod ikke at svare til
denne Skrivers gvrige R'er; se f.Ex. Nr. 31, L. 1, 10; Nr.' 32 L. I, 13.
5)  Ligaturen st i "magister” ved Esger svarer til Ligaturen i Tekstens L. 3-4, 6.
6)  Magister Esgers Penneforing synes fastere og sikrere end Magister Ros og svarer godt til
Penneforingen i Teksten og da ikke mindst i det saa smukt skrevne Nr. 31 ).
7)  Placeringen af og Linjeh@ldning i Underskrifterne: Esger var i 1245 en af de yngste af
Kannikerne 2. Han skulde sikkert som Folge heraf underskrive som en af de sidste. Merkeligt nok er
hans Underskrift placeret et godt Stykke under alle de andres, der ellers slutter sig tet til hinanden
(ogsaa Magister Ros); Esgers Underskrift er desuden skrevet skraat opefter mod hejre 1 en
Linjeheldning, der afviger fra den horisontale Linjehaldning i de andre Underskrifter. Placering og
Linjehaldning bliver fuldt forstaaelige, dersom Esger som Skriver til Teksten efter at have skrevet
denne faerdig har skrevet Pergamentet under med det samme, forst af alle. Han har da som en af de
yngste skullet skrive som en af de sidste eller som den sidste 1 Reekken og har placeret sit Navn, saa
langt nede, at han kunde regne med, at de ovrige Underskrifter kunde staa i Mellemrummet op til
Teksten. Han har imidlertid skrevet saa langt nede, at de senere successivt indferte Underskrifter ikke
har kunnet udfylde Mel-/s73/lemrummet, hvorved den aabne Plads mellem de gvriges og hans
Underskrift er fremkommet. Herved forklares ogsaa, hvorfor Esgers Underskrift er kommet til at ligge 1
et mere skraat Plan end de andres, idet han som den forste Underskriver indferte sit Navn langt nede
paa Pergamentet uden at have Tekstens Linjehaldning eller de foregaaende Underskrifters
Linjeheldning som Rettesnor.

Magister Esger er da Skriveren til Nr. 32 og dermed ogsaa til Nr. 31 og dermed ogsaa til en
Raekke andre Originaldiplomer, nl. Atlas Nrr. 34, 38, 40, 45, 46 og 61; se herom Skemablad Nr. L.

Om Forholdene mellem Esgers Haand og andre tidligere, samtidigt og senere forekommende
Skriverhender, se Skemabladene Nr. IX - XVI.
/s.74/

v

Fra 1303 18/1 findes bevaret en Original, udstedt af den udvalgte ZArkebisp Isarn, Atlas Nr. 374.
Den udmarker sig ved sit store Format, det store smukke Initial med Linjeslyngninger og ved smukke
linjeslyngede Kapitaler ved Satningsbegyndelser. Skriften er kraftig og anseelig; serligt fremtredende
er de lange fede Trykstreger, der danner de hgje Bogstavers Skafter. Skriftforingen er sikker. Skriften
staar paa Linjer, der i Randene afsluttes af vertikale Linjer.

En anden Original, der er udstedt af Bisp Oluf af Roskilde 1306 17/4 afviger i sin skriftlige
Fremtoning meget fra den beskrevne. Det er Atlas Nr. 420. Skriften er ganske vist ogsaa her fast og
bestemt, ligesom Begyndelsesbogstaverne er fremhavede og Pergamentet igvrigt linjeret. Skriften her
er dog langt teettere og mindre, og de heje Bogstavers Skafter er heller ikke fremtreedende. Det er tillige



af meget mindre Format end det forstneevnte Skriftstykke. I det hele er det umiddelbare Indtryk af de 2
Originaler utvivlsomt det, at de maa vare skrevne af 2 forskellige Haender. Det skal nu blive godtgjort,
at de er skrevne af samme Haand.
g Nr. 374 (1303 18/1): 16 Ex. (L. 2, 6, 8, 10, 12-18); alle ens og af felgende Form: nedre Bue er en
Venstreslyngning med hejrekrummet Spids; lille Bue eller Streg forbinder Slyngningen med Hovedet.
Is75/

Nr. 420 (1306 17/4): 13 Ex. (L. 2, 6-13); 12 Ex. ens og ganske som Nr. 374's g'er; 1 Ex. (L. 11)
uden hgjrekrummet Spids paa Slyngningen.
X Nr. 374: 8 Ex. (L. 6, 8, 10-11. 17-19); alle ens og venstrevendte.

Nr. 420: 2 Ex. (L. 3, 11); begge ens og ganske som Nr. 374's x'er.
z Nr. 374: 14 Ex. (L. 2-6, 8-10, 15, 17-18); alle ens og af felgende Form: let skraatstillet, lige eller
svagt svajet Skulderstreg og med nogen Opadkrumning paa Foden op til eller nasten op til
Tvarbjelken paa Midten.

Nr. 420: 10 Ex. (L. 2-6, 10-12); alle ens og ganske som Nr. 374's Z'er.
bz  Nr.374: 6 Ex. (L. 5, 12, 17-18); alle ens og af folgende Form: Forkortelsestegnets nedre Bue
svajet noget mod venstre og derpaa krummet mod hgjre.

Nr. 420:8 Ex. (L. 1, 5, 7-8, 11, 13); alle ens og ganske som Nr. 374's bz'er.
-4  Nr.374: 9 Ex. (L. 7, 10-11, 13, 16, 19); alle ens og af folgende Form: rotunda r'ets Fod er en
Trykstreg og Skraastregens Topspids er en Trykprik.

Nr. 420: 3 Ex. (L. 4, 10); alle ens og ganske som Nr. 374's - 4'er. /s76/
qz  Nr.374: 3 Ex. (L. 5, 9); alle ens og af folgende Form: Nedstregen fra qu'et lodret eller svagt
skraatstillet; Understregen 1 Forkortelsestegnets nedre Bue forlenget gennem Nedstregen; lidt tilvenstre
for denne krummes Forlaengelsens Endespids let tilhgjre.

Nr. 420: 2 Ex. (L. 5, 8); begge ens og ganske som Nr. 374's gz'er.
9 - Nr.374: 5 Ex. (L. 3-4, 14-15); alle ens og af folgende Form; som et Nital med svungen
Hovedstav og staaende paa eller gennemstregende Linjen.

Nr. 420: 2 Ex. (L. 3, 8); 1 Ex. [L. 8) som Nr. 374's 9 -'er; 1 Ex. (L.3) uden svungen Hovedstav.
o Nr.374:5 Ex. (L. 6, 11-12, 16); alle ens og af Form som et lukket eller nasten lukket liggende 8-
Tal.

Nr. 420: 1 Ex. (L. 4) ganske som Nr. 374's co'er.
9 Nr. 374: 7 Ex. (L. 2, 12-14, 18); alle ens og af Form som et 9-Tal med let buet Hovedstav, der
staar foroven tilhgjre for Endebogstavet.

Nr. 420: 2 Ex. (L. 2, 12); begge ens og ganske som Nr. 374's 9'er.

I folgende Tegn er der nu konstateret en fuldsteendig /s.77/Ensartethed mellem de 2
sammenlignede Skriftstykker: x, z, bz, — 4, qz, «© og 9. En naesten fuldsteendig Ensartethed er
konstateret 1 Tegnene g og 9 -.

Det er havet over al Tvivl, at de 2 Originaler er skrevet af ssmme Haand, av samme Skriver, der
saaledes har behersket baade en Prydstil og en mere enkel Stil. Skriveren kan tilmed identificeres, som
det synes.

Man maa her vaere opmarksom paa det interessante Forhold, at der er 2 forskellige Udstedere til
Brevene, idet Nr. 374 er udstedt af den udvalgte ZArkebisp Isarn, mens Nr. 420 er udstedt af Bisp Oluf
af Roskilde. Ogsaa Tids- og Stedsbestemmelserne afviger fra hinanden, idet Nr. 374 er udstedt i 1303
18/1 1 Lund, mens Nr. 420 er udstedt 1306 17/4 1 Roskilde. Imidlertid indeholder begge Skriftstykkerne
en Vidimation af pavelige Privilegier til Cistercienserordenen. Og i begge Stykker hedder det, at de 2



Bisper er blevet opfordrede til at vidimere Privilegierne af Munken Bo (i Nr. 374 tillige benavnt
Brand) fra Cistercienserklosteret Nydala 1 Linkdping Stift. Denne Bo Brand navnes ogsaa 1 en anden
Original (Nr. 373), der er udstedt samme Dag i 1303 som Nr. 374 af samme udvalgte Arkebisp Isarn
samt i 2 andre Originaler, der er udstedte samme Dag i 1306 som Nr. 420 og af dennes Udsteder, Bisp
Oluf af Roskilde (Nrr. 421, 422). Da ogsaa disse 3 andre Originaler, Nrr. 373, 421 og 422 er skrevet af
Skriveren til Nrr. 374 og 420, kan der vel ikke vaere megen Tvivl om, at denne er den i alle Stykker
navnte Bo Brand, Munk i Nydala Kloster. De 5 Stykker skulde saaledes alle vaere Exempler paa
Bispebreve udferdigede ved Lejlighedsskriver. Til /s78/de 5 slutter sig et 6te, Atlas Nr. 423, der er
udstedt af samme Bisp Oluf 1306 1/5 i "Hamnis”,?! og som ogsaa vidimerer et Pavebrev til Gunst for
Cistercienserordenen; heri omtales dog hverken Bo Brand eller Nydala. Ogsaa dette Stykke er skrevet
af Skriveren til Nr. 374 og 420, som jeg tror, Munken Bo Brand, hvis Haand saaledes skulde kendes fra
ialt 6 Originaldiplomer.

Forholdet mellem de 2 forst omtalte Originaler er skematisk fremstillet paa det tidligere indsatte
Skema over Samhersforholdet mellem de 1 Teksten omtalte Originaldiplomgrupper.

De indbyrdes Forhold i hele Gruppen og Forholdet overfor andre tidligere, samtidige og senere
Skriverhander er fremstillet nedenfor paa Skemabladene Nr. VIII, LXXXVIII - CXIV.

/1s79/
\Y

Fra 1284 29/11 er der bevaret ikke mindre end 4 originale Kongebreve, der alle indeholder
Privilegier til udenlandske Handelsstaeder (Atlas Nrr. 225-228).

De 4 Originaler er i deres ydre Fremtraeden meget ensartede, idet de alle er aflange og taet
beskrevne Pergamenter. Skriftpraeget er ogsaa det samme: en opret, veldisciplineret, gotisk Kursiv 1
dem alle. Jeg skal nu sammenligne Skrifttreekkene i de 4 Stykker efter den her anvendte Methode og
undersoge, om der er ogsaa en Lighed 1 Skrifttreek og Bogstavforhold, der kunde berettige, at de
henregnedes under samme Skriverhaand.

g Nr. 225 (1284 29/11): 12 Ex. (L. 1-5, 7, 9-11); alle ens: Nedstregen fra Hovedet er kort; den gaar
skraat nedefter tilhgjre for derpaa i en spids Vinkel at svinges tilvenstre over i en lang Bue, der i
Kringlesnoning rundes nedenom og op og haftes paa daer, hvor Nedstregen udgaar fra Hovedet.

Nr. 226 (1284 29/11): 2 Ex. (L. 1-2, 4-9, 11, 15-16); alle ens: lodret eller svagt skraatstillet
Nedstreg fra Hovedet; den svinges mod venstre i en lang Bue, hvis Overstreg er en Trykstreg, der naar
frem til Nedstregen.

Nr. 227 (1284 29/11): 17 Ex. (L. 1-8); alle ens og ganske som Nr. 225's g’er. /s80/

Nr. 228 (1284 29/11): 19 Ex. (L. 1-4, 7, 11, 14, 16-19); alle ens: Nedstregen fra Hovedet har
Form af en mod venstre lobende nedadvendt Bue, der afsluttes 1 en spids Vinkel for derpaa at lebe over
i en Overstreg, der krydser Nedstregen og tilhgjre for denne i en ret Vinkel lgber op til Hovedet eller
ender lige udfor dette; (serligt tydeligteret g1 L. 3).

X Nr. 225: 4 Ex. (L. 1, 4, 9); 3 Ex. ens og hgjrevendte; 1 Ex. C. L. 1) venstrevendt.

Nr. 226: 4 Ex. (L. 1, 3-4); 3 Ex. ens og hgjrevendte som 3 Ex., i Nr. 225; 1 Ex. (L. 3)
venstrevendt som 1 Ex. 1 L. 1 i Nr. 225.

Nr. 227: 3 Ex. (L. 1-3); alle ens og hgjrevendte som de 3 Ex. 1 Nr. 225.

2l Herefter et eller flere ord slettet af Skyum-Nielsen og hdndskreven tilfojelse *(Kobenhavn)’ (udg. anm.).



Nr. 228: 8 Ex. (L. 1, 8, 12, 15-17); alle ens og hejrevendte som de 3 Ex. i Nr. 225; alle 8 Ex. har
dog leengere Forlengelse under Linjen af Diagonalstregen, end x'erne har det 1 de 3 andre Originaler.

z Nr. 225: 13 Ex. (L. 1-2, 5, 7, 9-10, 12); 8 Ex. ens: Skulderstregen begynder tilvenstre med
nedhangende og 1 Spidsen hgjrebgjet Hage; Skulderstregen er lige; den mades 1 en ret Vinkel med
Hovedstaven, der har en svag Hegjrekrumning som Fod. Tvarbjalken er lang og vandret; i 5 Ex. (L. 1-
2,5, 9) moades Tverbjelken med Hagen. /s81/

Nr. 226:44 Ex. (L. 1-14, 17); 43 ens Ex.: Skulderstregen begynder fra Linjen eller lidt over denne
med nedhangende Haarstreg som Hage; Skulderstregen er lang og lige eller svagt svajet; den medes 1
en nasten ret Vinkel med Hovedstaven, der paa Midten gennemstreges af vandret Tvarbjelke; 1 Ex.
(L. 4) med meget lang Skulderstreg.

Nr. 227: 11 Ex. (L. 1-2, 4-7, 9); 9 Ex. ens og ganske som de 8 Ex. i Nr. 225; 2 Ex. (L. 4, 6) som
de SEx.iL.1-2,5,91Nr. 225.

Nr. 228: 37 Ex. (L. 1-12, 14-17, 19); 35 Ex. ens: omtrent som Nr. 225's z'er, de har imidlertid
leengere nedhangende Hage paa Skulderstregen; 2 Ex. (L. 3, 9) med leengere Skulderstreg; Hagen og
Tvarbjelken modes ikke i noget af de 37 Ex.
bz  Nr.225: 14 Ex. (L. 1-3, 5, 7-8, 10); 13 Ex. ens: Forkortelsestegnets Buer er begge aabne;
Understregen i nederste Bue er lille og let krummet; 1 Ex. (L. 10) med lidt l&ngere Understreg paa
Forkortelsestegnets nederste Bue.

Nr. 226: 5 Ex. (L. 1, 9, 12, 15); alle uforkortede.

Nr. 227: 14 Ex. (L. 1-7); 13 ens Ex.: ganske som Nr. 225's bz'er. 1 Ex. (L. 1) med
Forkortelsestegnet som et”-b” plus Tegnet for ”-us™: 9. /s82/

Nr. 228: 19 Ex. (L. 14, 9-10, 15-19); 14 Ex. ens: 2 aabne Buer 1 Forkortelsestegnet; dettes nedre
Bues Understreg forlenget i en lang, lige, skraatlebende Streg saa lang som 3-5 Bogstavlengder; 4 Ex.
(L. 4,9, 18-19) med lukket ovre Bue, men iovrigt som de 14 Ex.; 1 Ex. (L. 16) med kort Understreg.
-4 Nr.225:12 Ex. (L. 1-4, 6-8); alle ens: Skraastregens Topspids med lille venstrevendt Trykpunkt;
Skraastregens Underlengde er tyndt tegnet og buet mod venstre.

Nr. 226: 21 Ex. (L. 1-2, 4, 6-7, 9-10, 12); 13 Ex. ens og som Nr. 225's - 4'er; 8 Ex. (L. 1, 4-5, 10,
12) med en Underlengde paa Skraastregen, der 1 Endespidsen krummes tilhgjre.

Nr. 227: 7 Ex. (L. 1-3); 3 Ex. [L. I-2) som Nr. 225's - 4'er; 4 Ex. (L. 1, 3) som Nr. 226's 8 Ex. i L.
1.4-5, 10, 12, dog med svagere Krumning.

Nr. 228: 10 Ex. (L. 1, 4-6, 9-10, 13); 9 Ex. ens: gennemgaaende kun svagt antydet Trykpunkt paa
Skraastregens Topspids; lille Underlengde. Aabent Kvadratfelt; 1 Ex. (L. 6) med lukket Kvadratfelt.
gz Nr.225:2 Ex. (L. 1, 4); begge ens: qu'ets Underlengde vertikal; begge Buer i Forkortelsestegnet
aabne; nedre Bues Understreg gennemstreger Underleengden paa q. /s83/

Nr. 226: 2 Ex. (L. 1, 11); 1 Ex. [L. 1) som Ex. i Nr. 225, dog med svagt skraatstillet Underleengde;
1 Ex. (L. 11) uden Gennemstregning af qu'ets Underlaengde.

Nr. 227: 2 Ex. (L. 1, 4); begge ens og ganske som Nr. 225's Ex.

Nr. 228; 2 Ex. (L. 1, 7); for begge Ex.: qu'ets Underleengde svagt skraatstillet; Forkortelsestegnets
Buer smaa; nedre Bues Understreg gennemstreger i lige Forlengelse Underleengden paa q; 1 Ex. (L. 1)
med lang Forlengelse; 1 Ex. [L. 7) med kort Forleengelse.

9 - Nr.225: 1 Ex. (L. 10); af Form som et 9-Tal med krummet, tryksvag Hovedstav. 9 Ex. (L. 1-2, 4,
6, 9) paa uforkortet “con-".

Nr. 226: 1 Ex. (L. 14); som Nr. 225's Ex., blot med mere trykstaerk Hovedstav; 16 Ex. (L. 1-3, 7,
10-12, 14-15) paa “con-" forkortet ved “oo-" med Titulustegn over.

Nr. 227: Ingen Ex. paa forkortet "con-"; 3 Ex. (L. 4-5) paa uforkortet “con-".



Nr. 228: 1 Ex. (L. 15) som 1 Ex. i L. 141 Nr. 226; 12 Ex. [L. 1-2,4-7, 13, 15-17) paa “con-"
forkortet ved “’co-" med Titulustegn over; 17 Ex. (L. 1-2, 5, 7-9, 11-15, 17) paa uforkortet “con-". /s84/
o Nr.225: Ingen Ex.

Nr. 226: 3 Ex. (L. 6, 8, 12); 2 Ex. [L.6, 8) ens: med Oje og staerkt opadslynget Fod, der har
nedhangende, tryksterk Hage; 1 Ex. (L. 12) af Form som et liggende 8-Tal med hgjre Bue aaben.

Nr. 227: 1 Ex. (L. 3); som 1 Ex. 1 L. 12 1 Nr. 226.

Nr. 228: 1 Ex. (L. 2); med halv Bue paa lang trykstaerk Fod.

9 Nr. 225: 11 Ex. (L. 2-4, 6-10); alle af Form som et 9-Tal med krummet Hovedstav; 6 Ex.:
Hovedstaven slutter udfor Hjernet (foroven tilhgjre) eller udfor Midten af det forudgaaende
Endebogstav. 4 Ex. (L. 2-3, 7, 9) med Hovedstavens Endespids helt nede eller nasten helt nede ved
Linjen.

Nr. 226: 9 Ex. (L. 9, 11, 13-14); 8 Ex. ens og som de 6 Ex. 1 Nr. 225; 1 Ex. (L. 9) som de 4 Ex. 1
L.2-3,7,91Nr. 225.

Nr. 227: 6 Ex. (L. 1-2, 4-6); 4 Ex. som de 6 Ex. 1 Nr. 225; 2 Ex.(L. 2,4) somde 4 Ex.i L. 2-3, 7,
9 1Nr. 225.

Nr. 228: 22 Ex. (L. 3, 6-8, 10-13, 15-17); 18 Ex. ens: mere lige Hovedstav end de 3 andre
Skriftstykkers 9'er; 3 Ex. (L. 12, 15-16) med svagt krummet Hovedstav; 1 Ex. (L. 7) med lang, buet,
tryksterk Hovedstav.

/s85/

Gennemgangen af Skelnemarkerne 1 de 4 Originaler har nu vist folgende Samherighed:
Overensstemmelsen mellem Nr. 225 og 227 i Tegnene g, z og bz viser utvetydigt hen mod
Samherighed; Tegnet qz viser det samme omend svagere. De andre Tegn, som findes i dem begge: X, -
4 og 9 viser tildels hen mod Samherighed. Intet Tegn peger i modsat Retning. Fremdeles er Forskellene
1 Tegnene g, z og bz mellem paa den ene Side Nrr. 225, 227 og pa den anden side Nr. 226 saa store, at
dette sidste umuligt kan vere skrevet af samme Haand som Nrr. 225, 227. Ogsaa hvad angaar Nr. 228

er der saa store Forskelle i Tegnene g, z og bz', at en Sammenstilling af denne Original med Nr. 225,
227 er udelukket. Endvidere er der ganske betydelige Forskelle mellem Nrr. 226 og 228; det gaelder
forst og fremmest Tegnene g, z, bz og . Forskellene er store nok til, at man med Sikkerhed kan
forkaste en mulig Antagelse af felles Skriver for de 2 Skriftstykker. De 4 Originaler er da skrevne af 3
forskellige Skrivere. Adskillelsen bliver saa meget sikrere, som alle 4 Stykker er udstedte paa samme
Dag.

Det er ganske utenkeligt, at f.Ex. Skriveren af Nr. 226 skulde kunne anvende et almindeligt,
aflangbuet g i hele denne Original ganske ensartet 22 Gange og saa samme Dag skrive f.Ex. Nr. 228's g
af en helt anden Type uandret 19 Gange. Ligesaa umuligt er det, at Skriveren til Nr. 225, der bruger sit
kringlesnoede g uandret 12 Gange og skriver ganske det samme g 17 Gange uandret i Nr. 227, samme
Dag 19 Gange skulde kunne skrive /s86/uden nogensomhelst Afvigelser et helt andet g, saaledes som
dette forefindes i Nr. 228. Det samme galder ved de her nevnte hypotetiske Sammenstillinger om
Tegnet z og 1 svagere Grad om flere af de andre Tegn. Bogstavet g alene er tilstraekkeligt til at vise
Samherighed og Adskillelse i dette Tilfeelde, hvor alle 4 Originaler er udstedte samme Dag, og hvor en
Tidsforskel saaledes ikke kan indskydes som modererende Faktor overfor en distinkt Afgerelse paa
Basis af enkelte Skrifttrek som den her trufne.



At Skriverhaanden fra Nr. 225 og 227 kan genfindes i en Rekke andre Diplomer (Atlas Nrr. 208-
209, 215-17, 219, 231 og 254) og der har samme ensartede Bogstavforhold som 1 de 2 undersagte
bekreafter kun det her fremforte. 22

Det er hermed godtgjort, at der 1284 29. November (i Odense) har varet 3 Skrivere beskeftigede
ved Udferdigelsen af kongelige Privilegier til udenlandske Handelssteeder. Skriveren til Nr. 225 og 227
samt til de ovenfor naevnte § andre Originaler (hvoraf de 7 er Kongebreve) er sikker nok som fast
Skrivekraft i det kongelige Kancelli. Ensartetheden i Skriftpreeget imellem de i de 4 Stykker fundne 3
Skriverhander viser dog utvivlsomt hen mod falles Skoling og godtger formentlig, at ogsaa Skriverne
til henholdsvis Nr. 226 og 227 har vaeret kongelige Kancelligejstlige.

Forholdet mellem de 4 Originaler, der her er blevet underkastet en Detailundersegelse, er
skematisk fremstillet paa det tidligere indsatte Skema over Samhersforholdet mellem de 1 Teksten
omtalte Originaldiplomgrupper. De indbyrdes Forhold /s87/1 Gruppen, der omfatter Nrr. 225 og 227,
samt denne Gruppes og de 2 andre enkelte Skriverhenders Forhold til andre tidligere, samtidigt og
senere foreckommende Skriverhander er fremstillet nedenfor paa Skemabladene. (Nr. 208 f. (herunder
Nrr. 225, 227) paa Bladene Nr. IV, XLVI - XLIX, LII - LXII, LXXVII - LXXVIII; Nr. 226 paa
Bladene Nr., XLVI - LXII, LXXIX, Nr.- 228 paa Bladene Nr. XL VI - LXII, LXXIX - LXXX).

I det ovenfor fremstillede Exempel Nr. V er det blevet betonet, at Adskillelsen mellem Haenderne
er blevet lettet derved, at de 4 Originaldiplomer er udstedte samme Dag. Herved kommer der ikke til at
spille nogen Tidsforskel ind ved Vurderingen af Skrifttraekkene. Man maa nemlig regne med en vis
Forskydning i en Haandskrift i Aarenes Lob. 2°®) Fglgelig maa man, naar man vil sammenligne een
bestemt Haand, der forekommer i eet bestemt Aar, med senere foreckommende Hander, for hvert Aarti,
man skrider frem fra Udgangsaaret, anlegge en storre Variationsbredde for de enkelte Skelnemaerker
for at kunne regne med, at de af samme Haand eventuelt, senere skrevne Stykker ikke forkastes 1 deres
Samherighed med Haanden ved en Skriftsammenligning, fordi de i visse Skrifttreek viser nogen
Forskydning, siden Haanden forste Gang konstateredes. Et udmarket Exempel paa en saadan
Forskydning i Haanden er Skriverhaand Nr. 48, der omfatter Atlas Nr. 68, 84, 90, 256 og 1028; disse 5
Stykker er uden al Tvivl skrevet af samme Skriver i Lobet af ikke mindre end 30 Aar 27 /s88/Imidlertid
gelder en saadan Forskydning ikke alle Hender og heller ikke i samme Grad for dem, der er
underkastet den. Man kan derfor ingenlunde regne med en nogenlunde fast og dermed beregnelig
Forskydningsfaktor for alle Hender. Vi har set ved Gruppen nr. 62 f, skrevet af Skriverhaand Nr. 44, at
Haanden var saa godt som fuldstendig konstant 1 de 29 Aar eller mere, hvori den forekom. Sterrelsen
af den mulige Forskydning i hver enkelt Haand man da vurderes efter den Variation, der findes i de
enkelte Skrifttraek 1 det enkelte eller de enkelte Skriftstykker, hvori Haanden forste Gang forefindes. Er
Variationen i Skrifttreekkene i1 det eller de enkelte Stykker betydelig, maa man ogsaa regne med en
betydelig Variationsbredde overfor samtidige Skriftstykker, men overfor senere Skriftstykker tillige
med en betydelig Forskydning i de enkelte Skrifttraek, gradueret efter, hvor stor Tidsafstanden er. Et
udmerket Exempel paa en saadan variabel Haand, hvis Variering viser sig saavel i det enkelte Stykke
som Stykkerne imellem (uden at Forskellene i de 1 Skriftmaneren dybestliggende, saa at sige refleksivt
nedfzldede Skrifttraek dog bliver saa store, at man tvinges til at regne Stykkerne for skrevne af
forskellige Heender), er Skriverhaanden nr. 193 (Atlas Nr. 332 f.), der omfatter 39 Diplomer skrevne
over 20 Aar.

22 Fodnote indsat af Skyum-Nielsen: At Resultatet af Skriftsammenligningen er rigtigt, ses ogsaa uomstedeligt af en
Diktatundersogelse, der godtger, at hver af de her konstaterede 3 Skrivere har anvendt sin Diktat 26a).” (udg. anm.).



Ved Skriftsammenligninger kan der komme Tvivlstilfeelde (bl.a. ved Sammenligning mellem
Diplomer, der er skrevet af lidet serpraegede Hender), hvor den ene Del af Detailundersogelserne
peger imod, men den anden Del taler for Samherighed. I saadanne Tilfeelde har jeg ladet mig lede af
Skriftferingen og sken-/s89/net, hvorvidt denne talte for eller imod Samherighed. Jeg har dog segt at
indskraenke denne skensmessige Afgerelse til at omfatte saa faa Tilfeelde som muligt, idet jeg
bestandigt har foretrukket de systematiske Detailundersegelser som Basis for Afgerelsen om
Samherighed. I enkelte Tilfelde, hvor der i Skemabladene er anfort et ”Skriftpraeg” sammen med kun
eet eller to Skelnemarker som afgerende for Samhersforholdet kan det navnte Skon have veret
udslaggivende.

Det skal til Slut pointeres, at jeg ikke gennem de 1 nervaerende Athandling fremlagte Undersagelser
mener at have naaet Slutresultatet for hver eneste Detaille ved Originaldiplomernes Fordeling mellem
Skriverhenderne.?

/$90/
Resultat

Af det ovenfor nevnte uhyrlige Tal paa theoretiske Kombinationsmuligheder, 86.320, for de 416
Diplomer, der alt 1 alt er bevarede 1 Original fra Tiden 1250-1305, har jeg gennemprovet omkring
10.000 af de mere sandsynlige, herunder ogsaa regnet nogle Gennemprevninger af Forholdene mellem
de 44 Originaler, der er bevarede fra for 1250, hvilke Gennempravninger var nedvendige for at
konstatere, om nogle af de fra efter 1250 kendte Hender forekom for 1250, hvilket viste sig at vare
Tilfeldet. Af disse c¢. 10.000 Sammenligninger af Skriftstykker fremlagger jeg c. 7.600, idet jeg
bemarker, at et stort Antal af de forst foretagne Sammenligninger skulde udgaa ved en systematisk
Opstilling, da jeg 1 Begyndelsen nedvendigvis maatte regne med flere enkelte Haender, end der
slutteligt viste sig at veere. De c¢. 7.600 Sammenligninger er fremlagte nedenfor paa Skemabladene Nrr.
I - CXVI. Forud herfor forefindes en fuldsteendig Liste over samtlige de Skriverhander, jeg har fundet 1
de 460 daterede og udaterede Originaldiplomer, der ialt er bevarede fra 1135-1305. Af disse er som
naevnt 44 Originaler (34 daterede, 10 udaterede) fra 1135-1250. 8 af de 44 er imidlertid skrevet af
Hender, der kendes fra 1250 og derefter, og trekkes de fra, bliver der tilbage 36 Originaldiplomer (27
daterede, 9 udaterede), der er fundne skrevet af 31 forskellige Haender. Samtlige 44 Stykker er ialt
skrevet af 33 Hander. I Betragtning /s91/ af de mange Aartier, som disse 44 Originaler daekker, og i
Betragtning af deres Proveniens fra forskellige Udstedere og igen fra forskellige Landsdele kan
Antallet af Hender, 33, neppe siges at vaere uforstaaeligt stort.

Fra Hovedperioden 1250-1305 er der bevaret ialt 414 Originaldiplomer (381 daterede, 33
udaterede). Disse er skrevne af 205 forskellige Hender, hvilket vil sige, at ngjagtigt hvertandet
Originaldiplom er erkendt som skrevet af en kendt Skriverhaand. I Betragtning af, at Perioden er paa 55
Aar, og at der er de mest forskellige Udstedere til de 416 Stykker (Konger, Bisper, Kapitler, Prester,
Embedsmand, Kabsteder m.v.), og at disse stammer fra alle Dele af Landet (ogsaa Slesvig og de
skaanske Landsdele), maa Tallet vistnok paa Forhaand siges at vare sardeles plausibelt. Det maa ogsaa
her fremhaves, at alt er medtaget, som fortjener Navn af Diplom, saaledes ogsaa de udaterede
Smaastykker som Atlas Nrr. 1005-06, 1008-09, 1012- 16 m.v. samt Fru Margrethes Testamente fra
Kong Valdemars Jordebog, der er indfejet i D.D. I, 5 som Nr. 108 og med Dateringen (1300-1335) 2®

23 Herefter er to linjers tekst, fordelt pa tre linjer, slettet ved overstregning (udg. anm.).



2 Heender fra Perioden 1250-1305 kendes i 8 Originaldiplomer fra for 1250 (Skriverh@nderne Nr.
28 og nr. 32); 3 andre Heender fra Perioden 1250-1305 genfindes i 3 Originaldiplomer, der er udstedte
af fremmede Udstedere i samme Periode (Skriverhanderne Nr. 113, Nr., 128 og Nr., 193). Endelig
genfindes 11 Skriverhander fra Perioden 1250-1305 1 55 Originaldiplomer (53 daterede, 2 udaterede)
fra 1306-38 (Skriverhanderne Nr. 163, nr. 164, Nr. 184, Nr. 193, Nr. 197, Nr. 201, Nr. 212, /s92/Nr.
220, nr. 226, Nr. 228, Nr. 231). Alle disse Skriftstykker er ogsaa opregnede i Listen over
Skriverhanderne, da det er af Betydning at faa et Overblik over en Skrivers hele Virksomhed, selvom
en Del af denne falder udenfor denne Afthandlings Hovedperiode. Kendskab til en Skrivers Virksomhed
udenfor Hovedperioden kan endogsaa give meget vigtige Oplysninger saasom Identifikationen af
Skriverhaand Nr. 184, der har skrevet Atlas Nrr. 313, 324 og 383, og som afsleredes som Klerken
Mikkels Haand gennem Samherighed med Atlas Nr. 475 fra 1309 22/8. Et lignende Tilfaelde med
Identifikation af Skriverhaand Nr. 32 med Magister Esger, den senere Ribebisp, er behandlet ovenfor;
det har stor Betydning for Kancellihistorien i de forste Aar af 1250'erne.

De 36 Skriftstykker fra 1135-1250, som ikke er skrevet af nogen fra 1250 og derefter kendt
Haand, er alligevel medtaget, dels for at kunne nummerere Skriverheenderne kronologisk fra ferst til
sidst, dels ogsaa for at danne Baggrund for Kancellihistorien 1135-1250, hvortil de paleografiske
Undersogelser kan give verdifulde Bidrag.

Og nu folger Listen over de i samtlige Originaldiplomer fra 1135-1305 konstaterede
Skriverhander. Forud gaar et Register over de enkelte Atlasnumres Placering under Skriverhanderne
og i de efter Listen vedlagte Skemablade, hvorpaa Opdelingen i Hender er baseret.



/s93/
Register over
Originaldiplomernes Fordeling mellem Skriverhaenderne
samt over
deres Forekomst paa Skemabladene.




194/
FORBEMZARKING.

I efterfolgende Register er Originaldiplomerne ben@vnte efter deres Numre 1 Atlas og alle opstillede
nummervis. Hovedmassen udgeres af Originaldiplomerne fra 1250 - 1305.De 44 Originaler fra 1135 -
1249 er dog taget med, og ligeledes er de Originaler taget med, som er skrevet af Skrivere, der kendes
fra Tiden 1250 1305, enten for fremmede Udstedere i samme Tidsrum eller for hjemlige i Tiden efter
1305.

4 Atlasnumre er ikke taget med eller er senere udgaaet. De 3 af dem er kun ved Fejltagelser fra
Udgivernes Side kommet med i Atlas (N1.64 (se D.D.II, I, Nr, 236, de diplomatariske Noter); Nr. 137
(se D.D.IL, 2, p. 147, jvf. ib. Nr. 183, de diplom. Noter); Nr.310 (se D.D.II, 4, Nr.143, de diplom.
Noter)) mens det 4de som en uanseelig Stump af et Kongebrev ikke kan placeres under nogen Haand
da ethvert vejledende Skrifttreek mangler (Atlas Nr. 1000).

Enkelte udaterede Smaastykker er nok medtaget i Opregningen og placeret under
Skriverh@nderne, men da deres Skriftprag har veret for afvigende fra andre Stykkers, har det ikke
kunnet lonne sig at drage dem ind i en systematisk Sammenligningsrakke; de er derfor ikke
sammenlignet med andre Skriftstykker i storre Stil og forekommer ikke paa Skemabladene
(Atlasnrr.1017,1031, 1032,1044,1049,1052; de er alle Privatdiplomer).

Udenfor Atlas er under Betegnelsen ® medtaget til allersidst det ovenfor omtalte Fru Margrethes
Testamente, som findes 1 Diplomatariet (D.D. [1. 5, Nr.108).om dette gaelder ogsaa det om
Smaastykkerne sagte.

Et ’f"-Tegn (=folgende) ved et Atlasnummer betegner, at det paagaeldende Originaldiplom er det
forste, der er skrevet af en fra andre Originaler kendt Skriver. Ved Skriftsammenligninger, som disse
forefindes paa Skemabladene, behaver en saadan Skrivers Haand kun at reprasenteres af eet af hans
Skriftstykker og til at repraesentere en saadan kendt Skriver har jeg hele Tiden valgt det forste af ham
skrevne under den anforte Betegnelse. Hvert af de med ”f” betegnede Numre forekommer lige forud
uden /s95/f, hvilket gaar paa deres Forekomst paa Skemabladene, forend de konstateres som
Reprasentativer for Skriverhander.

3 Atlasnumre er hver opdelte paa 2 Haender, da 2 Skrivere har skrevet paa hvert af dem
(N1r.10,14,15). Det af hver Skriver skrevne Stykke er betegnet med: I eller II.



/s96/

Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

1 1 IX

2 2 IX

3 7 IX, X

4 8 IX-XI

5 9 IX-XI

6 10 IX-XI

7 11 I

7f 11 IX-XII

8 11 I

9 12 IX-XII

10 13(10Y [X-XIII
14(10™) I

11 14 I

I f 14 IX-XIII

12 15 IX-XIII

13 16 I

13f 16 IX-XIII

14 17(14% IX-XIV
18(14") IX-XIV

15 16(15™) I
19(15Y IX-XIV

16 20 IX-XIV

17 21 IX-XIV

18 22 IX-XV



1897/

Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.
19 23 IX-XV
20 24 IX-XV
21 25 IX-XV
22 27 IX-XV
23 28 I

23 f 28 IX-XVI
24 29 I

24 f 29 IX-XV
25 30 IX-XV
26 31 IX-XV
27 29 I

28 28 I

29 28 I

30 28 I

31 32 I

31f 32 IX-XVI
32 32 I

33 33 IX-XV
34 32 I

35 34 I

35f 34 XVI

36 34 I

37 28 I

38 32 I



/s98/

Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

39 35 XVI

40 32 I

41 34 [

42 34 I

43 34 I

44 36 XVI

45 32 I

46 32 I

47 37 I

47 f 37 XVI-XVII, XXXI

48 38 I

48 f 38 XVI-XVII, XXXIX, XLII, LI-LII, LXVI
49 28 I

50 39 XVI-XVIII

51 38 I

52 38 I

53 40 I

53f 40 XVI-XVIII, XX, XXXI-XXXII
54 41 I

54 f 41 XVI-XVIII

55 41 I

56 42 XVI-XVIIL, XX, XXII
57 38 I

58 37 I



/s99/

Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

59 43 XVI-XVIII, XX, XXII-XXIII

60 38 I

61 32 I

62 44 11

62 f 44 XVI-XIX, XXI-XXII

63 45 I

63 f 45 XVI-XIX, XXXII, XXXIX, XLII-XLIV, XLVI, LII,
LXVI

65 40 I

66 46 11, XXII

66 f 46 XVI-XIX

67 45 I

68 48 I, XVI-XX

68 f 48 XX1

69 45 I

70 49 XVI-XX, XXXIII

71 45 II

72 50 XVI-XXI, XXXII-XXXIV

73 45 I

74 51 I, XVI-XIX, XXXIX

74 f 51 XXXIX, XLIV, LII-LII, LXVI-LXVII

75 52 XVI-XIX, XXI, XXXIV

76 38 I

77 53 XVI-XIX, XXXIX, XLIV, LIII, LXVII
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

78 51 I

79 54 XVI-XIX, XXXIX, XLIV-XLV, LIII, LXVII
80 45 I

81 45 11

82 56 XXXIX-XL, XLII-XLVI, LII-LIV, LXVII-LXVIII
83 57 XXXIX-XL, XLII-XLVI, LIV, LXVIII

84 48 II

85 58 I

85 f 58 LXXXIII

86 58 I

87 59 XXXIX-XL, XLII-XLVI, LIV-LV, LXVIII
88 60 II

88 f 60 XXT-XX, XXXI-XXXVIII

89 40 I

90 48 I

91 44 I

92 61 XX-XXI, XXXIV-XXXV

93 64 LXXXI-LXXXIV

94 65 LXXXII-LXXXV

95 44 I

96 66 I

96 £ 66 XXT-XX, XXXI-XXXVIII

97 67 I
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

97 f 67 XXI-XXTV, XXXI-XXXVIIT

98 66 I

99 68 XXXIX-XLI, XLII-XLVI, LV, LXVIII
100 69 LXXXII-LXXXV

101 70 LXXXII-LXXXVI

102 62 I

102 f 62 XXXIX, XLV, LXVII-LXIX

103 71 XXM-XXTV, XXXI-XXXVIII

104 45 I

105 62 I

106 62 I

107 72 XXXIX, XLV, LV-LVI, LXIX

108 62 I

109 62 I

110 62 I

111 74 XXXIX, XLV-XLVI, LVI, LXIX
112 75 XXXIX, XLVI, LVI-LVIL, LXIX-LXX
113 62 I

114 76 XX-XXII, XXXV

115 77 LXXXII-LXXXVI

116 78 LXXXI-LXXXVII

117 79 I, XXXIX

117 f 79 XXIX-XLI, XLII-XLVI, LVIL, LXX
118 80 111
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

118 f 80 XX-XXV, XXXV-XXXVI

119 82 XXXIX-XLI, XLII-XLVI, LVII, LXX
120 83 LXXXHI-LXXXVIIT

121 60 II

122 44 II

123 44 II

124 86 XXXIX-XLI, XLII-XLVI, LVII-LVII, LXX-LXXI
125 87 XXXIX-XLVI, LXII, LXXI

126 40 I

127 88 111

127 f 88 XL-XLVI, LVIII, LXXI

128 89 XXI-XXV

129 90 XX-XXII, XXXVI

130 44 II

131 44 II

132 44 II

133 91 XXI-XXVI, XXXI-XXXVIII

134 44 II

135 93 XL-XLVI, LVIII-LIX, LXXI-LXXII
136 94 XL-XLVI, LIX, LXXII

137 96 XXX

138 97 XL-XLVI, LIX-LX, LXXII

139 88 111

24 Reekken er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

140 98 111

140 f 98 XL-XLVI, LXXTI-LXXIIT
141 99 111

141 f 99 XL-XLVI, LX, LXXIII

142 95 111

142 f 95 XL-XLVI, LX, LXXIII

143 99 111

144 100 I

144 £ 100 LXXXI-LXXXVII

145 79 I

146 101 XL-XLVI, LX-LXI, LXXII-LXXIV
147 102 XXI-XX VI, XXXI-XXXVIIT
148 88 111

149 103 111

149 £ 103 XXI-XX VI, XXXI-XXXVIIT
150 103 111

151 103 111

152 104 XL-XLVI, LXI, LXXIV

153 105 I

153 f 105 XX-XXVII

154 106 XL-XLVI, LXI-LXII, LXXIV
155 107 111

155 f 107 XL-XLVII, LI-LXII, LXXIV-LXXV
156 73 111
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

156 f 73 XL-XLVI, LXII, LXXV

157 108 I

157 f 108 XL-XLVII, LI-LXII, LXXV
158 108 I

159 73 111

159 f 73 XLVI-XLVIII, LI-LXII, LXXV
160 109 IV, XXXVI

160 f 109 XX-XXII

161 105 111

162 110 LXXXII-LXXXIX

163 98 111

164 112 v

164 f 112 XX-XXVII, XXXI, XXXVI-XXXVIII
165 98 111

166 98 111

167 113 v

167 f 113 XXI-XX VI, XXXI-XXXVII
168 114 v

168 f 114 XX-XXVII

169 98 111

170 112 v

171 115 v

171 f 115 XX-XXII, XXX VII

172 115 v
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

173 114 v

174 117 LXXXIHI-XC

175 118 v

175 f 118 XXI-XX VI, XXXI-XXXVIII
176 98 I

177 98 I

178 118 v

179 118 v

180 80 I

181 119 LXXXII-XCI

182 120 LXXXHI-XCII

183 44 I

184 98 I

185 121 XLVI-XLVIIIL, LI-LXII, LXXV-LXXVI
186 122 XLVI-XLVIII, LI-LXIIL, LXXVI
187 108 111

188 123 v

188 f 123 XXTI-XX VI, XXXI-XXXVIIT
189 124 XXI-XX VI, XXXI-XXXVIII
190 125 v

190 f 125 XLVI-XLVIIL, LII-LXII, LXXVI
191 123 v

192 126 v

192 f 126 XXT-XXIX, XXXI-XXX VI, XLVI-XLIX, LII-LXII,

LXXVI-LXXVII
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

193 126 v

194 98 I

195 111 v

195 f 111 XLVI-XLIX, LII-LXII, LXXVII
196 107 I, LXXVII

197 127 v

197 £ 127 LXXXII-XCII

198 114 v

199 128 IV, XXV-XXVII

199 f 128 XXM-XXV, XXVII-XXIX, XXXI-XXXVIII
200 129 XXT-XXIX, XXXI-XXXVIIT
201 107 111

202 125 v

203 130 XXT-XXIX, XXXI-XXXVIIT
204 80 111

205 131 XXT-XXIX, XXXI-XXXVIIT
206 132 LXXXII-XCIV

207 98 11

208 133 v

208 f 133 XLVI-XLIX, LI-LXII, LXXVII-LXXVIII
209 133 v

210 73 111

211 134 XLVI-L, LII-LXII, LXXVIII

212 135 LXXXIII-XCV
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

213 67 111

214 126 v

215 133 v

216 133 v

217 133 v

218 136 v

218 136 XLVI-L, LII-LXII, LXXVIII
219 133 v

220 137 XLVI-L, LII-LXII, LXXVIII
221 138 XLVI-L, LII-LXII, LXXVII-LXXIX
222 140 XLVI-L, LII-LXII, LXXIX
223 136 v

224 126 v

225 133 v

226 142 XLVI-LXII, LXXIX

227 133 v

228 143 XLVI-LXII, LXXIX-LXXX
229 144 XLVI-LXII, LXXX

230 145 LXXXIII-XCV

231 133 v

232 44 I

233 127 v

234 146 LXXXII-XCVI

235 147 XXI-XXXVII
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

236 126 v

237 148 A%

237f 148 XLVI-LXII, LXXX
238 150 LXXXII-XCVII
239 126 v

240 126 v

241 125 1A%

242 151 v

242 f 151 XLVI-LXII, LXXX-LXXXI
243 152 XLVI-LXII, LXXXI
244 151 v

245 151 v

246 153 LXXXHI-XCVIII
247 154 A%

247 £ 154 XXI-XXXVIII

248 148 A%

249 154 \%

250 156 LXXXII-XCVIII
251 148 A%

252 149 A%

252 f 149 LXXXII-XCIX

253 157 A%

253 f 157 XLVIZP-LXII, LXXXI
254 133 v

23 Et mellemrum mellem XLV og I er her opfattet som en sléfejl (udg. anm.).
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

254 A 158 v

254 A f 158 XLVI-LXII, LXXXI-LXXXII
255 158 A%

256 48 I

257 159 XLVI-LXII, LXXXII

258 154 A%

259 127 v

260 160 LXXXII-C

261 161 A%

261 f 161 XXI-XXX VI, XLVI-LXII, LXXXII
262 157 A%

263 161 A%

264 157 v

265 158 A%

266 162 LXXXHI-CI

267 163 A%

267 f 163 XLVI-LXIII, LXXXII

268 164 VI

268 f 164 LXXXHI-CI

269 158 A%

270 165 VI

270 f 165 XXTI-XXXVIII; samt LXXXIII-CIV ved Atlas Nr. 282
271 125 v

272 167 XLVI-LXII, LXXXII-LXXXIII

273 168 LXXXIII-CII
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.

274 169 XXI-XXX VI

275 170 XXM-XXXI

276 163 \Y%

277 171 VI

277 £ 171 LXXXII-CIII

278 172 XXM-XXXVIIT

279 173 LXXXII-CIII

280 161 \%

281 174 LXII, LXVI-LXXXII

282 165 LXXXIII-CIV; VI

283 176 VI

283 f 176 LXII, LXVI-LXXXII

284 177 LXXXII-CIV

285 176 VI

286 178 VI

286 f 178 LXMI-LXIV, LXVI-LXXXII
287 179 VI

287 f 179 LXXXIII-CV

288 179 VI

289 180 LXMI-LXIV, LXVI-LXXXII
290 164 VI

291 155 A%

291 f 155 LXII-LXTV, LXVI-LXXXII
292 176 VI
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.
293 164 VI

294 181 VI

294 181 LXMI-LXTV, LXVI-LXXXIII
295 178 VI

296 178 VI

297 182 VI

297 f 182 LXXXII-CVI
298 164 VI

299 164 VI

300 164 VI

301 182 VI

302 176 VI

303 155 A%

304 182 VI

305 164 VI

306 164 VI

307 164 VI

308 176 VI

309 176 VI

340 +63 X XXX
311 158 v

312 164 VI

313 184 VI

313 f 184 LXXXII-CVI

26 Reekken er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.
314 185 VI

314 f 185 LXII-LXXXIIT
315 171 VI

316 178 VI

317 182 VI

318 186 LXXXIII-CVII
319 176 VI

320 187 VII

320 f 187 LXXXIII-CVII
321 182 VI

322 188 LXHI-LXXXII
323 190 LXXXII-CVIII
324 184 VI

325 185 VI

326 191 LXXXIV-CVIII
327 192 LXXXIV-CIX
328 155 \Y%

329 155 \%

330 155 \%

331 182 VI

332 193 VII

332 f 193 LXHI-LXXXII
333 194 LXXXIV-CIX
334 195 LXXXIV-CX
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.
335 196 VII

335f 196 LXII-LXXXIIT
336 196 VII

337 155 \%

338 197 VII

338 f 197 LXXXIV-CX
339 198 VII

339 f 198 LXXXIV-CX
340 198 VII

341 199 LXXXIV-CXI
342 197 VII

343 171 VI

344 193 VII

345 200 LXXXVI-CXI
346 201 VII

346 f 201 LXHI-LXXXII
347 202 VII

347 £ 202 LXXXVI-CXII
348 203 LXII-LXXXIIT
349 204 LXHI-LXXXII
350 193 VII

351 202 VII

352 202 VII

353 202 VII
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.
354 209 VII-VIII

354 f 209 LXIII, LXXXVI-CXII
355 210 VIII

355f 210 LXII-LXXXIIT
356 210 VIII

357 211 LXII-LXXXIIT
358 212 VI

358 f 212 LXII-LXXXIIT
359 213 LXXXVII-CXII
360 209 VII

361 214 VIII

361 f 214 LXXXVII-CXIII
362 215 LXHI-LXXXII
363 209 VI

364 163 \Y%

365 214 VIII

366 214 VI

367 214 VII

368 193 VII

369 216 LXXXVII-CXIII
370 217 LXXXVII-CXIIT
371 218 LXXXVII-CXIV
372 219 LXXXVII-CXIV

373 220 VIII
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.
373 f 220 LXXXVII-CXIV
374 220 VIII

375 221 VIII

375 f 221 LXXXVII-CXIV
376 193 VII

377 221 VIII

378 222 LXXXVII-CXV
379 100 I

380 187 VII

381 223 LXXXVII-CXV
382 224 LXXXVII-CXV
383 184 VI

384 100 111

385 225 LXXXVII-CXV
386 193 VII

387 193 VII

388 193 VII

389 193 VII

390 226 VIII

390 f 226 LXXXVII-CXV
391 226 VIII

392 201 VII

393 226 VIII

394 193 VII
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.
395 227 LXXXVII-CXVI
396 228 VIII

396 f 228 LXXXVII-CXVI
397 229 LXXXVII-CXVI
398 230 LXHI-LXXXII
399 231 VIII

399 f 231 LXXXVII-CXVI
400 232 LXXXVII-CXVI
401 181 VI

402 193 VII

403 233 LXHI-LXXXII
404 234 LXXXVII-CXVI
405 226 VIII

406 235 LXXXVII-CXVI
407 193 VII

408 236 VIII

408 f 236 LXXXVII-CXVI
409 179 VI

410 228 VIII

411 236 VIII

412 237 LXXXVII-CXVI
413 238 VIII

413 f 238 LXXXVII-CXVI
414 238 VI
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.
415 239 LXXXVII-CXVI
416 226 VIII
417 179 VI
420 220 VIII
421 220 VIII
422 220 VIII
423 220 VI
425 226 VIII
426 226 VIII
429 193 VII
430 226 VIII
431 226 VIII
433 164 VI
434 231 VI
440 197 VII
441 193 VII
442 193 VII
443 201 vl
444 193 vl
445 193 VII
451 193 VII
454 193 VII
462 193 VII

464 193 VII
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.
465 193 VII
468 193 VII
472 193 VII
473 193 VII
474 193 VII
475 184 VI
481 193 VII
496 193 VII
503 164 VI
507 193 VII
509 193 VII
515 193 VII
538 163 \Y%
543 193 VII
544 193 VII
558 164 VI
561 193 VII
563 193 VII
581 163 \%
602 212 VIII
604 193 VII
606 193 VII
631 228 VIII

652 163 v
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.
653 163 \%

661 201 VII
726 163 \Y%

730 228 VIII
794 212 VIII
828 228 VIII
849 228 VI
967 163 \%

996 3 IX

997 4 I

998 f 4a IX

998 4a I

999 5 IX, X
1001 4a I

1002 6 IX, X
1003 26 I

1003 f 26 IX-XV
1004 4a I

1005 28 I

1006 26 I

1007 45 I

1008 46 II

1009 47 XVI-XIX, XXII, XXX VII-XXXVIII

1010 55 XVI-XIX, XXII, XXXVIII
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.
1011 63 XX-XXII, XXX VIHI-XXXIX
1012 81 XXM-XXXIX
1013 92 XXT-XXXIX
1014 46 11

1015 46 I

1016 95 I

1017 205

1018 99 I

1019 73 111

1020 62 I

1021 111 v

1022 62 II

1023 62 I

1025 44 I

1026 109 v

1027 85 XXT-XXXIX
1028 48 I

1029 116 XXI-XXXIX
1090 141 XXM-XXXIX
1031 139

1032 166

1033 84

1034 157

1035 155
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Atlas Nr. Skriverhaand Nr. Skemablad Nr.
1044 207

1046 193 VII

1047 149 \Y%

1049 189

1052 206

1056 163 \%

1086 128 v

1088 193 VII

1089 113 v

X) 208
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LISTE
over Skriverha&nderne

i de bevarede Originaldiplomer
1135 - 1305.
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FORBEMZARKNING.

I efterfolgende Liste er Originaldiplomerne fordelte mellem de Skriverhander, de er skrevet af, saaledes at
Henderne er opstillede nummervis. Nummereringen beror paa de enkelte Henders forste tidsmassige
Forekomst. For at kunne nummerere helt forfra er 31 Hender medtaget, som findes i de 36 Originaldiplomer fra
1135 - 1249, som ikke lader sig fore ind under nogen fra 1250 - 1305 kendt Haand. Medtaget er igvrigt alle fra
Tiden 1250 - 1305 bevarede Originaldiplomer, ogsaa de i Forbemarkningen til Registret omtalte udaterede
Smaastykker samt Fru Margrethes Testamente.

Parantes om Udstedelsestiden betegner, at den paagaldende Original i sig selv er udateret. I de Tilfzlde,
hvor jeg er naaet til en sikker eller formentlig Identificering af en Skriver, er dette anfert under Rubrikken
“Skriver-Navn”. Der er ogsaa ved samtlige Kongediplomer anfort Betegnelse for Skriverne efter det af Th.
Sickel anlagte System (om dette se “Kapel- og Kancelligejstligheden 1250 - 1305, Afsnit I, Note 15).

I Forbemarkningen til Registret er det endelig anfort, hvad Romertallene I og II betyder som Tilfgjelse til
et Atlasnummer.
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid | Udsteder Skriver-Navn
1 1 1135 6/1 Kong Erik 2 Rike A
2 2 1140 21/3 Kong Erik 3 Asker A
3 996 (0. 1176) Bisp Absalon af Roskilde
4 997 (1177-1201) Arkebisp Absalon 2
48 998 (1192-1202) Kong Knud 4 Andreas A
1001 (1202-41) Kong Valdemar 2
1004 (1202-41) Kong Valdemar 2
5 999 (1201-23) Arkebisp Andreas
6 1002 1202 7/12 (?) Kong Valdemar 2 Peder A
7 3 1205 Kong Valdemar 2 Peder B
8 4 1214 23/5 Kong Valdemar 2 Peder C
9 5 1215 29/7 Kong Valdemar 2 Niels A
10 6 1216 28/4 Kong Valdemar 2 Niels B
11% 7 1216 1/5 Kong Valdemar 2 Niels C =
8 1219 Kong Valdemar 2 Prothonot. Ivar®
12 9 1219 Abbed Gunner af Om
13 10 1221 Abbed Jens af Vitskel®!
14 10" 1221 Abbed Jens af Vitskel
11 1221 Provst*? Jens af Vib. m.fl.
15 12 1223 24/9 ”forma compositionis”
16 13 1224 4/7 ”forma compositionis”
15" 1225 17/11 ”forma compositionis”
17 14! (1225 17/11)** | ”forma compositionis”
18 141 (1225 17/11) ”forma compositionis”

27 Skrivernavnet er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

28 Skriverhdnd 4a og delingslinjen mellem 4 og 4a er i handen tilfojet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
29 Skyum-Nielsen har i hinden tilfgjet en stiplet linje mellem de to rakker under skriverhdnd 11 (udg. anm.).

30 Skyum-Nielsen har under indskrivningen slettet identifikationen. I hdnden er der tilfojet ”Niels C 1” (udg. anm.).

31 Hertil tilfejer Skyum-Nielsen i hdnden » = Manus prima i Exordium Cara Insule” (udg. anm.).
32 Rettet i hdnden fra *Bisp’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
33°17’ rettet i hénden fra >14° af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid | Udsteder Skriver-Navn

19 15! 1225 17/11 “forma compositionis”

20 16 1228 16/7 Kong Valdemar 2 Niels D

21 17 1228 6/9 Kong Valdemar 2 Niels E

22 18 1229 25/6 Kong Valdemar 2 Niels F = Provst

Herman®*

23 19 1230 27/1 Kong Valdemar 2 Niels G

24 20 1230 27/1 Kong Valdemar 2 Niels H

25 21 1230 Kong Valdemar 2 Niels I

26 1003 (1202-41) Kong Valdemar 2 Niels J

26a* 1006 (1232-50) Kong Erik 4

27 22 1232 Kong Erik 4 Niels K

28 23 1235572 Kong Erik 4 Niels S. A
28 1242 4/5 Kong Erik 4 Niels S. A
29 1242 1-14/5 Kong Erik 4 Niels S. A
30 1245 17/6 Bisp Niels S. af Roskilde Niels S. A
1005 (1241-50) Kong Erik 4 Niels S. A
37 1250 17/5 Kong Abel Niels S. A
49 1252 9/8 Kong Christoffer 1 Esger F¥

29 24 1239 28/4 Kong Erik 4 Niels S. B
27 1241 2/7 Kong Erik 4

30 25 1240 28/5 Franciskanerprov. Dacia m.fl.

31 26 1240 24/7 Kong Erik 4 Niels S. C

32 31 1245 15/9 Bisp Gunner af Ribe Esger, Magister
32 1245 16/9 Bisp Gunner af Ribe = (Esger) A®
34 1249 Bisp Esger af Ribe

34 Skyum-Nielsen har under indskrivningen slettet identifikationen af Niels F med provst Herman (udg. anm.).

35 Skriverh&nd 26a og delingslinjen mellem 26 og 26a er i hinden tilfejet af Skyum-Nielsen. Skrivernavnet Niels J, som

oprindelig gjaldt for Atlas nr. 1006, er slettet i hdnden af Skyum-Nielsen (udg. anm.)

36 Til Atlas nrr. 1005 og 37 har Skyum-Nielsen i handen tilfojet “for sig?”’ (udg. anm.).
37 Tilfojet i hdnden af Skyum-Nielsen, men uden sletning af det oprindelige *Niels S. A’ (udg. anm.).
38 >(Esger) A’ slettet i handen af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid | Udsteder Skriver-Navn
32 (forts.) 38 1250 27/6 Kong Erik 4 Esger, Magister®
40 1250 9/11 Kong Abel
45 1251 24/9 Kong Abel
46 1251 25/9 Kong Abel
61 1255 16/8 Kong Christoffer 1
33 33 1245 22/10 Hertug Abel m.fl.
34 35 1250 20/2 Kong Abel (Esger) A%
36 1250 7/3 Kong Abel
41 1250 15/11 Kong Abel
42 1250 15/11 Kong Abel
43 1251 25/4 Kong Abel
35 39 1250 3/9 Kong Abel (Esger) B
36 44 1251 8/8 Kong Abel (Esger) C*
37 47 1251 11/12 Francisk. prov. Sven. m.fl.
58 1254 13/3 Bisp Jakob E. af Roskilde
38 43 1252 2/8 Kong Christoffer 1 (Esger) D¥
51 1253 10/1 Kong Christoffer 1
52 1253 30/3 Kong Christoffer 1
57 1253 11/10 Kong Christoffer 1
60 1255 29/7 Kong Christoffer 1
76 1259 29/12 Kong Erik 5
39 50 1252 30/9 Kong Christoffer 1 (Esger) E*
40 53 1253 18/5 Bisp Jakob E. af Roskilde
65 1257 12/10 Bisp Peder af Rosk.

39 Herefter ”= (Esger) A” slettet i hdnden af Skyum-Nielsen (udg. anm.)
40(Esger) A” rettet i hdnden fra ”(Esger) B” af Skyum-Nielsen (udg. anm.)
4 (Esger) B” rettet i hénden fra ”(Esger) C” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
42 »(Esger) C” rettet i hdnden fra ”(Esger) D” (udg. anm.).

43 »(Esger) D” rettet i handen fra ”(Esger) E” af Skyum-Nielsen, der dog ogs4 i hénden har tilfejet "Esger E”. Den
sidstna@vnte betegnelse er den korrekte, for i bunden af siden har han i handen tilfojet 1252 25/7 (facsimile jf DD II 1 nr.

68) Esger D” (udg. anm.).
4 >(Esger) E” rettet i handen fra ”(Esger) F”, der dog ogs4 i handen har tilfajet "Esger G” (udg. anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
40 (forts.) 89 1261 Maj Arkebisp Jakob E.
126 1268 22/6 Bisp Peder af Roskilde
41 54 1253 26/7 Bisp Jakob E. af Rosk.
55 1253 30/9 Roskilde Kapitel
42 56 1253 30/9 Protokol
43 59 1254 13/3 Bisp Jakob E. af Rosk.
44 62 1256 1/8 Enkegrevinde Ingerd (Rane?)*
91 1262 28/5 Estrid Nielsdatter
95 1263 17/5 Enken Margrete
122 1268 28/5 Estrid Nielsdatter
123 1268 28/5 Estrid Nielsdatter
130 1268 9/10 Ridderen Jens m.fl.
131 1268 21/10 Enken Cecilie
132 1268 21/10 Enken Cecilie
134 1268 18/11 Enken Gro
183 1279 25/1 Siunde Gormsen
232 1285 1/6 Dekanen Rane
1025 (1291-98)% Roskilde Mariekloster
45 1007 (1256 1/8-57 5-17/1) | Kong Christoffer 1 Niels af Viborg A.
63 1257 8/7 Kong Christoffer 1 (= Bisp Peder?)
67 1258 10/9 Arkebisp Jakob E.
69 1258 3/11 Bisp Peder af Roskilde
71 1259 10/3 Bisp Peder af Roskilde
73 1259 11/8 Arkebisp Jakob E.

4 1 handen tilfojer Skyum-Nielsen (i 19467?) ’skal maaske omdateres til (1256 1/8 — 1288 30/9) [hvis Rane er Skriveren, jf.
p- 244-45.]” (udg. anm.).
46 Tilfejet i handen af Skyum-Nielsen (udg. anm.)
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
45 (forts.) 80 1259 Arkebisp Jakob Erlandsen | Niels af Viborg A.
81 125947 Arkebisp Jakob Erlandsen | (= Bisp Peder?)
104 1264 Hertug Erik 1
46 1008 (1256 0. 1/8) Enkegrevinde Ingerd Franciskaneren
66 1257 Enkegrevinde Ingerd Aastred (?)
1014 (for 1260 15/7) Mundskanken Andreas
1015 (eft. 1261 22/3) Testamentenotits
47 1009 (1257 0. 8/9) Enkegrevinde Ingerd
48 68 1258 15/9 Arkebisp Jakob Erlandsen
84 1260 15/7 Mundskanken Andreas
90 1262 28/5 Estrid Nielsdatter
256 1288 14/8 Peder Vidersen
1028 (Slutn. af. 13. Aarh.) | Enken Bodil
49 70 1258 Arkebisp Jakob Erlandsen
50 72 1259 7/6 Esrom Kloster
51 74 1259 2/9 Kong Erik 5% Niels af Viborg B
78 1259 December Kong Erik 5
52 75 1259 7/9 Arkebisp Jakob Erlandsen
53 77 1259 December Kong Erik 5 Niels af Viborg C
54 79 1259 Kong Erik 5 Niels af Viborg D
55 1010 (1259-71) Dekanen Bent o.a.
56 82 1260 14/3 Hertug Erik 1
57 83 1260 12/5 Enkedronn. Mechtilde m.fl.

47 Til Atlas nrr. 80-81 har Skyum-Nielsen i handen tilfgjet ”1I: 1 nr. 306” (udg. anm.).
“8 Til Atlas nrr. 74, 78, 75 og 77 har Skyum-Nielsen i hinden tilfajet ”diktat forskel” (udg. anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
58 85 1261 7/1 Bisp Esger af Ribe
86 1261 7/1 Bisp Esger af Ribe
59 87 1261 7/2 Hertug Erik 1
60 88 1261 22/3 Peder Olufsen Franciskaneren
121 1267 12/11 Steffen @desen Lars?
61 92 1262 8/6 Arkebisp Jakob Erlandsen
62 1020 (1262) Okt. Margrete Sambiria Niels af Viborg E
102 1264 16/8 Margrete Sambiria = Klaerken
105 1265 13/4 Kong Erik 5°! Herbert??
106 1265 25/5 Kong Erik 5
108 1265 10/8 Kong Erik 5
109 1265 13/8 Margrete Sambiria
110 1265 13/8 Margrete Sambiria
1022 (0. 1262 oktober)* | Margrete Sambiria
1023 (0. 1262 oktober)*® | Margrete Sambiria
113 1266 13/5 Margrete Sambiria
63 1011 (1263 15/3-1274) Provsten Peder
64 93 1263 1/4 Bisp Esger af Ribe
65 94 1263 12/4 Bisp Peder af Slesvig
66 96 1263 17/5 Enken Margrete
98 1263 19/11 Fogeden Eilard
67 97 1263 7/4 Provsten Peder
213 12633 5/1 Roskilde Kapitel
68 99 1264 20/4 Hertug Erik 1

49> (0. 1262 oktober)” rettet i handen fra ” (0. 1265)” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
502> (0. 1262 oktober)” rettet i handen fra > (0. 1265)” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

3! Vedrerende de tre breve af Erik 5. tilfajer Skyum-Nielsen i hdnden “modtagerudstedelse nl. i Margretes kancelli?” (udg.

anm.).

52 7= Klaerken Herbert?” slettet under indskrivningen af Skyum-Nielsen, som senere har omdebt skrivernavnet til “Thomas

A” (udg. anm.).

3321263 rettet i hdnden fra ”1283” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
69 100 1264 16/6 Bisp Tyge af Aarhus
70 101 1264 30/6 Bisp Regner af Odense
71 103 1264 13/12 Roskilde Byting
72 107 1265 5/8 Hertug Erik 1
73% 1019 (0. 1280) Margrete Sambiria Thomas C
156 1273 29/8 Margrete Sambiria
159 1274 29/9 Margrete Sambiria
210 1282 22/7 Margrete Sambiria
74 111 1266 15/3 Kong Erik 5 Niels af V. E®
75 112 1266 30/4 Kong Erik 5 Niels af V. F>¢
76 114 1266 Arkebisp Jakob Erlandsen
77 115 1266 Francisk. provinc.
78 116 1266 Bisp Niels af Viborg
79 117 1267 17/4 Kong Erik 5 Niels Jyde A%’
145 1272 14/5 Kong Erik 5
80 118 1267 26/5 Arkebisp Jakob Erlandsen
180 1278 19/6 Bisp Stig af Roskilde
204 1282 18/5 Bisp Ingvar af Roskilde
81 1012 (1267 26/5-12/11) Enken Cecilie
82 119 1267 28/7 Kong Erik 5 Niels Jyde B
83 120 1267 16/8 Bisp Bonde af Slesvig
84 1033 (eft. 1267 10/9) Bisp Bonde af Slesvig
85 1027 (eft. 1267 12/11) fhv. Drost Peder
86 124 1268 13/6 Kong Erik 5 Niels Jyde C¥

541 denne rekke har Skyum-Nielsen efter *Skriverhaand Nr. 73’ i hénden tilfojet
1019 rettet fra ”(0. 1265)” med henvisning til DD 2.11.429.”Niels af Viborg F” (rettet til ”Niels Jyde J”), er senere rettet til

”Thomas C” (udg. anm.).

33 ”Niels af Viborg E” er i hénden rettet fra “Niels af Viborg G” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
%6 ”Niels af Viborg F” er i hdnden rettet fra "Niels af Viborg H” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

999

. Endvidere er dateringen af Atlas nr.

57"Niels Jyde A” er i hinden rettet fra “Niels af Viborg I” (rettet til “Niels af Viborg G) (udg. anm.).
58 ”Niels Jyde B” rettet i hdnden fra “Niels af Viborg J” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
39 ”Niels Jyde C” rettet i handen fra *”Niels Jyde A” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
87 125 1268 14/6 Kong Erik 5 Niels Jyde D
88 127 1268 5/7 Kong Erik 5 Niels Jyde E°!
139 1271 6/4 Kong Erik 5
148 1272 Kong Erik 5
89 128 1268 25/7 Olav Rostock m.fl.
90 129 1268 2/8 Andreas Erlandsen
91 133 1268 (for 18/11) Esbern Vagnsen
92 1013 (for 1268 18/11) Gro, Datter af Gunni
93 135 1268 20/11 Hertug Erik 1
94 136 1269 9/2 Enkedronning Mechtilde
95 1016 (1269 16/3-1/4) Peder Jensen
142 1272 25/2 Hertug Erik 1
96%2 137 1270-22/9 Margrete-Sambiria NielsFyde D
97 138 1271 22/2 Hertug Erik 1
98 140 1271 6-11/4 Kong Erik 5 Niels Jyde F%
163 1276 28/5 Kong Erik 5
165 1277 20/3 Kong Erik 5
166 1277 20/3 Kong Erik 5
169 1277 21/9 Kong Erik 5
176 1278 18/5 Kong Erik 5
177 1278 18/5 Kong Erik 5
184 1279 29/6 Kong Erik 5
194 1280 14/7 Kong Erik 5
207 1282 1/7 Kong Erik 5

0 »Niels Jyde D” rettet i hdnden fra *Niels Jyde B” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
61 >»Njels Jyde E” rettet i hdnden fra Niels Jyde C” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
62 Denne rakke er slettet af Skyum-Nielsen under indskrivningen (udg. anm.).

3 ”Niels Jyde F” rettet i hdnden fra det oprindelige *Niels Jyde E”, som var rettet til "Niels Jyde D” af Skyum-Nielsen (udg.

anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
99 141 1271 21/7 Kong Erik 5 Niels Jyde G*
143 1272 16/3 Kong Erik 5 “
1018 (1272, Foraar) Kong Erik 5 «
100 144 1272 4/4 Preaesten Frederik
379 1303 9/10 Christine, J. B.’s Hustru
384 1303 Jakob Blaafod
101 146 1272 2/6 Margrete Sambiria Thomas B %
102 147 1272 17/10 Onder Fadersen
103 149 1272 Edel, Aastred R’s hustru
150 1272 Edel, Aastred R’s hustru
151 1272 Edel, Aastred R’s hustru
104 152 1272 Kong Erik 5 Niels Jyde H®
105 153 1273 (eft. 9/4) Roskilde By
161 1275 12/6 Roskilde Kapitel
106 154 1273 20/9 Margrete Sambiria Thomas D%’
107 155 1273 27/9 Kong Erik 5 Niels Jyde 1%
196 1280 10/8 Kong Erik 5
201 1282 9/3 Kong Erik 5
108 157 1273 10/10 Kong Erik 5 Niels Jyde J*°
158 1273 10/10 Kong Erik 5 “
187 1279 30/7 Kong Erik 5 «“
109 160 1275 20/2 Bisp Peder af Rosk.
1026 (1298) Roskilde Clarakloster
110 162 1275 Provincialprioren A.

84 *Niels Jyde G” rettet i hénden fra det oprindelige ”Niels Jyde F”, som var rettet til *Niels Jyde E” af Skyum-Nielsen (udg.

anm.).

85 ”Thomas B tilfejet i hdnden af Skyum-Nielsen, men uden sletning af det oprindelige “Niels Jyde G”, som var blevet

rettet i handen til "Niels Jyde F” (udg. anm.).

% >Niels Jyde H” rettet i hénden af Skyum-Nielsen fra det oprindelige “Niels Jyde H”, som var blevet rettet i hénden til

”Niels Jyde F”, der var blevet rettet til ”Niels Jyde G” (udg. anm.).
7 >Thomas D” rettet i hdnden fra “Niels Jyde I”” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

%8 »Niels Jyde I” rettet i hdnden fra Niels Jyde J”, som var rettet fra “Niels Jyde 1, som igen var blevet rettet fra “Niels Jyde

J” (udg. anm.).

8 >Niels Jyde J” rettet fra *Niels Jyde K>, der var rettet til *Niels Jyde H” (udg. anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
111 1021 (12777°) 26/12 Margrete Sambiria Thomas E”!
195 1280 29/7 Margrete Sambiria
112 164 1277 24/1 Bisp Peder af Roskilde
170 1277 13/12 Trued Romeldsen
113 167 1277 7/7 Edel, Aastred R’s Hustru
1089 1302 25/1 Bisp Henrik af Reval
114 168 1277 10/9 Herluf Thomesen
173 1278 5/1 Niels Hermansen
198 1280 10/11 Peder Gjordsen
115 171 1277 20/12 Niels Hermansen
172 1277 20/12 Roskilde By
116 1029 (0. 1277) Langsom Baardsen
117 174 1278 27/3 Bisp Tyge af Ribe
118 175 1278 12/5 Jakob, Sen af Grev Niels
178 1278 6-11/6 Jakob, Sen af Grev Niels
179 1278 6-11/6 Jakob, Segn af Grev Niels
119 181 1278 24/10 Arkebisp Trued
120 182 1278 Ringsted Kloster
121 185 1279 29/6 Margrete Sambiria Thomas F’?
122 186 1279 24/7 Margrete Sambiria Thomas G”
123 188 1279 13/12 Bisp Stig af Roskilde
191 1280 26/2 Bisp Stig af Roskilde
124 189 1279 14/12 Bisp Stig af Roskilde
125 190 1279 Kong Erik 5 Niels Jyde K™

70>(1277)” rettet i handen fra ”1276)” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

"t >Thomas E” tilfgjet i hdnden af Skyum-Nielsen, men uden sletning af det oprindelige *Niels Jyde L”, som var blevet

rettet i handen til ”Niels Jyde K”, en rettelse, der dog var blevet slettet (udg. anm.).

2 >Thomas F” rettet i handen af Skyum-Nielsen fra det oprindelige “Niels Jyde N”, der var blevet rettet til forst *Niels Jyde

L” og siden ”Niels Jyde M” (udg. anm.).

3 >Thomas G” rettet i hdnden af Skyum-Nielsen fra *Niels Jyde N”, som var blevet rettet i hénden til “Niels Jyde M” (udg.

anm.).

7 *Niels Jyde K” er rettet i hdnden af Skyum-Nielsen fra Niels Jyde O, som forst var rettet i hdnden til ”Niels Jyde N” og
siden ”Niels Jyde J” (udg. anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
125 (forts.) 202 1282 20/3 Kong Erik 5 Niels Jyde K7
241 1287 8/4 Dronning Agnes
271 1290 22/7 Kong Erik 6
126 192 1280 24/6 Roskilde By Morten A"
193 1280 4/7 (?) Niels Matthiesen
214 1283 12/3 Niels Matthiesen
224 1284 29/9 Niels Hermansen
236 1286 24/6 Niels Hermansen
239 1287 19/3 Niels Hermansen
240 1287 30/37 Dronning Agnes
127 197 1280 17/7 Bisp Tyge af Ribe
233 1285 16/8 Bisp Tyge af Ribe
259 1288 12/9 Bisp Niels af Barglum m.fl.
128 199 1281 28/8 Bisp Svend af Berglum
1086 1281 28/8 Bisp Jens af Reval
129 200 1282 9/2 Esger Mark m.fl.
130 203 1282 20/3 Olav Tagesen
131 205 1282 12/6 Bisp Ingvar af Rosk.
132 206 1282 28/6 Slesvig By
133 208 1282 2/7 Kong Erik 5 Niels Jyde L™ (=
209 1282 5/7 Kong Erik 5 Notaren Jens
215 1283 15/7 Kong Erik 5 Jonsen Fod?)
216 1283 15/7 Kong Erik 5
217 1283 20/7 Kong Erik 5

75 ”Niels Jyde K” er rettet i hdnden af Skyum-Nielsen fra ”Niels Jyde O”, som forst var rettet i handen til “Niels Jyde N og
siden ”Niels Jyde J” (udg. anm.).

76 Hertil tilfejer Skyum-Nielsen i hdnden ”Atlas Indices s. 9 1. 7: méske koncept eller afskrift” (udg. anm.).

"7>Morten A” rettet i handen af Skyum-Nielsen fra det oprindelige Niels Jyde P”, som ferst var rettet til *Niels Jyde O”,
der senere var blevet rettet til ”Niels Jyde J” og atter senere til ”Niels Jyde L” Fra "Morten A” har Skyum-Nielsen tegnet en
pil til notitsen om Atlas nr. 240 (se note 51) (udg. anm.).

78 ”Niels Jyde L” rettet i hdnden fra det oprindelige ”Niels Jyde Q”, som i hdnden var blevet rettet til "Niels Jyde P” og

”Niels Jyde K” (udg. anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
133 (forts.) 219 1283 27/7 Kong Erik 5 Niels Jyde L” (=
225 1284 29/11 Kong Erik 5 Notaren Jens
227 1284 29/11 Kong Erik 5 Jonsen Fod?)
231 1285 28/5 Arkebisp Jens Dros m.fl.
254 1288 24/6 Kong Erik 6
134 211 1282 29/7 Kong Erik 5 Jakob A
135 212 1282 Bisp Tyge af Ribe
136 218 1283 20/7 Kong Erik 5 Jakob B
223 1284 17/8 Kong Erik 5
137 220 1283 8/9 Kong Erik 5 Jakob C
138 221 1283 19/9 Kong Erik 5 Jakob D
139 1031 (1283-85) Jon Jonsen Litle
140 222 1284 2/7 Hertug Valdemar 2
141 1030 (1284 for 29/11- Drost Uffe Nielsen
1285 3/7)
142 226 1284 29/11 Kong Erik 5 Jakob E
143 228 1284 29/11 Kong Erik 5 Jakob F
144 229 1284 29/12 Hertug Valdemar 2
145 230 1284 Bisp Tyge af Aarhus
146 234 1285 August Bisp Tyge af Ribe
147 235 1285 29/9 Cecilie, Aage K.’s Hustru
148 237 1285 30/11 Hertug Valdemar 2
248 1287 31/7 Hertug Valdemar 2
251 1287 30/11 Hertug Valdemar 2

7 *Niels Jyde L” rettet i hdnden fra det oprindelige “Niels Jyde Q”, som i hdnden var blevet rettet til "Niels Jyde P” og

”Niels Jyde K” (udg. anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
149 1047 (1286) Johaniterprior Henrik Prior Henrik?
252 1288 1/1 Antvorskov Kloster
150 238 1287 21/2 Arvid af Lund
151 242 1287 28/5 Kong Erik 6 Morten B¥
244 1287 29/5 Dronning Agnes
245 1287 29/5 Kong Erik 6
152 243 1287 28/5 Dronning Agnes Morten C8!
153 246 1287 3/6 Arkebisp Jens Dros
154 247 1287 1/7 Bisp Ingvar af Roskilde
249 1287 15/9 Bisp Ingvar af Rosk. m.fl.
258 1288 19/8 Bisp Ingvar af Roskilde
155 1035 (1287) 21/8 Kong Erik 6 Morten D#
291 1293 5/2 Kong Erik 6
303 1294 6/8 Kong Erik 6
328 1297 17/6 Kong Erik 6
329 1297 17/6 Kong Erik 6
330 1297 30/10 Kong Erik 6
337 1298 16/8 Kong Erik 6
156 250 1287 1/10 Bisp Niels af Borglum
157 253 1288 2/1 Kong Erik 6 Morten E®
1034 (1288) 2/1 Kong Erik 6
262 1288 18/11 Kong Erik 6
264 1288 18/12 Kong Erik 6
158 254A 1288 29/2 Kong Erik 6 Morten F8

80 >Morten B” rettet i hénden fra “Morten A” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
81 "Morten C” rettet i hdnden fra “Morten B” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
82 »Morten D” rettet i hdnden fra "Morten C” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
8 »Morten E” rettet i hdnden fra ”Morten D” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
8 »Morten F” rettet i handen fra ”Morten E” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
158 (forts.) 255 1288 6/7 Kong Erik 6 Morten F®
265 1289 6/3 Kong Erik 6
269 1289 28/4 Kong Erik 6
311 1294 9/10 Kong Erik 6
159 257 1288 18/8 Enkedronning Mechtilde
160 260 1289 18/9 Arkebisp Jens Dros
161 261 1288 30/0 Tuve Arnfastsen Abbedisse
263 1288 25/11 Prinsesse Agnes Margrete (?)
280 1291 6/5 Peder Thrundesen
162 266 1289 9/8 Provst Trued
163 267 1289 28/12 Hertug Valdemar 2
276 1291 13/4 Hertug Valdemar 2
364 1302 15/5 Hertug Valdemar 2
538 1314 1/11 Hertug Erik 2
581 1317 16/1 Slesvig Kapitel
652 1321 28/12 Hertug Erik 2
653 1321 28/12 Hertug Erik 2
1056 (0. 1314)%¢ Hertug Erik 2
726 1325 21/7 Hertug Valdemar 3
967 1338 Hertug Valdemar 3
164 268 1289 Ribe By m.v. Kanniken, Magister
290 1293 25/1 Ribe Kapitel Aastred
293 1293 22/7 Knud Degn
298 1294 7/5 Ribe Kapitel

85 »Morten F” rettet i hAnden fra ”Morten E” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
86 >(0. 1314)” rettet under indskrivningen fra *u. D.” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn

164 (forts.) 299 1294 10/6 Ribe Kapitel Magister Aastred
300 1294 12/6 Peder Brun Magister Aastred
305 1294 16/9 Bisp Christian af Ribe Magister Aastred
306 1294 17/9 Bisp Christian af Ribe Magister Aastred
307 1294 17/9 Peder Brun Magister Aastred
312 1295 5/2 Peder Brun Magister Aastred
433%7 1306 18/11 Bisp Christian af Ribe anden Haand
503 1311 25/11 Ribe Kapitel Magister Aastred
558 1315 31/7 Raadmendene i Ribe Magister Aastred

165 270 1290 17/6 Olav Bjernsen m.fl. Arkedegnen Gert?
28288 1292 24/4 Bisp Jens af Rosk. Zrkedegnen Gert?

166 1032 (1290) 1/8 Jens af Haderslev m.fl.

167 272 1290 20/9 Kong Erik 6 Morten G¥

168 273 1290 9/11 Abbed Niels

169 274 1290 Niels Hermansen

170 275 1291 6/4 Thord Knudsen

171 277 1291 15/4 Christine Hvide”
315 1295 23/7 Sevid Knudsen
343 1299 8/7 ZArkebisp Jens Grand”!

172 278 1291 (for 21/4) Peder Saksesen

173 279 1291 29/4 Bisp Jens af Rosk.

174 281 1291 18/7 Kong Erik 6 Morten H”

176 283 1292 27/4 Kong Erik 6 Morten I}
285 1292 15/8 Kong Erik 6

87 Til denne rakke har Skyum-Nielsen i hdnden tilfojet “anden Haand” (udg. anm.).
8 Atlas nr. 282 var oprindelig angivet under skriverhind nr. 175, men er flyttet af Skyum-Nielsen under indskrivningen.
Skriverhand nr. 175 er ikke medtaget her (udg. anm.).
8 »Morten G” rettet i hdnden fra ”Morten F” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

% Hertil tilfajer Skyum-Nielsen i hdnden til Roskilde Clarekloster” (udg. anm.).
o1 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden “til Roskilde Clarekloster” samt et par uleselige ord (udg. anm.).
%2 ”Morten H” rettet i hdnden fra "Morten G” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
3 »Morten I” rettet i hdnden fra "Morten H” af Skyum-Nielsen (udg. anm.) .
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
176 (forts.) 292 1293 17/5 Kong Erik 6 Morten I*4
302 1294 6/8 Kong Erik 6
308 1294 4/10 Kong Erik 6
309 1294 8/10 Kong Erik 6
319 1296 15/4 Kong Erik 6
177 284 1292 26/5 Bisp Christian af Ribe
178 286 1292 25/8 Kong Erik 6 Morten J*
295 1293 9/8 Kong Erik 6
296 1293 9/8 Kong Erik 6
316 1295 2/12 Kong Erik 6
179 287 1292 Provincialprior Olav
288 1292 Provincialprior Olav
409 1305 22/8 Provincialprior Peder
417 1305 (0. 22/8) Provincialprior Olav
180 289 13/1 Kong Erik 6 Morten K*°
181 294 1293 8/8 Kong Erik 6 Morten L%’
401 1305 18/5 Kong Erik 6
182 297 1294 29/1 Bisp Jens af Roskilde Dekanen Mogens?
301 1294 25/6 Bisp Jens af Roskilde
304 1294 11/8 Roskilde Kapitel
317 1296 30/1 Staden Kgbenhavn
321 1296 21/6 Bisp Jens af Roskilde
331 1297 30/10 Bisp Jens af Roskilde
183" 310 12949410 Kong Erik 6 Merten b

4 ”Morten I” rettet i hdnden fra "Morten H” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

% ”Morten J” rettet i hdnden fra "Morten I” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

% *Morten K” rettet i hinden fra ”Morten J” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

7 ”Morten L” rettet i hdnden fra "Morten K” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

%8 Denne rekke er slettet af Skyum-Nielsen under indskrivningen. Senere er i hénden tilfgjet ”Atlas Indices s. 9 1. 7: Méske
koncept eller afskrift” (udg. anm.).
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
184 313 1295 15/4 Ribe Byraad m.fl. Klaerken Mikkel
324 1296 Bisp Christian af Ribe m.fl.
383 1303 12/11 Arkebisp Isarn
475 1309 22/8 Bisp Christian af Ribe m.fl.
185 314 1295 10/7 Kong Erik 6 Morten M
325 1297 16/3 Kong Erik 6
186 318 1296 3/4 Bisp Christian af Ribe m.fl.
187 320 1296 28/4 Peder Thrundesen
380 1303 10/10 Jakob Blaafod m.fl.
188 322 1296 27/7 Erik Eriksen, Herre
189 1049 (1296 0. 27/7) Sofie, Frue
190 323 1296 9/9 Ribe Kapitel
191 326 1297 8/4 Enken Ingefred
192 327 1295 5/6 thv. Drost Peder
193 332 1298 13/6 Kong Erik 6 Morten N =
344 1299 8/9 Kong Erik 6 Vicekansler Broder
350 1301 21/1 Kong Erik 6 Degn?
368 1302 25/9 Kong Erik 6
376 1303 10/4 Kong Erik 6
386 1304 1/7 Kong Erik 6
387 1304 29/4 Kong Erik 6
388 1304 1/5 Kong Erik 6
389 1304 2/5 Kong Erik 6
394 1304 14/10 Kong Erik 6
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
193 (forts.) 402 1305 18/5 Kong Erik 6 Morten N =

407 1305 25/7 Kong Erik 6 Vicekansler Broder

1088 1305 14/9 Hertug Erik af Sverige Degn?

429 1306 2/10 Kong Erik 6

441 1307 25/7 Kong Erik 6

442 1307 25/7 Kong Erik 6

444 1307 8/9 Kong Erik 6

445 (1307) 15/9 Kong Erik 6

451 1308 14/2 Kong Erik 6

454 1308 20/2% Kong Erik 6

462 1308 30/9 Kong Erik 6

464 1308 29/10 Kong Erik 6

465 1308 29/10 Kong Erik 6

468 1309 29/4 Kong Erik 6

472 1309 29/7 Kong Erik 6

473 1309 17/8 Kong Erik 6

474 1309 20/8 Kong Erik 6

481 1310 10/4 Kong Erik 6

496 1311 21/3 Kong Erik 6

507 1312 4/5 Vicekansler Broder Degn

509 1312 20/8 Kong Erik 6

515 1313 12/3 Kong Erik 6

543 1315 15/1 Kong Erik 6

544 1315 15/1 Kong Erik 6

% Rettet af udg. fra 1308 20/1.
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Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
193 (forts.) 561 1315 8/9 Kong Erik 6 Morten N
563 1315 23/11 Kong Erik 6
604 1318 22/5 Kong Erik 6
606 1318 25/7 Kong Erik 6
1046 u. D. Kong Erik 6
194 333 1298 23/2 (?) Dekanen Mogens m.fl.
195 334 1298 8/4 Ribe Kapitel
196 335 1298 13/8 Trued, Erik 6’s Kapellan Morten O =
336 1298 13/8 Trued, Erik 6’s Kapellan Kapellan hos Erik
6. Trued (?)
197 338 1298 15/11 Bisp Christian af Ribe Morten P
342 1299 25/1 Arkebisp Jens Grand
440100 1307 4/7 Kong Erik 6
198 339 1298 7/12 Roskilde Clarakloster
340 1298 29/12 Roskilde Clarakloster
199 341 1298 Bisp Berthold af Slesv. m.fl.
200 345 1300 28/2 Bisp Christian af Ribe
201 346 1300 11/9 Kong Erik 6 Morten Q
392 1304 25/8 Kong Erik 6
443 1307 31/8 Kong Erik 6
661 1321 11/6 Kong Christoffer 2
202 347 1300 23/10 Roskilde Kapitel Kanniken Olav
351 1301 5/5 Roskilde Kapitel Bjernsen?
352 1301 5/5 Roskilde Kapitel
353 1301 5/5 Roskilde Kapitel

100 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden “maske koncept eller afskrift: Atlas I Indices s. 9 1. 17” (udg. anm.).



/s143/

Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
203 348 1300 7/11 Grev Henrik
204 349 1300 11/11 Kong Erik 6 Morten R
205 1017 (Slutn. af 13. Aarh.) | Kolding By
206 1052 (Slutn. af 13. Aarh.) | (Unavnt Udsteder)
207 1044 (0. 1300) Abbed Thure
208 X) (0. 1300-1335) Margrete!‘! x) ikke i Atlas; se
D.D.II, 5, Nr. 108
209 354 1301 29/5 Provst Peder
360 1302 13/2 Olav Lunge
363 1302 6/5 Provst Peder m.fl.
210 355 1301 4/6 Kong Erik 6 Morten S
356 1301 4/6 Kong Erik 6
211 357 1301 28/7 Kong Erik 6 Morten T
212 358 1301 5/8 Kong Erik 6 Morten U
602 1318 14/5 Kong Erik 6
794 1328 12/11 Kong Christoffer 2
213 359 1302 22/1 Provincialprior Olav
214 361 1302 20/4 Peder Gjordsen
365 1302 19/6 Olav Lunge
366 1302 19/6 Olav Lunge
367 1302 19/6 Olav Lunge
215 362 1302 1/5 Kong Erik 6 Morten V
216 369 1302 28/9 Udvalgt Bisp Oluf

101 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hénden “Er det en original? 12/11 52” (udg. anm.)




/s144/

Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
217 370 1302 29/10 Bisp Christian af Ribe m.fl.
218 371 1302 28/12 Udvalgt Bisp Oluf
219 372 1302 Landstingsdommer Sakse.
220 373 1303 18/1 Arkebisp Isarn Munken Bo Brand
374 1303 18/1 Arkebisp Isarn (7), Nydala,
42010 1306 17/4 Bisp Oluf af Roskilde Sverige. 13
421 1306 17/4 Bisp Oluf af Roskilde
422 1306 17/4 Bisp Oluf af Roskilde
423 1306 1/5 Bisp Oluf af Roskilde
221 375 1303 14/3 Provst Andreas Provst Andreas?
377 1303 20/4 Fogeden Jens Hvid
222 378 1303 24/4 Arkebisp Isarn o.1l.
223 381 1303 19/10 fhv. Foged Jens Hvid
224 382 1303 25/10 Henrik Falkenhaven
225 385 1304 12/3 Enken Cecilie
226 390 1304 1/7 Bisp Oluf af Roskilde Bisp Oluf?
391 1304 23/8 Bisp Oluf af Rosk. m.fl.
393 1304 11/9 Bisp Oluf af Roskilde
405 1305 15/7 Bisp Oluf af Roskilde
416 1305 9/11 Bisp Oluf af Roskilde
425 1306 25/7 Bisp Oluf af Roskilde
426 1306 26/7 Bisp Oluf af Roskilde
430 1306 5/10 Bisp Oluf af Roskilde
431 1306 10/10 Bisp Oluf af Roskilde

102 Ti] Atlas nrr. 420 og 422 har Skyum-Nielsen i hdnden tilfojet ”dobbelt udferdigelse” (udg. anm.).
103 Herefter er (?)” slettet under indskrivningen og i handen tilfojet “"Nydala, Sverige” (udg. anm.).



/s145/

Skriverhaand Nr. | Atlas Nr. | Udstedelsestid Udsteder Skriver-Navn
227 395 1304 9/12 Presten Henza
228 396 1304 19/12 Dekan Olav m.fl.
410 1305 2/9 Bisp Niels af Barglum
631 1320 1/5 Gardianen Peder
730 1326 27/1 Jakob Havre
828 1330 13/1 fhv. Mentmester Strange
849 1331 15/6 Jakob Spegedyne
229 397 1305 13/1 Provst Godskalk
230 398 1305 8/3 Grev Jakob
231 399 1305 4/4 Bisp Oluf af Roskilde (Broder) A
434 1306 23/11 Kong Erik 6
232 400 1305 17/4 Bisp Christian af Ribe
233 403 1305 5/6 Hevedsmand Esger A.
234 404 1305 13/6 Arkebisp Isarn
235 406 1305 23/7 Bisp Christian af Ribe
236 408 1305 13/8 Arkebisp Isarn
411 1305 8/9 Bisp Jens af Aarhus
237 412 1305 8/9 Bisp Peder af Odense
238 413 1305 8/9 Bisp Peder af Viborg
414 1305 8/9 Bisp Niels af Barglum
239 415 1305 16/9 Arkebisp Isarn




/s147/
Kapel- og Kancelligejstligheden!®* indtil
Aar 1250

I Ben®vnelser

Kansler 1159 treeffes paa dansk Grund for forste Gang Titlen “Kansler” som Betegnelse for en
kongelig Embedsmand . Titlen havde da Aarhundreder bag sig i Syden og Vesten 2 og
betegnede med Tiden der som fra forst af her Lederen af den kongelige Skrivestue eller
idetmindste af den kancellimassige Afdeling i det kongelige Kapel. Titlen er dannet over Ordet
“cancelli”, der betyder Skranke, nl. den Skranke, der i Embedslokalerne adskilte
Embedsmandene fra Publikum. ”Cancellarius” var i den senere romerske Kejsertid en
underordnet Betjent, der stod opstillet foran Skranken og formidlede Publikums Forbindelse med
Embedsmendene ¥.!%3

Fra 1159 og fremefter straekker sig en Rakke af Kanslere hele den danske Middelalder
igennem. I Forstningen er Kanslertitlen kun sporadisk opdukkende, men senere, fra 0.1200
regelmaessigere, saaledes at det er muligt - med visse Lakuner ganske vist - at opstille en
nogenlunde sammenhangende Liste over Kanslere fra Aarti til Aarti. Det er i dette Arbejde gjort
for Tiden indtil 1305, se Tilleg I.

Den kongelige Skrivestue, hvis Eksistens kan fores adskilligt lengere tilbage end til Aar
1159, vil 1 nervaerende Afhandling for Tiden efter 1159 blive benavnt “Kancelli” efter Lederen
af den, Kansleren, omend dette Navn for Skrivestuen forst forefindes i Kilderne fra 15. Aarh. ¥.
De i1 Skrivestuen beskeftigede vil tilsvarende blive kaldt ”Kancelligejstlige™ efter 1159 og
”Kapelgejstlige” for 1159. Selvom Kanslertitlens Opkomst 1159 ikke i sig selv /s148/ borger for
en fuldstendig Omdannelse af Kapellet til Kancelli, laa der dog formentlig i Anvendelsen af
Titlen en Tilkendegivelse af, at der i Kapellet var udskilt en kancellimassig Afdeling, der alene
befattede sig med Kongens Brevvasen.

”Kancelli” er ogsaa i diplomatarisk Sprogbrug mere en teknisk Betegnelse for et
organiseret Brevudstedelsessted end en Benavnelse, der grundes paa Anvendelsen af Ordet 1
Kilderne .

Prothonotar & Kapellan I det tyske og i det sicilianske Kancelli kaldtes den Embedsnotar mand,
der stod umiddelbart under Kansleren, for Prothonotar” 6). En saadan forefindes ogsaa paa
dansk Grund, men kun i eet eneste Tilfelde. ” Provsten Ivar recognoscerede!® i 1216 1/5 et
Kongebrev og benzvnede sig deer Prothonotar. ® Da han imidlertid 4 Aar senere, 1220 8/4
benzvnes Kapellan hos Kongen af Danmark 9), kunde dette tyde paa, at Prothonotar og Kapellan
er synonyme Betegnelser, men da Ivar kaldes “Kapellan” i et Pavebrev, har andre Hensyn
antagelig bestemt, at han 1 de danske Informationer, hvorpaa Pavebrevet hviler, skulde kaldes

104 Skyum-Nielsen retter i handen til *Skrivere og Skrivestuer’ (udg. anm.).

105 Hertil har Skyum-Nielsen senere i hdnden tilfojet *Tysk indflydelse” samt en henvisning til Engelbert Miihlbacher.
”Kaiserurkunde und Papsturkunde” Mittheilungen des Instituts fiir Osterreichichische Geschichtsforschung.
Ergdnzungsband 1V (1893) (= Festskrift til Julius Ficker), 499-518, sarligt 502.

106 Rettet over linjen fra *skrev’ af Skyum-Nielsen. I marginen *Kapellan’.



”Kapellan” og ikke Prothonotar”, (herom narmere nedenfor). Betegnelserne er derfor neppe
synonyme. Kapellan synes mere anvendt om overordnede Skrivere, mens Prothonotar betegner
den kongelige Skrivestues Viceleder. Maaske vil det vaere paa sin Plads her at udrede, hvilke
Funktioner en Kapellan ses at have hafti1 12. og 13. Aarhundredes Danmark, saaledes at det kan
godtgeres, at "Kapellan™ i dette Tilfaelde som i andre direkte sigter til en Mand, der er
beskeftiget med Brevudfaerdigelse hos Kongen, en fyrstelig Person eller hos en Biskop, og at
Stillingen som kongelig Kapellan gav Indehaveren — ihvertfald periodevis — den ovenfor
antydede som Placering som overordnet Skriver i den kgl. Skrivestue.

Fra 1175 25/6 findes bevaret et Kongebrev udstedt af Valdemar 1., og dette Brev er blevet
recognosceret (eller udleveret) af Kongens /s149/ Kapellan Emer 9. Fra 1193 22/1 er bevaret et
andet Kongebrev, udstedt af Knud 4., og det er recognosceret (eller udleveret) af hans Kapellan,
en Magister Niels fra Vestervig !. Omkring 1180 skrev Paul, der var Kapellan hos Aarhusbispen
Svend, dennes Testamente 2.

Foruden disse 3 talende Exempler skal der under eet henvises til de ikke faa Tilfzlde, hvor
en Kapellan hos Kongen, Dronningen d.v.s. eller en Biskop forekommer som Medunderskriver af
Breve '3, d.v.s. Vidner i snaevrere Forstand, egentlige Udstedelsesvidner 'Y, Navnlig, hvor
Kapellanerne underskriver sammen med Kanslere og Notarer — men ogsaa ellers — viser dette en
Forbindelse mellem Brevudstedelsen og Kapellanembedet. Dette rummer saaledes ifelge det
foranferte ikke blot den velkendte kirkelige Funktion, men lige saa meget — og vel undertiden
udelukkende — en rent verdslig Diktator- eller Skrivervirksomhed.

At denne verdslige Kapellanvirksomhed, forsaavidt angaar den kongelige Skrivestue,
rangmaessigt laa over den almindelige skrivervirksomhed, ses antageligt af det felgende. Det
antydedes allerede deri, at Radulf, den ferste danske Kansler, for sin Udnavnelse hertil var
Kapellan hos Kongen, mens det lavere Notarembede samtidigt bestod. Og det ses tydeligt 1 et Par
Breves rangmassige Placering af Vidner og Underskrivere. I et Kongebrev fra 0.1140, udstedt af
Erik 3. ' er Navnefolgen i Vidnelisten denne:

”Biskop”...
”Kongens Kapellan™...
”Kongens Notar...”
At denne Navnefolge ikke er tilfeldig, ses overbevisende af det noget senere Kongebrev fra
1180 6/2 16). Der optraeder her en lang Raekke Underskrivere:

“Biskop...”
”Kongens Kansler...”

/s150/ ”Kongens Kapellan...”
”Kongens Klerk...”
“"Magister...”
”Kongens Klerk...”
”Kongens Klark...”

At veere Kongens Klerk er ensbetydende med at vere ansat ved den kgl. Skrivestue, hvilket
vil blive nermere udfert nedenfor. Her, hvor vi har den kgl. Kapellans Rang for Oje, ses
Placeringen 1 Brevet tydeligt at godtgere den nedadstigende Rangorden fra Kansler over Kapellan
til Kleerk. At Embedet som saadant dog rangerede betydeligt under Kanslerembedet, ses
velsagtens af, at da Frkebisp Absalon umiddelbart efter, 1180 4/5, gengiver det omtalte kgl. Brev
1 en Stadfestelse af Indholdet, neevner han af Underskriverne kun Kansleren af det i Kongebrevet



opregnede Kancellipersonale, mens Kapellanens Underskrift og saa naturligvis Klerkenes ikke
findes Omtale vaerd 7.

Tilstedeverelsen af en overordnet Hofgejstlig, Kapellanen, som en ledende Kraft i den kgl.
Brevudfardigelse er herved fort et godt Stykke tilbage for Kanslertitlens Opdukken 1159, idet
kgl. Kapellaner allerede omtales i Slutningen af 11. Aarhundrede samtidig med Omtale af
underordnede Klarke '®. I Norge var Kapellanen i 12. Aarhundrede at sidestille med Kansleren
senere 19, og Norge var vel nogle Aartier bagefter Danmark paa dette Omraade. En endelig
Fastleggelse af den forste Organisering af den kgl. Skrivestue 1 Danmark paa Basis af
Kapelgejstligheden falder dog udenfor denne Afhandlings Rammer.

Notar Under Kansler og Kapellan — og Prothonotar — stod de menige Skrivere, Notarerne.
/s151/ Titlen "Notar” treeffes forste Gang i et dansk Brev 0.1140 ', brugt om en kgl. Skriver.
Den treeffes fremefter Side om Side med “Klerk™, baade i kgl., fyrstelige og private Diplomer.
Den er dog mindre hyppig end “Klark™. Notartitlen synes fra 0.1200 at give Indehaveren et
rangmassigt Fortrin for Klerkene, hvilket skal blive behandlet nedenfor.

Klaerk Som det ovenfor berares, har Benavnelsen “Klark™ det latinske “clericus”, 1 det danske
Kancelli som i det fordums longobardiske og senere i det franske 2? en szrlig Betydning udover
sin almindelige som “gejstlig”, navnlig i Modsaetning til "leg”, "laicus”. Det mest slaaende Bevis
paa, at en Klarks Funktioner ligesaavel som en Kapellans kan vare og i mange Tilfelde er
dobbelte, dels gejstlige, dels verdslige — eller udelukkende det sidste — findes i
Levnedsskildringen af Biskop Gunner af Viborg (1222-51), forfattet mellem 1251 og 1280 2V,
Deer hedder det: Kap. V 22: ”Men ingen nok saa udannet Kleerk kom til ham og blev fortsat i
nogle Aar i Lydighed hos ham, uden at han gjorde Fremskridt paa forbavsende Maade, saavel i
Klarkekundskab som i heviske Sader.... Fremdeles blev nogle af hans Klerke senere Bisper,
Provster og Magistre. Selve Hr. Biskop Jens, Borglumsadets Biskop... den ypperste af hans
Klerke har jeg set, og jeg har hert Bispen selv, naar han enskede noget skrevet, sige til ham:
”Jens, tag dit Penalhus og kom”. Men denne tog straks Pergament og Blak, satte sig for hans
Fodder og skrev, hvad han dikterede.”

Den senere Bisp Jens af Barglum (1264-80) var saaledes en af Bisp Gunners Klarke og
skrev for ham efter Diktat.

Fremdeles skal det anfores til Godtgerelse af, at "Klark™ kan betyde og vel ofte er identisk
med “Skriver”, at Bisp Christian af Ribe 1309 22/8 2% lod transsummere et Brev ved sin Klark,
”Mikkel”, ”der var taget 1 Ed og sarligt beskikket heertil.” Sluttelig skal der /s152/ 1 denne
Argumentation mindes om, at Forfatteren til Storvarket “Gesta Danorum” efter al Sandsynlighed

er at identificere med den Sakse, “Klark™ hos Biskop Absalon, der omtales i dennes Testamente
24)

Praest Kapellaner og Klerke, men ogsaa andre gejstlige, Praster og vel ogsaa Degne, kunde i
givet Fald veere Kancelligejstlige. For Preesternes Vedkommende ses dette af et Kongebrev af
1234 6/7, der recognesceredes (eller udleveredes fra Kancelliet) af ”Hr. Peder, Prast™). I Norge
benavnes de kgl. Skrivere undertiden slet og ret Praest 29).

Degn Hvad Degnene angaar, findes der vel ikke saa aabenbart et Bevis, men i1 3 Tilfelde nevnes
en Degn som Underskriver af et kgl. eller privat Brev, og i 2 af Tilfeldene sammen med



henholdsvis en Kapellan og en Notar. En kgl. Degn, Niels fra Tofte underskriver 119397 et
Kongebrev efter en kgl. Kapellan 27). 2 Degne hos Arkebiskop Absalon nzvnes ligesaa som
Medunderskrivere i to af dennes Breve, den ene Gang sidst i Raekken af Underskrivere og den
anden Gang lige efter en @rkebiskoppelig Notar ?®. Hertil kommer, en Bisp Toke hos Sakse
omtales som tidligere Degn hos 3. 289, Men vi traffer netop en Notar Toke i et af 3's Breve 289,
Benavnelsen "Degn” kan saaledes 1 Tidens Sprog meget vel 1 givne Tilfelde vare identisk med
Skriver. Jevnfor ogsaa her Brugen af Titlen "Degn” for Kancelliskrivere i det frankiske Kancelli
2. De to @rkebiskoppelige Degnes Placering dels sidst i Underskriverlisten, dels efter en
arkebiskoppelig Notar antyder sikkert deres rangmassigt lavere Stilling. Hvad den kgl. Degn
angaar, placeres han 1 nevnte Brev vel efter Kongens Kapellan, men dog for Kongens Moders
Kapellan, for hvem han saaledes synes at have rangmassigt Fortrin.

At selv Bisperne, de hojeste Gejstlige, ikke ansaa det for under deres Vardighed ved givne
Lejligheder at skrive Breve, foreligger der ogsaa Exempler paa. Om den nevnte Bisp Gunner hedder
det, at han selv “skrev eller dikterede™ 39, uden at vi dog direkte /s153/ ved, at det var Breve, han skrev.
Absalon recognoscerede (eller udleverede) engang som Roskildebisp et Kongebrev til Esrom
Kloster.D I sit eget Navn recognoscerede (eller udleverede) han et Bispebrev i 1171 *2. Og nedenfor
skal det paavises, hvorledes Bisp Esger af Ribe (1246-73) dels skrev Breve i eget Navn, dels skrev
Breve for Kancelliet.

Det er nu paavist, hvorledes 12. og 13. Aarhundredes Gejstlige fra de hgjeste til de laveste kunde
tage og tog Del 1 Udferdigelsen af Breve for Konge og Biskop, og at visse af dem - Kapellan og Klerk
under givne Forhold - vel ofte ligefrem har haft dette som Hovedopgave. Med denne Forstaaelse bag os
kan vi med storre Udbytte vurdere den sparsomme Overlevering fra for 1250 som Baggrund for
Udforskningen af den fuldt organiserede Kancelliinstitution, vi finder i Aartierne 1250 - 1305.

I1 Kapelgejstligheden'%® indtil Aar 1159.

Kongelige Kapelgejstlige. 1 Sven Aggesens historiske Skrift om Gaardretten fremkommer den forste
Omtale af kgl. Skrivere. Det hedder i Kapitel IV, at Knud 1. tilkaldte Sjellenderen Ope den Vise
og hans Sen Eskil for at have dem til sine Raadgivere, “hvilke han ogsaa gjorde til sine betroede
Skrivere” V. Det er det latinske “secretarius”, der her i Overensstemmelse med M.ClL.Gertz
”Vokabular”.? oversattes ved “betroet Skriver” 3. Bemark, at der gjensynlig her regnes med
Laegmand som Skrivere. Imidlertid indkaldtes de to Sekretarer til England, og deres Virksomhed
berorer saaledes ikke Spergsmaalet om de forste Spor af Skrivere i selve Danmark ¥. Men ogsaa
herom synes Sven Aggesen at kunne oplyse os. I hans korte Kongehistorie hedder det, at Kong
Knud 1. forte mange Bisper og Prester med sig til /s154/ Danmark, af hvilke han beholdt nogle
hos sig, men sendte andre ud for at pradike” . Forsaavidt som denne Oplysning ikke er en
selvlavet Konstruktion af Sven Aggesen, er den et Vidnesbyrd om Gejstlige, der til Stadighed
opholdt sig ved Hoffet og forrettede Sjelesorgervirksomheden der sammen med eventuelle andre
Hverv som Brevudferdigelse og diplomatiske Sendeferd, der tilfaldt dem i Kraft af deres boglige
Viden.

107 Rettet i hdnden fra *1175° af Skyum-Nielsen.
108 Rettet i hinden til *Kapellets Personale’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).



Denne Hofgejstlighed var i Udlandet fra forst af som ogsaa herhjemme i1 Slutningen af 11.
og 1 den forste Halvdel af 12. Aarhundrede organiseret i eller dog knyttet til en Kapelinstitution
ved Hoffet. Den forste Brevudstedelse, som vi harer om, foregik nu ikke ved en til Kapellet
knyttet gejstlig. Den foregik ved Roskildebispen Vilhelm, der ifelge Adam af Bremen havde
varet Klaerk hos Arkebispen Adalbert af Bremen, for han indviedes til Biskop 6). Som saadan
skal han ifelge Roskilde-Kroniken have bekraftet Sven 2.'s Moders Gave til Roskildekirken ved
en Modtagerakt og beseglet denne med sit eget Segl. Da vi ved, at vort &ldste bevarede Brev,
Kong Knuds Gavebrev fra 1085, bar Segl er Aktudfaerdigelsen fra Bisp Vilhelms Side meget vel
teenkelig 1 de nevnte Former. Udstedelsesomstendighederne viser, at Akten har varet, hvad man
1 diplomatarisk Sprogbrug kalder for et "Modtagerdiplom™, der tilmed i dette Tilfelde (hvilket er
usedvanligt 9)), er blevet beseglet med Modtagerens Segl. Af saadanne Modtagerdiplomer har
der sikkert veret talrige 1 disse forste Aartier, hvor den kongelige Brevudstedelse kun langsomt
tog fast Form og formentlig leenge maatte stotte sig til de Skrivekyndige i
Modtagerinstitutionerne, navnlig Kapitler og Klostre. Forst ind 1 12. Aarhundrede opnaaede det
kgl. Diplom velsagtens Regelmaessighed i Formelopbygning og i Formelindhold, det man i
diplomatarisk Sprog /s155/ kalder ”Kancellimassighed”. Det er ikke Opgaven her at efterspore
Modtagerdiplomer eller konstatere Gradueringen af Kancellimassighed for denne Periode for
1250. Det vil blive naevnt nedenfor, at Modtagerdiplomer ikke sjeldent forekommer saa sent som
i denne Athandlings Hovedperiode, den sidste Halvdel af 13. Aarh., hvor Kancellimassigheden 1
Kongebrevene forlengst er fuldt udbygget. Man har ikke, selv hen mod Aar 1300, kunnet frigere
sig helt fra det kgl. Kancellis Side fra Brug af Lejlighedsskrivere, der enten kunde veare fra
Modtagerinstitutionerne eller ligefrem udenforstaaende Tredjemaend.

Den forste sikre Kapelgejstlige, der kendes, er Svend Nordmand, der havde varet Kapellan
hos Kong Svend 2., for han blev Bisp 7. En Stette for Antagelsen af en Kapelgejstlighed under
Svend 2. er en Meddelelse i Knud den Helliges Martyrhistorie I denne, der er forfattet af Alnod
0.1122 19, hedder det, at Svend 2. skeenkede Gaver til “faderlose og Enker, tre&ngende og
fremmede og mest til de fattige kongelige Klerke.” ', Mens Opremsningen af faderlese og
Enker m.m. har et stereotypt Preeg og herer sig til 1 Lovprisninger over en “rex justus”, har
Udsagnet om Gaverne til "de fattige kongelige Klaerke” absolut intet med et Billede af en
Idealkonge at gare, og man kan derfor muligvis skenke Efterretningen Tiltro.

Under Kong Knud 2. n@vnes i hans Martyrhistorie to "Kapellaner ved det kongelige Hof”
12) Det er de senere Bisper Arnold og Gerold, der siges at leve som saadanne endnu paa den Tid,
da Prasten Alnod skrev om dem i Martyrhistorien. De kom til at beklaede Seederne i henholdsvis
Roskilde og Ribe.

Ifolge det foranstaaende skulde Eksistensen af en kgl. Kapelgejstlighed vere antagelig for
Svend 2.' og Knud 2.' Tid. Om man med Hugo Hennings kan fore Oprindelsen tilbage til Knud 1.'
/s156/ Tid '), skal ikke vurderes her, hvor det er en senere Tid, der staar i Breendpunktet; men jeg
vil dog udtale min Tvivl herom.

I flere Aartier tier nu Kilderne om Kapelgejstligheden, saa at vi ikke engang kan faa deres
Navne og Rang at vide, hvilket er noget af det eneste, der overhovedet lader sig oplyse om
Skriverne fra disse fjaerne Tider. 1135 meder vi imidlertid det forste i Original bevarede danske
Brev 4. Samme Aar traeffer vi paany en kongelig Kapellan. Det er Rike, Kapellan hos Kong Erik
2. 19 og Kannik i Lund 16). Han na&vnes da som Vidne i et Kongebrev. Samme Aar, 1135, blev
Rike af Kongen gjort til Bisp af Slesvig. Han, der som navnt selv var Kannik i Lund, har efter L.
Weibulls Antagelse vaeret Diktator for en anden Lundekannik, der har skrevet omtalte forste



bevarede danske Originalbrev, der er et Kongebrev indeholdende en kgl. Gave til Lundekirken
1. Denne Lundekanniks Haand spores igvrigt i “Necrologium Lundense™ fra 1131-1166 26/11
1%, Bemeldte Forhold viser Brug af Skriver fra Modtagerinstitutionen ved Udstedelse af
Kongebrev. L. Weibull har igvrigt godtgjort, at Kong Erik 2. har haft en egen Skrivestue med
serlige Dokumenteringsregler Skriftfastelsesregler'® i ner Afhangighed af de tilsvarende
pavelige, og at denne Skrivestue har arbejdet paa Grundlag af Brevskaber, der opbevaredes i den
19, Ogsaa under Efterfolgeren Erik 3. var Rike vistnok indtil sin Ded 1139 18/10 19a) Leder af
Kongens Kapel. Idetmindste draebtes han omgivet af Skrivere og Seglbevarere 19b), og disse har
snarere tilhert Kongens Skrivestue og ikke Bispens egen, da han neppe har haft en saadan.
Hermed stemmer det ogsaa, at vi forst efter Rikes Dad herer Tale om en ny kongelig Kapellan.
Det er Asker, der kendes som kgl. Kapellan fra 1140 21/3 29 - 1142 4/1 2V, og 1145-46 21a).
Ifelge Hugo Hennings skulde han vare Leder af det kgl. Kapel paa denne Tid 2%, hvilket er
serdeles rimeligt. [ et Brev fra 0.1140 navnes sammen med /s157/ ham, men placeret efter ham,
en kongelig Notar, Toke, den forste Berer paa dansk Grund af denne 1 Udlandet saa velkendte
officielle Skrivertitel 2. Han blev senere Biskop i Berglum 27a). Kildernes nasten fuldsteendige
Tavshed tillader os ikke at drage Slutninger om Notarinstitutionens Opkomst og om dens
Betydning i de forste Aartier. Vi maa nejes med at konstatere visse enkle Data. Kun 2 kgl.
Notarer mader vi endnu i dette det 12. Aarhundredes Breve. 1159 navnes en Notar Frederik hos
Kong 247 Valdemar 1. 2%, Notaren Gabriel hos Kong Knud 4. nevnes forste Gang 1196 2%, Han
vil blive gjort til Genstand for nermere Omtale nedenfor.

I det ovenfor nevnte Brev fra omkring 1140 er Kapellanen Asker placeret efter en Biskop,
saaledes at han ses at rangere efter denne. Et andet Vidne af gejstlig Stand naevnes 2 Gange
sammen med Asker. Det er Preesten'!? i Eggeslevmagle, Helge!!!, der forst er placeret efter, men
senere for Kapellanen i de to Kongebreve, hvor de begge optrader som Vidner 2%. Skont han
ikke tituleres som Kapelgejstlig, har han dog formentlig efter sin Stilling som Vidne 1
Kongebreve varet aktiv ved Brevudfaerdigelsen paa en eller anden Vis og ved visse Lejligheder.
Dette stemmer med, at det i Ribe Bispekrenike hedder om ham, at han, der var Flamlanding, var
kommet til Ribe og var blevet Klokker dar, men at han senere ophgjedes til Bispedommet, efter
at have knyttet sig til "de Store™ 26a). Han blev Bisp 1 Ribe, ligesom den n@vnte Kapellan Asker
blev det i Roskilde 27a). Muligt er det, at den Herman, der skal omtales nedenfor som Kapellan
hos Zrkebisp Eskil, blev tilknyttet Kong Erik 3. og var et fremtredende Medlem af
Kapelgejstligheden. Herpaa tyder det, at Erik 3. omkring 1145 skaenkede ham sin Gaard i
Brondby, Halvdelen af Smerumherred samt 10 Mark af Kongens Midsommergeld i Lund o.a. 27
Det n&evnte Gods m.v. ligger paa Kong Olufs Tid til Kansleren med den Forskel, at Kansleren da
faar hele Smerumherred /s158/ og 100 Mark skaansk af Lundeborgerne. Ved Bortskankningen af
disse Indtaegtskilder til Herman har Erik 3. muligvis fulgt en Tradition om at overlade dem til en
ledende Kapelgejstlig, hvis han da ikke selv indleder Traditionen med sin Gave.

Kong Svend 3.' Kapellan hed ogsaa Asker og var maaske som antaget af A. D. Jorgensen
28) den samme som Erik den Tredjes. Han navnes en enkelt Gang i et Kongebrev fra 1148 2,

109 >Skriftfestelsesregler’ slettet ved overstregning i hinden af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
110 >proysten?” tilfojet i hdnden af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
!11 Rettet i handen til *Elias’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).



Kapelgejstlige hos fyrstelige Personer ~ Hvad Kapellanembedet hos fyrstelige Personer angaar,
treeffes et saadant for forste Gang under Kong Niels. I 1124 findes Lundekanniken Peder som
Kapellan hos Kong Niels' Sen, Prins Magnus, og herfra avancerede han endnu 1124 til
Roskildebisp *?. Han stod paa Kong Niels' Side i de indenlandske Stridigheder og faldt sammen
med 3 danske Embedsbredre i Slaget ved Fodevig 1134 4/6 3D, Det var takket vaere denne
pludselige Vakance 1 de danske Bispestole, at Kapellanen hos Sejrherren Erik 2., Rike, kom ind
paa Slesvig Bispestol, og herved fik ogsaa Stormanden Peder Botildsen sin allerede 1124 navnte
Kapellan Nothold *? indsat som Bisp i Ribe.

Kapelgejstlige hos biskopper En biskoppelig Kapellan finder vi forste Gang 1 1135, hvor der
navnes en saadan, Herman, hos Roskildebispen Eskil 3. Herman var en tysk Munk fra
Klosterrat ved Aachen. Han blev Kannik i Lund *% og har ifelge Arthur Kocher formentlig
dikteret Erkebisp Assers Breve fra 1133 og sikkert Eskils — der nu blev ZErkebiskop — indtil
1145. Han optreeder fra 1139 som Biskop af Slesvig og modtager o. 1145 en stor Gave fra Kong
Erik 3., hvilket som ovenfor berert muligvis haenger sammen med, at han paa en eller anden Vis
er knyttet til den kgl. Kapelgejstlighed. Arthur Kecher tillegger ham stor Betydning som
Formidler af det nye udefra kommende Syn paa Verdien af “carta” overfor notitia” og som
Formidler af tyske /s159/ og sarligt kelnske Formelelementer 3%. Ogsaa hos Viborgbispen Svend
(for 1153 30/3) findes en Kapellan Henrik, der tillige var Kannik i Viborg Domkapitel 3.

111 Kancelligejstlicheden 1159-1194.112

Kansler  Radulf, der var Englender af Fadsel V), neevnes i 1158 som Kong Valdemar I's Kapellan i et
Kongebrev, der forud opremser 7 Bisper og to fyrstelige Personer som Vidner ). I et senere Brev,
der almindeligvis dateres til 1159 %, kaldes han Kansler og placeres vel der efter 2 verdslige'!?
og en Bisp, men for en Prior, en Provst og en Notar. Fra 1161 27/3 er hans Kanslertitel med
Sikkerhed hjemlet®. Han navnes her paany som Vidne i et Kongebrev og det efter Arkebispen
og 2 verdslige, men for den kongelige Kapellan, Henrik, der vel er rykket op 1 Kapellanembedet
efter Radulf, da denne blev Kansler, forsaavidt som Kongen ikke paa denne Tid har haft flere
Kapellaner samtidigt, som han havde det senere, og Radulf og Henrik begge har veret
Kapellaner, for den forstnavnte forfremmedes. Radulf var Kongens diplomatiske Udsending i
1159 ved det af Frederik I sammenkaldte Kirkemade i Pavia®, og 1162 var han Kongens
Ledsager paa dennes Rejse til Dole, hvor Kejseren blev hyldet som Lensherre . Endnu samme
Aar eller ikke meget senere blev han Bisp i Ribe V. I denne Stilling havde han selv en Kapellan,
Vincent, og det er muligt, at han som af Erik Arup antaget 6) bevarede sin ledende Stilling i den
kgl. Brevudfzerdigelse i endnu nogle Aar. 1171 14/2 afgik han ved Deden ?. Ferst omkr. 1175
navnes en ny Kansler, Karl.

Udfaerdigelsen af Kongens Breve — og vel ogsaa de dermed forbundne Embeder — synes i
disse Aar endnu at have haft noget tilfeldigt og uferdigt over sig. Herpaa tyder det Forhold, at et
Konge-/s160/brev fra Radulfs Kanslertid er ”givet ved Hr. Absalon, den hellige Roskildekirkes
Biskop og hans Slagtning Sunes Haand”®. De to neevnte synes ifelge Formlen i Fellesskab at

112 Rettet i hénden til *Kancelliets Personale’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
13 >Verdslige’ rettet i handen til *kongelige’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).



have Ansvaret for Udstedelsen, d.v.s. at have recognosceret Brevet (eller eventuelt at have staaet
for Udleveringen af Brevet fra Kancelliet).

I Retning af Uferdighed og Forelabighed i Brevudstedelsen tyder ogsaa den
Omstendighed, at et Kongebrev fra 1175 (?)!''* 9) besegles af en hertugelig Staller, Asser, i
Nervarelse af Hertug Valdemar. Her synes Hertugen at have haft Ansvaret for Beseglingen, og
han har da maaske haft Kongens Segl i sit Verge — hvilket ellers er en af Kanslerens
Hovedopgaver — og hans Staller udferer en skrivermessig Hovedfunktion, Besegling af Brevet.
Det nevnte Beseglingsforhold viser en Staller udferende Funktioner, der senere vistnok
udelukkende udfertes af de kgl. Kancelliembedsmand, og dette peger igen hen mod en forelabig
svagt organiseret kgl. Skrivestue.

Hvorom alting er, finder vi dog 1180 6/2 ikke blot den ovenfor navnte Kansler Karl
fungerende som Medunderskriver paa et Kongebrev, men sammen med ham underskriver en Kgl.
Kapellan, 3 kgl. Klerke, hvis Tilknytning til Kancelliet er aabenbar, og desuden endnu 3
Gejstlige, hvis Tilknytning vel er antagelig formedelst Placeringen af deres Underskrifter mellem
og efter Kancelliembedsmandenes ' Skrivestuens Eksistens i 1180 med Leder, Viceleder (?) og
Skrivere — de sidste i et Mindstetal af 3 — er saaledes en Kendsgerning. Placeringen af Kapellanen
efter Kansleren og for Klaerkene godtger vel utvivlsomt hans Stilling som ledende Kraft eller
maaske endog som Viceleder af Skrivestuen, af det kgl. Kancelli. Ifolge Sagens Natur /s161/
maatte en saadan vel paatage sig den daglige Ledelse af Skrivestuen, mens Kansleren som
overordnet indtog en friere Stilling, saaledes at han kunde udfere de Hverv i Retning af
Forvaltning, Raadgivning eller Sendefeerd, som Kongen kunde enske at paalegge ham. Der er
dog intet Tegn paa, at Kanslerens Hovedopgave ikke fremdeles var at have Tilsyn med
Udfaerdigelsen af Breve. Tveartimod. Kansleren navnes i Underskriverlisten i omtalte Brev fra
1180 6/2. Underskriverlistens Betydning laa formentlig deri, at den godtgjorde Autenticiteten i
Udstedelsen, ligesom den forudgaaende egentlige Vidneliste godtgjorde Autenticiteten af den i
Diplomet indeholdte Retshandel '?). Saaledes forstaaet stod Kansleren personligt — sammen med
en Rakke andre Kancelliembedsmand — inde for Udstedelsens Rigtighed og dermed Brevets
formelle Gyldighed. Denne hans Deltagelse 1 Garantien for Udstedelsen af de enkelte
Kongebreve viser vel henimod et Kancelli i sin Vorden ikke mod en afsluttet pyramidalsk
opbygget Organisation, hvis Leder var hgjt havet over slige Hverv. Rangmassigt, skal det
navnes, synes en Bisp at have Fortrin for en Kansler, idet en saadan underskriver i bemeldte
Brev for Kansleren. Jeg har dog ikke Indtryk af, at Rangfelgen altid overholdtes 1 de danske
Kongebreve fra denne Tid, og sikre Slutninger kan vel ikke drages, for en indgaaende
Undersoagelse er blevet foretaget med Henblik herpaa.

Kun i de to Funktioner som diplomatisk Sendebud og som Vitterlighedsvidne tillader
Kilderne os at treeffe Kansleren 1 denne Periode. De stadig sparsomme Kilder tillader os dog
under Kansler Karls Efterfolger at se denne udvide Kanslerens Virksomhed og gere Embedet til
en central Stilling 1 Hofstyrelsen. Da Andreas Sunesen blev Kansler, var Kanslerembedet ifolge
Sakse kun af mindre Betydning.

/s162/

Kapellan Med de lidt talrigere Breve fra denne Periode, 1159-1194, kommer ogsaa flere Oplysninger
om det kgl. Kapellanat. Det synes heraf at fremgaa, at Kapellanerne var af megen Betydning for
Kancelliets Virksomhed i denne Periode, men af de for de folgende Afsnit bevarede

114°1175 (?)’ rettet i handen til 1193” af Skyum-Nielsen (udg. anm.).



Efterretninger kan vi samtidigt se, at Aarene 1159-1184 blev Slutfasen i Kapellanatets Historie.
Efter Radulfs Forfremmelse til Kansler dukker som navnt en ny Kapellan Henrik op; han er
placeret efter Kansler Radulf i 1161Brevet, hvilket sikkert giver deres indbyrdes Rangplacering.
Fra 1175 naevnes en ny kgl. Kapellan, Otto som Underskriver af et Kongebrev efter 2 Bisper og 1
Abbed, men for Kongens Degn™ og “Kongens Moder, Dronningens Kapellan”!!3 13, Denne sidste
rangerer, forsaavidt som man kan slutte af Placeringen lavest af disse 3 Hofgejstlige. Her har vi 1
saa Fald Titlerne paa 2 den kgl. Kapellan underordnede. Mens Kongens Broders Kapellans
Funktioner maaske snarest har vaeret gejstlige, behover Benavnelsen "Kongens Degn” ikke at
angive en udelukkende gejstlig Virksomhed. Titlen brugtes tidligere i Udlandet om Skrivere (i
det frankiske Kancelli) 'Y. Begges Underskriven af Kongebrevet viser utvetydigt, at de
idetmindste ved givne Lejligheder kunde optraede som Vidner ved Skriftfaestelsen af Kongebreve
1 Lighed med de sikre Kancelliembedsmend.

Den navnte Kapellan Otto na&vnes ogsaa i et Kongebrev fra Tiden 1170-82 som Kongens
Kapellan og Udsending '9. 1 sin Egenskab af Udsending for Kong Valdemar 1. har han
forhandlet paa Gotland med danske Kebmaend og har paa Kongens Vegne modtaget Lofter af
dem. Fra 1175 haves Navnet paa endnu en kgl. Kapellan. Det er Emer,'!® som recognoscerede
(eller udleverede) det Kongebrev, hvori han nevnes 16). 1180 6/2 forekommer han i en
Underskriverliste i et kgl. Brev lige efter Kansleren Karl 'V. Mens Kansleren og den i Listen for
ham staaende Biskop samt en senere naevnt Abbed (der flere Gange paa-/s163/treffes i
Kongebreve) nevnes i Erkebisp Absalons Gengivelse af Underskriverlisten i et senere af ham
udstedt Brev '7), er de underordnede fra Kapellanen og nedefter skaaret fra, aabenbart som
mindre betydende. Atter formentlig et Vidnesbyrd om Rangfordeling i Underskriverlister.
Samme Emer kan folges fra 1175-86, i hvilken Periode han navnes i 6 Kongebreve 8. Af disse
har han recognosceret de 2 (eller udleveret dem), henholdsvis 1175 og 1183 21/3 ') Han er
saaledes kgl. Kapellan baade under Valdemar 1. og Knud 4., og han fik omsider af sidstnavnte
Konge 2 Bol Jord for de Tjenester, han har ydet hans Forgenger og Kongen selv 29. I Emer har
vi det forste sikre Exempel paa en Kancelliembedsmands Virksomhed i 2 Kongers Regeringstid,
et Vidnesbyrd om at det velsagtens oprindelige personlige Tjenesteforhold til Kongen var ved at
vige eller havde veget for de underordnede Kancelliembedsmaends Tilknytning til Kancelliet som
Institution. Sammen med Emer naevnes 1 1186 Duke og Niels som bevidnende Kapellaner i et
Kongebrev 2V, Interessant er det, at de alle tre betegnes som “Preeste-Kapellaner”, et Tegn paa, at
de endnu ansaas for knyttede til Hofgejstligheden som Helhed, hvis Betegnelsen da ikke
simpelthen rummer det, at de var Preester af Uddannelse i Modsatning til Degne i Kongens
Tjeneste, hvilket da skulde indfere den normale gejstlige Graduering 1 disse 2 Betegnelser. Emer
og Duke kaldes andetsteds udtrykkeligt kongelige Kapellaner, men Niels har ifelge deres
Fallesbetegnelse her som “Praste-Kapellan™ sikkert ogsaa vaeret i Kongens Tjeneste. 2
idetmindste — eller velsagtens 3 — kgl. Kapellaner nevnes saaledes samtidigt 1186. Ogsaa 1175
naevnes 2 kgl. Kapellaner samtidigt. Kapellan maa formentlig 1 disse Aartier fortrinsvis finde
Anvendelse paa de @ldre Klerke og Notarer, der avancerede hertil, saaledes at der kunde vaere
flere Kapellaner paa samme Tid. At en af Kapellanerne har haft en Fortrinsstilling, fremfor de
andre, og at Emer /s164/ muligvis har varet den foretrukne, synes ikke altfor usikre Slutninger.

115 Til sidste led tilfojer Skyum-Nielsen i handen *1193° o: 1193. 22. januar, DD 1.111.189.
116 Hertil har Skyum-Nielsen senere i hdnden tilfojet en henvisning til C.A. Christensen. ”Supplement til Liber Daticus
Roskildensis” Kirkehistoriske Samlinger 6. 1k. 6. bd. (1950), 359-382, serligt 368 med n. 1 (udg. anm.).



En Diktatundersogelse kunde maaske bringe lidt Klaring heri, men det vilde falde udenfor denne
Afhandlings Rammer at foretage en saadan.

11193 22/1 traeffes 2 nye kgl. Kapellaner, Niels fra Waln, der underskriver et Kongebrev
sammen med og efter Kongen, og Magister Niels fra Vestervig, der har recognosceret 2*) Brevet
(eller staaet for dets Overgivelse til Modtageren).

Notar Notar-Titlen forekommer kun een Gang i Perioden 1159-94. Det er i det forstnavnte Aar
1159, hvor der nevnes en kongelig Notar, Frederik 2Y. Han blev senere ligesom flere andre kgl.
Skrivere Biskop, idet han i 1167 kom til at beklade Slesvig Bispestol 2%,

Klerk Som Betegnelse for Skriverne finder vi ellers "Kongens Klark™ eller blot “Klaerk™.
Saaledes hedder det i Ribe Bispekronike, der er forfattet engang mellem 1214 og 1230 29, at Bisp
Stefan (1171-77) modsatte sig Prebendeuddeling til bl.a. ”Klerke... der gjorde Tjeneste ved
Hoffet” 27. Stefan var ogsaa blevet valgt til Bisp ved frit Valg, mens baade hans Forgangere og
Efterfolgere var blevet indsatte mere eller mindre aabenlyst af Kongemagten. Saadanne
kongelige Klarke havde aabenbart den gejstlige Uddannelse, der berettigede dem til at blive
Kanniker, selvom den Intervention til Fordel for dem, der omtales som sket fra Kongens Side,
maaske kunde gennemtvinge, at der ikke toges Hensyn til Kandidatens eventuelt manglende
Kvalifikationer. Naar Kannikerne som kgl. Klarke opholdt sig ved Hoffet, kunde de ikke residere
ved Domkirken, hvilket formentlig har varet en Hovedaarsag til Bispens Indskriden. 1180 6/2
navnes 3 kgl. Klerke, Anders, Baldvin og Jonas, som Medunderskrivere i feromtalte Kongebrev,
rangerende i Underskriverlisten efter Kansleren /s165/ og Kapellanen 'V. Samtidigt underskriver
en Abbed Thomas fra @mkloster. Allerede 1175 fandtes Abbeden som Underskriver i et
Kongebrev og ogsaa da sammen med kgl. Skrivere 16). Imellem de 3 kgl. Klaerke fra 1180 6/2
optraeder en Magister Jens som Underskriver, og mon ikke han ligesom Abbed Thomas og en
Provst Sakse (der forefindes som Underskriver i 1180 6/2 samt i et andet kgl. Brev af 1183 21/3
28)) har veeret tilknyttet det kongelige Kancelli — idetmindste periodisk?

Regner vi hermed — og det vil vel ikke veere uantageligt — naevnes saaledes i Brevet af 1180
6/2 Kancelliets Leder Kansleren, dets Viceleder eller dog en af de forende Krafter i det,
Kapellanen, 3 faste Skrivere samt endnu 3 lesere tilknyttede. 5 eller flere skulde efter denne
Beregning have Del i Brevudfardigelsen i det kongelige Kancelli i Aaret 1180.

Degn Som ovenfor berert navnes der i 11757 en kgl. Degn Niels fra Tofte som
Medunderskriver i et Kongebrev, placeret for Kongens Moders Kapellan '%. Det er ligeledes
blevet fremfort, at den sidstnevnte Kapellan formentlig i hgjere Grad end de andre Hofgejstlige
har vaeret beskaftiget med egentligt gejstligt Arbejde, Sjelesorgervirksomhed, mens den kgl.
Degn vel nok er at sidestille med en kgl. Klark.

Til Fuldstendiggerelse af det her sagte maa tilfojes, at en Englender, Broder Vilhelm, Prior 1
Odense, i 1174 udferdigede et kongeligt Privilegium for Odensekirken, hvilket saaledes kom til at
fremtrade som et Modtagerdiplom 2. Dette i Forbindelse med vor Viden om, at Abbed Vilhelm af
Zbelholt har skrevet eller konciperet flere Breve for Kongen i dennes Anliggender 3%, godtger, at man

17 Skyum-Nielsen retter i hdnden til >1193° 2: 1193. 22. januar, DD 1.111.189.



1 denne Periode i ikke ringe Grad fra Kancelliets Side betjente sig af udenforstaa-/s166/ende
Skrivekrafter, dels Lejlighedsskrivere, dels ogsaa Skrivere fra Modtagerinstitutionerne.

Sperger man om Forretningsforelsen i Kancelliet, om Lon og Arbejdsforhold for Skriverne, maa
jeg blive Svar skyldig. Dog kan der maaske oplyses noget om Aflenningen af Skriverne. Det hed 1
1175 om Kongens Degn, at han var fra Tofte. Tofte er rimeligvis en Kirke, hvis Sogneprest han er (sin
mulige manglende Ordination tiltrods 3! og formentlig identisk med den Tofte Kirke, som i 1244 23/12
32) 0g 1246 5/11 *¥ omtales som den kongelige Klaerk Ubbes Beneficium. Det var formentlig en Kirke,
hvor Kongen med et Udtryk fra 13.Aarhundrede — var Patron, og som snart blev givet til een, snart til
en anden af Kongens Klerke. Er Jevnforelsen rigtig, og er Preemisserne i Orden, har den kgl. Degn
Niels saaledes 1175 siddet inde med Tofte Sognekald og velsagtens bestyret det ved Vikar og saa
modtaget Provenuet af Prastetienden samt muligvis Dele af Fabricatienden foruden mulige Afkastelser
fra Kirkejord o.a. som Len for eller som en Del af Lonnen for sit formentlige Arbejde 1 Kancelliet.

Dette er 1 og for sig en udmerket Parallel til den ovenfor bererte Efterretning om Aflenning af
kgl. Klerke med Preebender. Prebendet var den skonomiske Side af Kannikedemmet, og naturligvis
var det en stor Fordel for Kongen (og for Stormendene, der ogsaa na@vnes som interesserede i de Ribe
Praebender) at faa deres personlige Klarke optaget som Kanniker, saaledes at Indtaegterne af den
Godsmengde, der laa til hvert Kannikedemme, og som var Prabendet, kunde tilflyde Klarkene,
samtidigt velsagtens med at de opholdt sig ved Hoffet eller paa Stormandsgaarden. Dette sidste
hindrede dem dog i at faa Del i Udbetalingerne fra Kannikernes Fallesgods, hvilke alene tilflod de

residerende Kanniker. Saaledes var Betalingsfordelingen idetmindste under Ribebispen Tue (1214-30)
34)

/s167/
Antallet af sikre Kancelliembedsmaend for dette Tidsrum 1159 1194 kan opgeres til felgende:

2 Kanslere

6 Kapellaner (forudsat, at 2 Niels'er er
identiske; Kongens Moders
Kapellan er ikke
medregnet).

3 Klerke

1 Degn.

Hertil kommer 3 formentlige Skrivere af forskellig Stand. Maaske har de dog kun varet
Lejlighedsskrivere i Lighed med Prioren fra Odense og Abbed Vilhelm.

2 overordnede og 10 underordnede bliver saaledes alt, hvad der kan opspores af sikre
Kancelliembedsmend for disse 35 Aar.

IV Kancelligejstlicheden!'® 1194-1201.

Kansler  Det er ikke Opgaven her at give en udtemmende Skildring af Kancelliets Virke 1 Tiden
indtil 1250, og det er knap nok muligt for denne Afhandlings Hovedperiode 1250-1305, da en
saadan Skildring forudseatter Undersagelser dels som den foreliggende 1 Kancellipersonellet, dels
som den foregaaende i Skriverha@nderne i Originaldiplomerne dels ogsaa en indgaaende
Undersoagelse af Brevdiktaten fra Aarti til Aarti for saa slet ikke at tale om Specialstudier i
bestemte Brevgrupper.

!18 Rettet i handen til *Kancelliets Personale’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).



Det skal blot her forseges udfra de Oplysninger, som kan samles om Kancellipersonalet for
disse Tidsrum — og nu forelebig for Tiden 1194-1201 — at give et Bidrag til Kancelliets Historie.

1194 er almindeligvis antaget som det Aar, hvor Domprovsten i Roskilde Andreas Sunesen
tiltraadte Kanslerembedet hos Kong Knud 4. V. Naermere /s168/ end til engang i Begyndelsen af
1190'erne kan jeg ikke her bestemme det 1a). Fra 1196 18/3 er hans Kanslertitel med Sikkerhed
hjemlet '». Hermed begyndte ifolge Sakse en betydelig Fremgang for Kanslervardigheden, idet
den begavede og studerede Stormandssen haandhavede sit Embede saaledes, at det, som Sakse
beretter, efter hans Afgang attraaedes af Mand af den hejeste Rang, hvilket passer med, at 2
Bisper efter hinanden kom til at bekleede Kanslerstillingen, inden Sakse skrev det navnte 2. Dog
ikke uden et stort og virksomt Arbejde”, hedder det. Hvad dette store Arbejde har bestaaet i, er
ikke let at afgere. Dog maa utvivlsomt herunder regnes den store Sendefard til Italien og
Frankrig for Dronning Ingeborgs Sag. Kansleren fulgtes her af Abbed Vilhelm, der bistod ham,
saaledes som han havde bistaaet Kong Knud og Absalon ved Udferdigelsen af adskillige Breve.
Til Kanslerens Arbejde!!® herte maaske ogsaa Dommerfunktioner. Ihvertfald blev Andreas
Sunesen ved en bestemt Lejlighed udsendt af Kongen sammen med sin Broder Ebbe og en af
Kongens ”tro Mand” for at afgere en Strid mellem “Kannikerne” 1 ZAbelholt og nogle kongelige
Landboer®. Muligvis hanger Andreas Sunesens Kanslervirksomhed sammen med den omkring
Aar 1200 1 sterre Grad konstaterbare kongelige Indgriben 1 Retsdannelsen, saaledes som antaget
af Erik Arup. Kansleren skulde ifglge denne Forsker have ledet den kongelige Indgriben . Dette
kan vel ikke godtgeres; men Antagelsen stemmer med vor Viden om Andreas Sunesens
selvsteendige legistiske Virksomhed som Forfatter til en systematisk Kommentar til Skaanske
Lov, den saakaldte Andreas Sunesens Parafrase.

Muligvis ligger der i Materialet endnu et Fingerpeg om, paa hvilken Maade Andreas
Sunesen igvrigt kan have hevet Kanslervardigheden. I et Kongebrev, der ganske vist er fra Aaret
efter hans Afgang, 1202, 7.December ¥, hedder det, at Brevet, der er et kgl. /s169/ Privilegium
for Liibeck, “er opnaaet fra os paa vor Kanslers Opfordring”. Der omtales samtidigt et Sendebud
fra Liibeck, Gerhard Vriman, der er sendt til Kongen i denne Anledning. Sendebudet har saa
aabenbart henvendst sig til Kansleren (i dette Tilfelde Peder Sunesen), der vel har godkendt
Onsket og opfordret Kongen til at billige Udstedelsen i den Form, den kom til at faa. Hvis dette
er rigtigt, og dersom man kan generalisere udfra dette Tilfaelde, samt fra et tilsvarende fra 1209
23/9, se ndft., har Kansleren almindeligvis formidlet den kongelige Privilegietildeling og saa vel
haft det afgerende Ord om Privilegiernes Indhold, ifald Anmodninger om Opnaaelse heraf var
acceptable. Det er en meget vigtig Del af Rigsstyrelsen, der hermed kunde teenkes underlagt
Kansleren navnlig 1 Aartierne for og efter 1200, hvor saa mange Privilegier vistnok udgik for
forste Gang. Bestyrelsen af Privilegietildelingen til Udleendingene fordrede Viden om de
udenrigske politiske og ekonomiske Forhold, og det er da nok muligt, at Kansleren har siddet
inde med en saadan Viden, ligesaavel som han formodentlig har kendt Kongens Hemmeligheder i
samme Udstrakning — eller i hgjere Grad! — end den almindelige kgl. Klerk, der blev Forrader,
idet han begav sig til Kong Valdemar 2.'s Fjender og rebede, hvad han vidste om Kongens
Hemmeligheder 6). Han har vel sagtens haft Del i Udferdigelsen af hemmelige diplomatiske
Brevskaber 7 eller paa anden lignende Maade skaffet sig Oplysninger om Kongens Politik. Denne
formodede betydelige Position, som Kansleren har haft ved Privilegietildelingen til Udlendinge i
Forbindelse med vor Viden om Kansleren som diplomatisk Udsending, ger det muligt at betragte
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Kanslerposten i Perioder eller lejlighedsvis som Lederpost i udenrigske Anliggender ®. Der var
dog ikke senere og da allermindst o. 1200 faste Regler for, hvilke Forvaltningsgrene der horte
under Kansleren, naar bortses fra dennes Hovedfunktioner udstedelsen som Leder af
Brevudfzerdigelsen'?” og den vel dermed folgende Stilling /s170/ som kgl. Seglbevarer. Alt 1 alt
maa det vel siges, at Kancelliet som Tidens eneste offentlige Kontor maatte formidle saavel
Forholdet udadtil i Privilegiebreve og i diplomatisk Korrespondance som Forholdet indadtil ved
Udstedelsen af indenrigske Privilegier og alle andre Arter af kgl. Kundgerelser, men at
Kanslerembedet som saadant alt efter Indehaverens serlige Evner og Betydning kunde rumme
snart mere udenrigske, snart mere indenrigske Sager og snart vel blot en enkelt Gren af
Forvaltningen her eller deer.

Kapellan  Af kgl. Kapellaner fra Aarene 1194-1201 kendes kun 1: Magister Niels fra Vestervig, der
paatreeffes allerede 1193 22/1 9) og naevnes sidst 1196 31/3 !9, Han har recognosceret det navnte
Kongebrev af 1193 (eller udleveret det til Modtagerne); i dette navntes desuden den kongelige
Kapellan Niels fra Waln. At der 1175, 1186 og 1193 navnes henholdsvis 2, 3 og 2 kgl.
Kapellaner samtidigt, synes at tyde paa, at Embedet 1 den sidste Fjerdedel af Aarhundredet har
vaeret en Avancementsstilling for de @ldre, habile Klerke. Naar der i disse Aar 1194-1201, kun
findes een, der benavnes Kapellan, er Tilfeldigheden i Overleveringen nappe alene Skyld deri.

Forst 1271 naevnes igen en kgl. Kapellan i et dansk Brev (mens 2 saadanne navnes dels
1216, dels 1264 1 pavelige Breve). Titlen synes saaledes med Udgangen af 12. Aarh. at forsvinde
fuldsteendigt i en ca. 75 Aar, idet de pavelige Breves Omtale af Kapellaner vel blot har hvilet paa
en Information her fra Danmark, der var tilrettelagt saaledes, at Paven snarest vilde bevilge de
paagazldende de onskede ekonomiske Fordele m.H.t. Kirkeembeder. Naar man i Ansegningen til
Paven kaldte en kgl. Prothonotar og en ledende Kraft indenfor Kancelliet for kgl. Kapellaner,
kunde man vel snarest regne med at faa Bevillingerne, idet denne Titel dog ligesaa fuldt kunde
gaa paa en rent gejstlig Virksomhed som paa den verdslige /s171/ Virksomhed, den vistnok i
disse to Tilfeelde i Virkeligheden deekkede.

Med disse Aar 1194-1201 synes Kapellanatet saaledes at forsvinde fra Kancelliet.

Notar Om Notariatet kan der i Andreas Sunesens Kanslertid gives noget mere Underretning end
om Kapellanatet. Der er Tegn paa, at Notarstillingen i Tidsrummet 1194-1201, men ogsaa senere
har haft Praeeference for Klaerkehvervet. Der navnes kun en enkelt Gang 2 Notarer paa omtrent
samme Tid i hele det 12. og 13. Aarhundrede. Der har derfor neppe varet ret mange Notarer
samtidigt i det kgl. Kancelli. I Norge var der en Avancementsgrad fra Kleerk til Notar 'V, og det
er ikke umuligt, at noget tilsvarende har varet Tilfeeldet herhjemme. Notaren Gabriel naevnes i 2
Kongebreve fra 1196, 18/3 og 31/3 ' umiddelbart efter Kansleren i Eskatokollen, mens den kgl.
Kapellan, Magister Niels, forst faar Plads derefter ssmmen med 2 andre gejstlige, formentligt 1
Kongens Tjeneste. Selvom denne Periode synes at indlede Notariatets Dominans over
Kapellanatet, kan man maaske ikke af disse 2 Exempler slutte, at Notaren i dette Tidsafsnit har
Forrang for Kapellanen, idet Naevnelsen af Notaren paa den Maade, det sker i de to Breve, kunde
tyde mod et andet s@rligt Forhold. I det forste af Brevene (der i dette Forhold ganske svarer til
det andet Brev), hedder det: "Givet i Vejle 1 Aaret 1196 for Herrens Kadbliven 18. Marts 1 Hr.
Knud Konges 14. Regeringsaar, med Andreas som Kansler (og) Gabriel fremdeles som Notar.”
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De ovrige, hvorimellem Kapellanen, staar blot opfert som “narvarende”. Muligvis rummer
denne Placering i de to Breve af Kansler og Notar Forholdet mellem Kansleren som Diktator og
Notaren som Skriver. Det /s172/ kan dog ogsaa referere sig til andre Forhold, og det kan i denne
Forbindelse have Interesse at minde om, at der bestod en Forskel imellem Notaren og de ovrige
Skrivere i det tyske kejserlige Kancelli, idet Notarerne kunde recognoscere Diplomerne i en
Overordnets Navn, hvilket ikke var de almindelige Skrivere tilladt '*). Den mest narliggende
Forklaring er vel den, at Gabriel ligesom Udstedelsen Kansleren var Garant for
Brevudfardigelserne!?! og vel paa Grund af sin underordnede Stilling var mere direkte ansvarlig
fremfor Kansleren. En lignende Serstilling for Notaren Gabriel skennes i et andet kgl. Brev. I
bemeldte Brev af 1202, 7/12 % hedder det: ”Jeg, Gabriel, har paa Hr. Peder Roskildebispen og
Kanslerens Vegne varet tilstede herved”. Kansleren, Roskildebispen Peder Sunesen, nevnes
umiddelbart forud forrest i en Vidnerakke, der omfatter Rigets og Kongens hgjeste
Embedsmand. De paageldende siges dog blot at have varet tilstede ved “Overdragelsen”,
hvilket velsagtens vil sige det retsstiftende @jeblik, da Kongen giver sit Tilsagn om
Privilegietildelingen, den egentlige Retsakt. Naar Notaren Gabriel saa antages derefter overfor
Kansleren at skulle staa inde for en korrekt Skriftfzestelse!'?? af Naadesbevisningen, og naar man
dertil leegger, at Skriveren af Brevet formentlig har veret en lybsk Skriver ), overfor hvis
Medskrift Gabriel i egentlig Forstand kunde og burde have “veret tilstede”, har man vel fundet
Tildragelserne Forklaringen paa Foregangen!?? Kanslerens Andel var da Formidlingen,
Interventionen til Fordel for den ansegende Part og dernast det at have det formelle Ansvar for
Skriftfeestelsen'?* for endelig sammen med de andre heje Embedsmand i Vidnelisten at garantere
for Autenticiteten af Privilegiets Indhold.

Materialet tillader ikke at afgere med Sikkerhed, hvorvidt Notaren Gabriels Serstilling kun
geelder for ham, kun er lejlighedsvis, eller om den rummer Notariatets Funktioner 1
Almindelighed. /s173/ Det vil dog sikkert ikke vaere altfor dristigt at slutte, at det sidste meget vel
kan vere Tilfeldet. Om de under Kapellan og Notar rangerende Kancelligejstlige horer vi ikke
meget i disse Aar. Vi kender Navnene paa 4 gejstlige, der optraeder som Vidner i Kongebrev ind
imellem og efter kgl. Kancelliembedsmend og saaledes velsagtens selv har vaeret knyttede til
Kancelliet eller dog for en Tid eller ved bestemte Lejligheder har vaeret virksomme ved den
udstedelse kgl. Brevudfzerdigelse.'? 2 af dem er Provster, 1 er Magister og 1 Prast '4). Kansleren
selv var Domprovst i Roskilde '), og han fik vel sit Underhold bl.a. fra Domprovstiet. De kgl.
Kancelligejstlige var 1 det hele, som det ovenfor berartes, og som det nedenfor skal blive
narmere udfort, sikkert ofte benificerede med kongelige Patronatskirker og med Kannikedemmer
eller Praelaturer, saaledes at Provst, Kannik og Degn meget vel kan bruges om en Mand, der som
Indehaver af et kirkeligt Embede samtidigt udferer Hverv i eller for Kancelliet.

Til Slut skal nevnes et lille Resultat fra Skriftsammenligningens Omraade. Der er bevaret et
Kongebrev i Original fra Knud 4.’s Tid 16), skrevet af en Haand, der ogsaa har skrevet 2 Kongebreve
fra Valdemar 2.'s Tid '®. Alle 3 Breve er udaterede. Det naermere Bevis for Samherigheden mellem
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disse 3 Originaler i den felles Skrivehaand er blevet fremfort ovenfor i forste Hovedafdeling af
narverende Afhandling. Den paagaldende Skriver, Nr.4 (regnet fra den forste Original 1135, hvis
Haand er Nr.1) eller Andreas A (efter det tyske af Sickel skabte System) har fungeret som Skriver for
to Konger, og han har da sikkert varet ansat i det kgl. Kancelli. Det er den forste 1 Originalerne
paaviselige Skriver, om hvem vi med fuld Sikkerhed kan sige, at han har varet Kancelligejstlig. Af de
forud for ham kendte 2 /s174/ Skrivere af Kongebreve har den ene, der har skrevet 1135-Brevet, og
hvis Haand kan konstateres igennem mere end 30 Aar i "Necrologium Lundense”, gjensynlig ikke
vaeret Kapelgejstlig. Om den anden, Skriveren af 1140-Brevet, kan intet 1 OQjeblikket afgores.
Antallet af sikre Kancelliembedsmand for Afsnittet 1194-1201 kan opgeres til:

1 Kansler

1 Kapellan

1 Notar.
det er alt.

V. Kapelgeistlige!2¢ hos fyrstelige Personer, Stormaend og Biskopper 1159-1201.

Kapelgejstlige hos fyrstelige Personer og Stormand Hvad Skriverinstitutionen hos fyrstelige Personer
og Stormand angaar, findes for denne Periode adskillige Oplysninger. I Ribe Bispekronike findes
der paa det ovenanforte Sted " en Bemeerkning om, at Bisp Stefan (1171-77) modsatte sig, at der
blev givet Preebender ikke blot til de kgl. Klaerke, men ogsaa til Klaerke, der gjorde Tjeneste hos
Stormend”, og som ved disses Mellemkomst havde sogt at opnaa Praebender. Muligheden for at
Stormends private Klerke kunde blive Kanniker og derved faa Praebende, d.e. Underhold fra
Praebendegodset, var saaledes forhaanden, ligesom Tilfzldet var det med de kgl. Klaerke. Om
disse benificerede Stormaends-Klarke se iovrigt Bemarkningerne ovenfor om de tilsvarende kgl.

En Bemerkning i Levnedstegningen af den efterfelgende Bisp, Omer, (1178-1204) om, at
Prebenderne fra da af begyndte at blive uddelt til "fornemme ikke-residerende”, kunde maaske
forstaas som en Indremmelse af Adgang til Prebenderne for de kongelige og for Stor-
/s175/maendenes Klarke, der sikkert ved deres Virksomhed ved Hoffet og paa Stormandsgaarde
fik Del i deres Herrers Anseelse og Are.!?’ Tolkningen af det paageldende Sted er imidlertid
usikker 2.

Hos Sakse omtales en saadan Skriver hos en Stormand. Det er Lambert, Skriver hos Prins
Magnus, der var Sen af Kong Erik 3. Dengang da Oprersforsegget mod Valdemar 1. blev forsogt
af Kongeatlingene i 1170-erne, opsnappede nogle af Valdemars Mand 2 Breve, der var udstedte
af Prins Magnus engang inden 1176 2a). Konfronteret med deres kompromitterende Indhold
sogte Magnus at fraleegge sig Ophavet til dem; men Bisp Toke af Borglum, der havde veret
Notar hos hans Fader, genkendte Magnus's Skriver, Lamberts Skriverhaand i Brevene og tillige
Lamberts Diktat, “som hans skriver Lambert plejede at bruge ved Koncipering af Breve”. Ved
denne Lejlighed blev det ogsaa omtalt, at Prinsens Skriver havde dennes Signet 2b).

Fra et Brev af 1183 20/11 ved vi, at Valdemar 1.'s Sgstersen, Knud Prizlaussen havde en
Kapellan Henrik, der tillige var hans Laege 3. Jeevnfor her den Petrus af Blois, der i 1160'er de
betegner sig som “Seglbevarer og Leege for Kong Vilhelm”, d.e. Vilhelm II af Sicilien®.
Forholdet er altsaa ikke uden Sidestykke og viser vel i det hele hen til, at Kapellanens
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Virksomhed kunde vare noget afvigende fra Mand til Mand, alt athaengigt af den paagaldendes
Evner.

I samme brev af 1183 20/11 nevnes dels en Magister Hilarius, dels en Praest Robert som
Vidner, forend Knud Prizlaussens Stallere, der opferes til Slut. Magisteren og Praesten har da
muligvis ogsaa veret knyttet til ham og kan i saa Fald ogsaa have haft Skriverfunktioner.

Ogsaa den senere Folkehelgen Prins Niels, Son af Kong Knud 3. skal have haft en Kapellan
Hugo, med hvem han levede i al Tilbagetrukkethed paa sin Gaard . Kapellanvirksomheden hos
en saa from Mand har dog sikkert veret gejstlig. Hertugerne af Senderjylland ses ogsaa at have
haft skrivekyndige hos sig. Hos Hertug Kristoffer Valdemarsen, der dede 1173 11/4 5a), n@vnes
en Skriver Lukas 5b). Hos Hertug Valdemar af Slesvig navnes fra Tiden 1182-93 en Kapellan
Egidius 6). Senere, i 1196 31/3 navnes en anden Kapellan hos samme Hertug, Magister Olav 7.
Disse to samtidige eller hinanden aflesende Kapellaner er vel idetmindste et Indicium for, at der
allerede da fandt Brevudstedelse Sted fra Hertugens Side. Om egentlig, selvsteendig /s176/
Kontorvirksomhed 1 Stil med den kongelige Skrivestues har der sikkert ikke veret Tale.

Kapelgejstlige hos Biskopper Med Hensyn til Kapellanatet hos Biskopper synes dette at have
veaeret en fast Institution ihvertfald fra nogle Aar for 1171. 1 1171 siges det i den da tinglyste
sjellandske Kirkeret ligesom ganske tilsvarende i den lidt &ldre skaanske Kirkeret ®, at Bispens
Kapellan skal have en halv Mark af Sogneboerne, naar Bispen indvier deres Kirke. Et Par Navne
paa saadanne biskoppelige Kapellaner er ogsaa overleverede os. Hos den tidligere kgl. Kansler
Radulf, der 1162-71 var Bisp af Ribe, omtales en Kapellan, Vincent, som Radulf forsegte at
treenge ind som Kannik ved Domkapitlet. Det mislykkedes imidlertid, og Kannikernes
selvsteendige Valgret bekraeftedes '9. Radulf har ikke her taget sig en Kapellan imellem
Riberkannikerne, men har vel haft Vincent som Kapellan forud, og da Radulf forud for sin
Forfremmelse til Biskop (og maaske ogsaa som Biskop) var Kansler, har Vincent muligvis som
hans Kapellan haft Del 1 den begyndende Kancellivirksomhed. Jevnfer den senere Kansler Bisp
Niels af Viborgs Klark, der modtager Befaling fra Kongens Side og optrader paa Kongens
Vegne som offentlig Forkynder af en kgl. Beslutning, hvorom nedenfor. Ogsaa en senere
Ribebisp, Omer, (1178-1204) havde en Kapellan, Amand, der 1196 18/3 bevidnede et
Kongebrev, neevnt sammen med, men efter, flere kgl. Kancelliembedsmand 'V. Kapellanen hos
Aarhusbispen Svend (1166-91) hed Paul. Det er ovenfor naevnt, at han o. 1180 skrev Bispens
Testamente '?. Han skrev det, hedder det, i hans Narvearelse og paa hans Bud”, hvilket
formodentlig indeslutter, at Bispen, som naturligt er, har dikteret ham sit Testamente. Biskop
Svends Efterfolger paa Aarhus Bispestol, Peder (1191-1204) havde en Notar, Troels, der 1 1195
9/2 recognoscerede et /s177/ Brev for ham '3). Absalon siges hos Sakse at have haft sin ”Skriver”
med sig paa Vendertogt, og at Absalon en Morgen sang Salmer sammen med ham '4). Atter et
Tegn paa de datidige Skriveres gejstlige Uddannelse og Virksomhed. Fra Absalons Tid som
Biskop 1 Roskilde kender vi en Kapellan hos ham, Magister Walter, der velsagtens ogsaa har
udevet Skrivervirksomhed for Absalon. Han traeffes flere Gange som Medunderskriver i dennes
Breve i Aarene 1170-76 ', Han navnes ogsaa som saadan i det i Original bevarede, udaterede
Absalonbrev fra 0.1176, der som Arthur Kdcher har paavist, utvivlsomt er &gte og formentlig
efter samme Forskers Antagelse har haft sin Diktator 1 Abbed Simon fra Sorg. Han navnes blandt
Underskriverne i Brevet og optreder iovrigt baade som udfeerdigende!?® Modtager og som

128 >ydferdigende’ rettet i handen til *udstedende’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).



Lejlighedsskriver ved Absalonbreve. Magister Walter betenkes i Absalons Testamente sammen
med flere andre Klerke 7). Ifelge Arthur Kocher er fremdeles en Del af Brevene fra Absalons
Tid som Roskildebisp udfaerdiget af en anden Modtager, Abbed Vilhelm af ZAbelholt. Dette i
Forbindelse med de fornevnte Modtager- og Tredjemandsudfeerdigelser'? viser Loshed i
Absalons Brevudfardigelse!?? paa denne Tid og derved Mangel paa en fast Skrivestue, og det
samme Forhold gor sig efter Kochers Opfattelse ogsaa gaeldende 1 Absalons ferste Tid som
Zrkebisp . Det er nu ikke Walters Navn, der forekommer i Absalons Breve fra Zrkebispetiden.
Andre Navne dukker op, og man faar efterhaanden saa smaat Begreb om Sterrelsen af den
vistnok da opbyggede @rkebiskoppelige Skrivestue. Absalon har som Zrkebisp haft en Notar,
Jens, der forekommer 1180 12/5 i et Arkebispebrev som Medunderskriver sammen med flere
andre gejstlige, bl.a. sammen med "Hr. Arkebispens Degn”, Andreas, der nevnes lige efter
Notaren '?). En anden @rkebiskoppelig Degn, Mogens, kender vi Navnet paa 2. Notaren som
Leder og Degnene som mere underordnede Skrivere — saa-/s178/dan har Rangfelgen sikkert
varet 1 den velsagtens 1180 eksisterende @rkebiskoppelige Skrivestue. At Rangfolgen har vaeret
den naevnte, kan dels beregnes udfra en Paralleliseren med den kgl. Skrivestue, dels direkte
formentlig ses af Rangordenen i 1180-Brevet som ogsaa af Rangordenen i et erkebiskoppeligt
Brev fra Absalons Efterfolger, hvori en Notar hos Arkebiskoppen paa samme Maade placeres
foran en Degn hos Arkebispen 2. I Absalons Testamente nevnes fremdeles en Kapellan Thord
hos Zrkebispen 2, og denne treffes senere som Lundekannik og Notar hos Efterfolgeren
Andreas Sunesen 2. Da der ogsaa hos Andreas Sunesen treffes en @&rkebiskoppelig Degn,
Mogens, er denne muligvis identisk med den under Absalon paatrufne Degn Mogens. Ifald denne
sidstnavnte Identifikation holder Stik, har vi saaledes her to faste Embedsmaend i den
arkebiskoppelige Skrivestue, der forbliver i den uanset den ZArkebisps Ded, til hvem de vel
oprindeligt var knyttede ved et rent personligt Tjenesteforhold. Fra omkring Aar 1180 og
fremefter kan man regne med en @rkebiskoppelig Skrivestue som en fast Institution.

Som Absalons Klark maa ogsaa nevnes Sakse, der forekommer 1 Testamentet som saadan,
og som formentlig er identisk med den beremte Historiker af dette Navn 2. Hans Stilling som
Arkebispens “Klerk™ skulde saaledes borge ikke blot for dette Hvervs Skriverfunktion, men
tillige give et Indtryk af den Mangfoldighed af Muligheder, der kunde skjule sig under denne
ringe Titel 2.

Endnu 2 lavere gejstlige synes knyttede til Absalon. Det er 2 Sendebud for ham, Klerken
Absalon fra Lund, der udsendtes til Frankrig 29, og Magister Tobias, der drager i hans Arinde til
Kurien 27, Om disse 2 har varet fast attacherede Arkebispen, ved vi nu ikke; men med de
formentlig faste Skrivekraefter alene kommer hans Skrivestue til at omfatte 3-4 Mand, en
Kapellan, en Notar samt 2 Degne. Den @rkebiskoppelige Skrivestue ses saaledes at vere /s179/
udbygget under Absalon — og velsagtens ved Absalon (saaledes ogsaa Arthur Kocher 28). 2 af
hans Skrivere har antageligt fortsat deres Skrivervirksomhed i Skrivestuen, i det
@rkebiskoppelige Kapel, under hans Efterfolger, nu ikke mere knyttede til Virksomheden som
Absalons personlige Tjenere, men vel snarere som Embedsmand fungerende i en Institution.

Endnu skal hertil fojes, at Abbed Vilhelm ogsaa bistod Absalon 1 hans Arkebispetid dels
ved en Sendefard for ham til Paven 2, dels ogsaa ved Brevudstedelse. Han skrev (eller
konciperede) 2 Breve for ham 3%, hvoraf det ene fra 0. 1198 3D var stilet til Paven. Absalon har

129 T handen retter Skyum-Nielsen *udferdigelser’ til *udstedelser’ (udg. anm.).
130 I hnden retter Skyum-Nielsen ’udfardigelse’ til *udstedelse’ (udg. anm.)



saaledes ogsaa i sin ZArkebispetid i givne Tilfelde sogt Hjaelp udefra til Brevudferdigelse, selv
om han selv paa det Tidspunkt raadede over egne faste Skrivere.

Samme Abbed Vilhelm synes iovrigt at have haft en Preest knyttet til sig, Trume, “en baade
belast og klog Mand” 3%, en Tilknytning, der maaske viser tilbage til Bistand fra samme Mand til
Abbedens talrige @&gte og fingerede Brevskriverier 4.

Antallet af sikre Kapelgejstlige 1 den @erkebiskoppelige Skrivestue kan for Tidsrummet
1178-1201 opgeres til:

1 Notar
1 Kapellan
2 Degne.

VI. Kancelligejstligheden!3! 1201-33.

Det bliver nu Opgaven at fore Linjen frem gennem den forste Halvdel af 13. Aarh., saaledes at
man kan faa den rette Baggrund for at vurdere Efterretningerne om Kancelligejstligheden fra den sidste
Halvdel af Aarhundredet, Hovedperioden for nervaerende Afhandling.

/s180/

Kansler ~ Ved Valget af Andreas Sunesen til Arkebisp i 120132 har denne sikkert nedlagt sit
Kanslerembede, som Kongen da har overdraget hans Broder, Peder, der var Bisp i Roskilde.
Allerede 1202 7/12 navnes Peder Sunesen som Kongens Kansler V), saa han har vel straks
efterfulgt sin Broder i Verdigheden. Peder Sunesen havde ligesom sin Broder studeret i Frankrig.

Som ovenfor omtalt var det ham, der som Kansler formidlede —var Intervenient 2 for —
Privilegieudstedelsen 1202 7/12 til de Liibecker Borgere. Det er paa dette Grundlag, det ovenfor
blev antaget, at Kansleren kan have haft den kgl. Privilegietildeling under sig, en Virksomhed,
der i saa Fald vilde give ham en forende Stilling 1 Rigsstyrelsen baade udadtil og indadtil.

Der findes imidlertid fra Peder Sunesens Kanslertid endnu et Vidnesbyrd, der utvetydigt
peger i samme Retning som den her nevnte. I et kongeligt Stadfastelsesbrev af tidligere
meddelte Privilegier til Benediktinermunkene i Nastved hedder det, 1209 23/9 3: idet Peder, vor
Biskop og vor Kansler, Styrer af Roskilde Bispestol, udvirkedes dette Privilegium fra os i
Vordingborg til Bestyrkelse og Bekraftelse for Munkene 1 St. Peder...” Her medvirker Kansleren
ved en Privilegietildeling til en hjemlig Institution, idet han paa samme Maade som ved 1202-
Privilegiet formidler Ansegningen fra Institutionen til Kongen og vel netop derved fik det
afgerende Ord ved Beslutningen, om Ansggningen skulde nyde Fremme eller ej — og i givet Fald
paa hvilke Betingelser — herunder mod hvilke eventuelle Modydelser.!33

Dette sidste Punkt, Modydelserne er det svart at komme til fuldsteendig Klarhed over. I sig
selv maa det dog forudsattes, at en Gunstbevisning fra Kongens Side maatte opvejes af en
Modydelse enten i Form af serlig Hengivenhed og Tjenstvillighed eller mulig politisk Stette eller
endelig 1 Form af direkte Betaling i Penge /s181/ eller Jord. Der foreligger en Raekke Exempler
paa saadanne direkte Ydelser i Pengesummer eller i Overdragelse af fast Ejendom til Kongen til
Gengeld for Privilegiet. Og Regnskabsforelsen over saadanne — og vel ogsaa over de andre —
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Indteegter har velsagtens hvilet paa Kancelliet, der som Tidens eneste offentlige Kontor maatte
paatage sig og kunde paatage sig at fore de store kongelige Regnskaber og Indtagtslister, paa
hvilke der foreligger et saa smukt Exempel i Kong Valdemars Jordebog, hvorom narmere
nedenfor.

I det ofte omtalte Brev af 1202 7/12 7 navnes Kansleren forrest i en Vidneraekke, der ellers
bestaar af Drost, Marsk, Mundskank og Kammermester, alle Kongens hgjeste Embedsmand.
Peder Sunesen kan have denne Placering som Biskop; muligt er det dog ogsaa, at det er
Kanslerverdigheden, der har trukket ham frem for de andre.

1209 23/9 navnes Peder Sunesen sidste Gang som Kansler ®. Den naste i Raekken af
Kanslere er Slesvigbispen Niels. Peder Sunesen dede 1214 29/10 9). Allerede 1215 3/1 treffes
Bisp Niels /s182/ som Kansler '9. Han navnes sidste Gang som saadan i et Brev af 1230 u.D. 'V,
Han dede 1233 2/7 og kaldes ogsaa i Dedsnotitsen Kong Valdemars Kansler !?). Denne Niels er
formentlig identisk med den “Bisp Niels, Kansler”, der nevnes i Broderskabslisten, og som
nappe er en ellers ukendt Kansler fra sidste Fjerdedel af 12. Aarh. som antaget af Steenstrup '4.
Sv. Aakjar mener, at den 1 Listen nevnte Kansler muligvis ogsaa kan vare identisk med
Slesvigbispens Efterfolger som Kansler, Bisp Niels Stigsen af Roskilde ' de, hvilket ogsaa er
muligt. At Kanslerstillingen har givet Bisp Niels af Slesvig en Forrang fremfor de andre Bisper,
synes at fremgaa af en Vidneliste 1 et Kongebrev fra 1229 25/6, hvor han placeres forst blandt
Bisperne lige efter Opregningen af fyrstelige Personer 16). Interessant er det, at lige paa
Overgangen mellem 1214 og 1215, altsaa lige 1 den Tid, hvor Kanslerskiftet formentlig har
fundet Sted, sker en Endring baade i Seglforingen i Kongebrevene og i den i disse anvendte
Intitulationsformel. Et nyt Kontrasegl tages i Brug netop i dette Tidsrum, og Intitulationen skifter
da fra: "Waldemarus Dei gratia Danorum Sclauorumque rex, dux Iutie, dominus Northalbingie”
til det enklere og siden hen alene anvendte “Waldemarus Dei gratia Danorum Sclauorumque rex’
17, Disse Andringers Sammenfald med Kanslerskiftet er nappe tilfeeldig, men maa velsagtens
bero paa et Initiativ udgaaet fra den nye Kansler Bisp Niels. I Slutningen af Bisp Niels'
Kanslertid, i 1231, paabegyndes i Kancelliet Forelsen af kamerale Lister over Kongens og
Kronens Indtagter i den saakaldte Kong Valdemars Jordebog, hvorom narmere nedenfor.

o

Prothonotar I dette Tidsafsnit har vi det eneste Tilfzlde 1 det danske Kancellis Historie 1 12.-13.
Aarh., hvor Titlen Prothonotar forekommer. 1216 1/5 navnes Prothonotaren Ivar i et Kongebrev,
der er /s183/ bevaret i Original '®. Det hedder i Teksten, at Brevet er givet ved Prothonotarens
Haand, hvilket indeslutter, at denne har varetaget Recognosceringen af Brevet (eller evt. staaet
for Udleveringen til Modtageren), en Funktion, der ogsaa i andre Cancellier forbeholdtes
overordnede Kancelligejstlige 18a), Denne Prothonotar, Ivar, er vel identisk med den Magister
Ivar, Provst paa Falster, der efter Kongens Forben dispenseres af Paven for uagte Fadsel 1220
11/11 . Og denne er vel igen identisk med den Magister Ivar, der som Kapellan hos Kongen af
Danmark 1220 8/4 dispenseredes af Paven for samme Forhold 2%, saaledes som ogsaa antaget af
Udgiverne af ”Bullarium Danicum”. Her har vi i saa Fald en Prothonotar, der ogsaa benavnes
Kapellan, hvilket kunde give Anledning til at regne disse to Benavnelser for synonyme. Da
denne Periode imidlertid ikke rummer noget andet Exempel paa Kapellanat indenfor den kgl.
Skrivestue, maa det Forhold uden al Tvivl paaagtes, at Titlen Kapellan forekommer i et Pavebrev.
Ihvorvel dette vel som alle andre Pavebreve hvilede paa Informationer fra Destinatorlandet, har
Oplysningerne i dette Tilfeelde sikkert vaeret tilrettelagte paa at opnaa Pavens Dispensation lettest
muligt. Og det vilde vel vere let at opnaa Dispensation for en gejstlig i Kongens Tjeneste, naar



han benazvnes Kapellan, der meget vel kunde rumme Sjelesorgervirksomhed for Kongen, lettere
end om han benavnedes ved sin egentlige Titel, Prothonotar.

Dette Exempel paa Kapellan-Titel kan jeg derfor ikke tillegge nogen Betydning som
Vidnesbyrd om Kapellanatets Existens 1 det kgl. Kancelli 1 dette Tidsrum. Jeg vil snarest med
Hugo Hennings 2 se Prothonotartitlens Opdukken som et slutteligt Vidnesbyrd om Notariatets
Sejr over Kapellanatet, Slutfasen 1 den Udvikling, der /s184/ syntes indledet med Notariatets
voksende Betydning i forrige Tidsafsnit 1194-1201, og som nu endte med en fuldbyrdet indre
Overgang fra Kapel- til Kancelligejstlighed. Enhver Forbindelse mellem det kgl. Kancelli og et
kgl. Kapel synes brudt.

Notar I denne Periode navnes 3 kgl. Notarer i Kilderne. 1202 7/12 navnes den oftere omtalte
Gabriel 22, hvis Virksomhed saaledes ikke blot tilherer Andreas Sunesen, men tillige Peder
Sunesens Kanslertid. Det er blevet nermere udfert, hvordan han synes at have indtaget en
ledende Stilling 1 Kancelliets Brevudfardigelse 1 Aarene op til og kort efter 1200. Den sidste
Gang, han navnes, er under ovenfor navnte Dato i 1202, hvor han som omtalt synes at have
garanteret Udstedelsens Rigtighed paa Kanslerens Vegne og maaske har veret Diktator for den
velsagtens nordtyske Skriver, der har skrevet Brevet.

Den naste kgl. Notar, vi kender, er Olav, der neevnes som saadan, da han 1 1204 blev
Biskop i Ribe efter Omer 2%, Endelig er der Dorstan, der kaldes Notar “fra Kongens Husstand” i
et Kongebrev af 1215 29/7 2. Brevet, der er en Original, er maaske snarest skrevet af en
nordtysk Skriver, hvorfor det neppe er Dorstans Haand, men rimeligvis hans Diktat, man kan
finde i Brevet.

1229 25/6 recognoscerede Provst Herman fra Strand et Kongebrev 2¥, og han har da uden
Tvivl staaet 1 Kongens Tjeneste som Kancelligejstlig.

Om andre gejstlige, der var tilknyttede Kongen, kan gives folgende Oplysning.

/s185/ 2 Vidner i et Kongebrev fra 1215 29/7 2%, Mikkel og Magister Ivan, der begge siges
at vaere “fra Kongens Husstand”, har vel netop varet Kancelliskrivere; de nevnes sammen med
en kgl. Notar, men placeret efter denne.

Udkastene til Forligsvilkaarene for Frigivelsen af Kong Valdemar m.v. er bevaret i Original
27, de fire Diplomer, der med Tilfojelser og Indskud er skrevet af fem forskellige Heender, er
formentlig skrevet af nordtyske Skrivere, idet Skriftpraget er et fra det samtidige danske ret
forskelligt; se herom naermere nedenfor.

Antallet af sikre Kancelliembedsmand for Aarene 1201-33 kan opgeres til:

2 Kanslere

1 Prothonotar

3 Notarer.
Det er alt.

VIIL. Kancelligejstlicheden!3* 1233-50

Aarene efter 1233 og indtil 1250 betyder for det kongelige Kancelli vigtige Forandringer. |
Valdemar 1.'s sidste Aar, i Kansler Niels Stigsens Embedsperiode velsagtens, synes der at foregaa en
Konsolidering af de kgl. Klarkes skonomiske Forhold. Efter Kongens Ded i 1241 er der Tegn til en
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forste Organisering af en hertugelig Skrivestue. @konomisk og organisatorisk set adskiller Kansler
disse Aar sig da fra de foregaaende.

Kansler  Den forste Kansler, der forekommer i dette Tidsafsnit, Niels Stigsen, Roskildebisp siden
1225, nevnes som Kansler 1244 18/9 D, men han har vel siddet inde med /s186/ Stillingen fra
ikke leenge efter den forrige Kanslers Dad 1233 2/7 2. 1234 6/7 ses han at have veret tilstede paa
Fehmern ved en kgl. Brevudstedelse der, uden at han dog benavnes Kansler® 1238 7/6 var han
tilstede ved Afslutningen af Stensbyforliget 3a) og 1241 i Marts ligesaa narvarende ved Jyske
Lovs Givelse 3b). I hans Kanslertid falder vel de pavelige Bevillingsbreve for ialt 16 kongelige
Klarke, der faar Tilladelse til at besidde samtidigt 2 Kirker eller faar Lejlighed til gennem
Kongens Indsettelse at blive Kanniker. I 1237 synes denne Politik indledt med Pavens
Advarselsbrev til Erkebispen og de danske Bisper mod at fortredige Kongen 1 Udevelsen af
hans Patronatsrettigheder ¥. Og 1238-39 falder de omtalte Bevillingsbreve, saa det kunde se ud
som en bevidst og vel af Kansleren (sikkert Bisp Niels) ledet Politik for at give de kgl. Skrivere et
fastere gkonomisk Grundlag, og omend Bevillingerne udleb med Indehavernes Dad, var dog
Vejen dermed vist for fremtidige Bestrabelser i samme Retning. Hele Bestrabelsen 1237-39 kan
dog ogsaa simpelthen ses som paatvunget af en Vaekst i Antallet af kgl. Skrivere, saaledes at
Nedvendigheden af at finde sikret Aflonning til Skriverne har gjort sig sterkere geldende. 1
denne Forbindelse kan det sikkert have Interesse at minde om, at Sandemeend ifelge Jyske Lov
(der som bekendt blev givet 1241 i Marts Maaned) skulde lyses til ved Kongebrev >. Saa
velunderbygget har Kancelliet saaledes varet 1241, at det kunde paatage sig Expeditionen af
Lysningsbreve for Sandemand, hvilket maaske har paahvilet det ogsaa nogle Aar forud. Ogsaa
Kongebrevsproceduren med de 3 Kongebreve, der sikkert ogsaa har paahvilet Kancelliet i disse
Aartier og muligvis helt fra 12.Aarh. 6), har utvivlsomt stillet betydeligt Krav til Kancelliets
Arbejdskapacitet.

Grundet paa den udfordrende Synodalbeslutning fra Odense Kirkemeodet i Februar 1245
kom Niels Stigsen i aaben Konflikt med /s187/ Kong Erik 4., og han maatte gaa i Landflygtighed
6a). Han efterfulgtes af en lavere gejstlig. Det blev Kanniken 1 Roskilde, Peder Ranesen, der
havde studeret udenlands og var blevet Magister, der nu forfremmedes til Kansler. Han navnes
forste Gang som saadan 1246 21/6 i et Pavebrev, der bevilger ham at maatte modtage andre
gejstlige Embeder, saafremt disses Indtegter ikke overskred den ikke ringe Sum af 100 Mark
Selv 7. 4/12 samme Aar faar han en ny pavelig Gunstbevisning, idet han i 3 Aar fritages for at
kunne bandlyses af nogen Udsending fra Pavestolen eller nogen af samme udvalgt Varetager af
gejstlige Interesser ®. Det har sikkert ikke vaeret overflodigt med en saadan Fritagelse, thi endnu
1248 2/4 naevnes han som Modstander af Niels Stigsen, idet han tilbageholder dennes Gods og
indgiver Appel imod en kurial Dom angaaende Godset ?.

Fremtraedende Kancelligejstlig Der er ikke fra denne Periode som fra den foregaaende noget
Fremtreedende klart Vidnesbyrd om en Viceleder af Kancelliet. Det skal nedenfor blive berert, at
Prothonotartitlen for Vicelederen eller dog for en Overordnet over almindelige Notarer, Klarke,
Praester og Degne, synes at vaere udgaaet til Fordel for den gaengse Notartitel, idet en Notar
vistnok kan ses at have fungeret paa samme Vis som en Prothonotar. Det nevnte Forhold kan dog
ogsaa alene sigte mod rangmessige Aftrapninger indenfor Notariatet. Der findes fremdeles en
bestemt gejstlig Magister Bo, der, uden at veere Notar eller overhovedet at blive betegnet som
kgl. Kancelligejstlig, de Gange, han forekommer, ved en enkelt Lejlighed synes at fungere i



Kanslerens Funktioner — og da vel paa hans Vegne. Magister Bo var Domprovst i Roskilde og
saaledes tilknyttet Bispen og Kansleren Niels Stigsen. I 1241 2/7 udstedtes et kgl. Privilegium for
de Roskildekanniker, hvori det hedder, at Kongen giver Privilegiet dels efter egen Overvejelse,
dels ved Mellemkomst “intercessio” /s188/ af Magister Bo, Provst i Roskilde '?. Som det ovenfor
er paavist, har vi to Exempler paa Kanslerens Formidling af Privilegieudstedelsen, og saafremt
man heraf kan slutte til Formidling, Intervention, som en sarlig Kanslerfunktion, er Magister Bos
Optraden her svarende til en Kanslers, og han har velsagtens optraadt paa Kanslerens Vegne.
Han kan saaledes have haft en Stilling lige under Kansleren, svarende til en Prothonotars. Det
maa dog ikke glemmes, at det Forhold, at Privilegiet udstedtes til Kannikerne i samme
Dombkapitel, hvor Bo var Provst, kan have givet ham en rent momentan Stilling som Intervenient,
uden at der kan sluttes noget yderligere heraf om hans Stilling i Forhold til Kancelligejstligheden.
Provst og Magister Bo treffes iovrigt 1 Kongebreve 1 Perioden 1241 12/7 - 1267 10/8. Engang 1
1246 17/8 findes han som Medbesegler i et Kongebrev sammen med den davarende Kansler
Peder Ranesen 'V, 1255 14/3 kaldes han “forhenvarende Provst” i det paagaldende Kongebrev,
hvor han ligeledes nevnes sammen med Kansleren, dengang Bisp Niels af Viborg 2. Endelig
navnes han 1 Guidos store Banlysningsbrev af 1267 10/8 over Kongens Tilhangere, og der
findes han mellem flere Kancelliembedsmeand '*), hvorom narmere nedenfor. Hans Tilknytning
til Kancelliet er saaledes aabenbar.

Holder man sig for Oje, at 2 Kanslere, Bisp Niels og Magister Peder, var tilknyttede
Roskilde Domkapitel som Bisp og Kannik, og at Magister Bo var Domprovst der, kunde det
synes somom Roskildegejstligheden i disse Aar har domineret indenfor Kancelliet og da maaske
sat sit Praeg paa dets Virksomhed.

/s189/

Notar Forst efter Valdemar 1.'s Dod 1241 navnes paany Notarer og nu knyttede til hans Sen, Erik
4.'s Kancelli. 1248 23/4 findes en Hr. Niels som Recognoscent til (eller Udleverer af) et
Kongebrev 9. Det paagaldende Brev findes i en meget gammel Afskrift, nl. fra Ribe
Oldemoder, og i denne Afskrift har der foran Bena@vnelsen Notar staaet et uice”, der dog ifelge
Underprikning skal udgaa 16). Saafremt man kan regne med, at dette ogsaa har staaet 1 det
originale Kongebrev, peger dette hen paa, at Titlen ”Vicenotar” eller Udtrykket “paa Notarens
Vegne” forefandtes som Benavnelse eller Formel indenfor Kancelliet, da en saadan Tilfgjelse
uden Holdepunkt i Titel- eller Formelbrug ellers vilde veere meningsles. Hvis der skal have staaet
”dengang Vicenotar” (i modsatning til hans nuvarende Stilling som Notar,) bliver Udtrykket
forklarligt. Der kan dog ogsaa skulle have staaet “dengang Notar”, som det er os overleveret, og
Forstavelsen "uice” er sat forkert ind og har skullet udgaa. Hvorom alting er, kunde vistnok en
Skriver vistnok optrade “paa Notarens Vegne” eller have Titlen Vicenotar. Dette forer Tanken
hen paa Exemplet af 1202, hvor en Notar optraadte paa Kanslerens Vegne, fungerende for en Tid
med Kanslerens overordnede Magt. Udtrykket “paa Notarens Vegne™!3 sigter tilsvarende mod
Notarens overordnede Stilling 1 Forhold til den, der midlertidigt udferer hans Funktioner eller 1
Forhold til en fast Vicenotar. Dette kunde i Forbindelse med Prothonotartitlens store Sjeldenhed
tyde paa, at Notariatet i det danske Kancelli i denne Periode — som maaske ogsaa senere — har
omfattet den overordnede Funktion som Prothonotar, idet een Notar har varet overordnet de
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andre Notarer samt Klaerkene, m.fl. og lejlighedsvis har bemyndiget en Notar til at optreede paa
hans Vegne eller maaske til Stadighed haft en saadan Vicenotar. Eventuelle andre Notarer maa da
have staaet som Vicenotarer i Forhold til en saadan overordnet Protho-""Notar.

/s190/1248 3/7 treffes endnu en kgl. Notar, Magister Bent, som Vitterlighedsvidne blandt
andre gejstlige ved et Gavebreyv til de Riber Kanniker 7). 2 kgl. Notarer forefindes saaledes
samtidigt 1 1248, og sandsynligvis har vi endnu en kgl. Notar i den ”Hr. Provst Peder fra
Vidaaen™, der som “dengang Notar™ har recognosceret Hertug Abels Brev af 1240 3/8 '¥ (eller
staaet for Udleveringen af det). Hvis han havde vaeret Notar hos Hertugen, vilde han vel snarest
vaere blevet betegnet som saadan, idet en Troels, der forekommer i samme Brevs Vidneliste,
udtrykkeligt betegnes som “vor Degn”. Ogsaa 1 Hertugens andet Brev af samme Dato, der
narmest er en Genpart af det forste, naevnes Provst Peder og nu som Vidne, uden at det denne
gang siges, hvem der har recognosceret Brevet. Hvis Slutningen om Provst Peder som kgl. og
ikke som hertugelig Notar er rigtig, har vi her et Exempel paa, at Hertug Abel lod et Brev
recognoscere ved en kgl. Notar, mens hans egen Skriver kun fungerede som Vidne.

Klerk & Praest 1233-1241 1238 19/3 faar vi Navnene paa 3 kgl. Klarke, Anders, Jakob og Peder,
der alle i det Pavebrev, hvori de naevnes, faar Tilladelse til at modtage endnu et Embede med
Sjelesorg foruden det af 1241 denne Art, som de hidtil har besiddet. De har gjensynlig haft
Praesteembeder og velsagtens ogsaa haft Preesteuddannelsen. Vi kender ogsaa to Hofgejstlige, der
udtrykkeligt benavnes Praster. Forst en aabenbar Kancelligejstlig, Hr. Praest Peder, der har
recognosceret Kongebrevet af 1234 6/7, der blev givet paa Fehmern. ') Dernzst en anden kgl.
Praest (eller den samme) Peder, nu Prast hos Kong Erik 4. 29; han navnes i Forbindelse med et
gejstligt Lofte, Kongen aflegger.

/s191/1 1239 3/12 fik 6 Klerke 1 Kongens Tjeneste Dispensation til at maatte modtage
endnu et gejstligt Embede selv med Sjalesorg foruden det, de hidtil har besiddet ?»). Denne de
kongelige Klarkes Besiddelse af Praesteembeder har utvivlsomt Sammenhang med det bekendte
1237-Brev af 4.Februar, hvori Paven indskarper overfor Erkebisp og Lydbisper, at de paa ingen
Maade maa hindre Kongen 1 Udevelsen af hans Patronatsrettigheder, men uden at legge
Hindringer i Vejen overdrage Kirkerne til dem, der paa kanonisk Vis prasenteres af Kongen til
Kirkerne 2¥. Indskarpelsen er foranlediget af ”en almindelig Klage” fra Kongens Side, og
naturligvis maatte Kongen ogsaa tage det hgjst alvorligt, om man hindrede ham i at lenne sine
Skrivere med Preesteembeder 1 de kgl. Patronatskirker.

Maaske er det et med hyppigere Brevudstedelse voksende Kancellipersonale (se ovenfor),
som har ngdet Kongen til at gore sin Ret geldende 1 Kirker, hvor den var tvivlsom, eller hvor han
kun var Kompatron, og at dette har bevirket Bispernes Reaktion. Thi der skulde vel en direkte
Indgriben 1 Bispernes Rettigheder til, for disse, der ellers var saa loyale overfor Kong Valdemar,
optraadte saa afvisende, som Pavebrevets Meddelelser giver Indtryk af, at de gjorde. Formentlig
er der dog Tale om en sterkere Haevdelse fra Kongens Side af hans Rettigheder, samtidigt med at
Bisperne i hgjere Grad har bestrabt sig for at faa annekteret Sognekirker til deres Domkirker,
saaledes at der er Tale om et egentligt Interessesammensted. Hal Koch leegger Vagt paa en
Udviklingsgang som den sidst beskrevne 29,

Under 1237 havde Kongen nu faaet Pavens Medhold 1 sine Klager /s192/ over Bispernes
Optraden overfor hans Klerke, naar han prasenterede dem til sine Patronatskirker. 1238 fik han
skaffet 3 navngivne Klerke og 1239 6 andre Klarke i hans Tjeneste Dispensation til at maatte
modtage endnu et gejstligt Embede hver. (De 6 Klarke, der modtog Bevilling 1 1239, har



formentlig vaeret andre end de 3 1 1238 navngivne, idet disse Bevillinger, om de udnyttedes, gav
hver af disse 2 Embeder og saaledes hindrede dem i at faa Del i 1239Bevillingen, der
udtrykkeligt forudsatte, at de paageldende Modtagere kun havde eet gejstligt Embede i Forvejen;
om Bestemmelserne i Brevet er blevet overholdt, er dog ikke let at sige, hvorfor nerverende
Slutning ikke er ganske sikker). Det var dog ikke blot Praesteembeder, der lod sig udnytte som
Aflonning til kgl. Skrivere. Ogsaa Kannikedemmer kom her 1 Betragtning. Det er ovenfor omtalt,
at Prebenderne i Ribe Domkirke allerede under Bisp Stefan (1171-77) efterstraebtes af Kongen
og af Stormend som Aflenning for deres Klarke, og at Bisp Stefan modstod denne Efterstreben,
men at hans Efterfolger Omer synes at have accepteret en saadan Praebendetildeling til ikke-
residerende Kanniker. Ribebispen Tue (1214-30) bestemte dog, at ikke-residerende Kanniker dels
skulde stille en Vikar og dels ikke kunde faa Del i Udbetalinger fra Kapitlets Faellesbord ).
Denne sidste Bestemmelse indfejedes ogsaa i Kapitelstatutterne af 1206 for Aarhus Kapitel 29

Vi har paa vor Vej fra 1201-1250 allerede medt 3 kgl. Skrivere, der alle var Prelater. Den
ene var Prothonotaren Ivar fra 1216, den anden Herman fra 1229, der begge var Provster over
henholdsvis Falster og Strand, og den tredie var Peder fra 1240, der var Provst fra Vidaaen. Mens
de to sidste saaledes var Medlemmer af Slesvig Domkapitel, var den forstneevnte Medlem af
Roskilde Domkapitel. /s193/ Til samme Kirke horte ogsaa Kansleren Magister Peder Ranesen
som Kannik. Forsaavidt som de paagaldende ikke besad Kanonikater for 1238, har de maaske
haft Fordel af den Bevilling, som Kongen da opnaaede fra Paven, og som under Dateringen 1238
28/1 gav ham Ret til fra hver af Rigets 7 Kathedralkirker at tage sig en Kannik, der maatte tage
Ophold hos ham og dog modtage Prebendeindtaegterne, men ganske vist ikke de daglige
Distributioner. Kongen maatte knytte Kanniker til sig, der syntes ham egnede til Rigets Tarv eller
til hans egne Forngdenheder, hedder det, og der sigtes her uden al Tvivl mod de kongelige
Klerke.

Uden Interesse er det ikke i denne Sammenhang, at det i Bestemmelserne om Kannikevalg
for Aarhus Kapitel af 1245 18/1 omtales, at der kan vaere en Mangde ikke-residerende Kanniker
ved Kirken 29. Netop den davarende Bisp, Peder Elafsen (ded 1246) havde veret Leerer for 2
senere Bisper 27, hvoraf den ene, Esger fra Ribe, senere naaede en hgj Stilling i Kancelliet, og
dette forbundet med ovenstaaende Oplysning kunde tyde paa, at Aarhuskirken ligesom vistnok
Roskildekirken var en Slags Stette — og Gennemgangsinstitutionen for Kancelliet.

Skriverhaender i Valdemar2.’s Originaldiplomer Under en Udredning af Kancelliforhold i Kong
Valdemar 2.'s Skriverhander i Kancelli horer ogsaa, hvad der kan oplyses udfra de i Original
bevarede Diplomer om Skriverha@ndernes Antal. Der er bevaret 15 Originaldiplomer med Kong
Valdemar som Udsteder (der tages ikke Hensyn til de 5 Originaldiplomer, som er udfaerdigede
1223-30 om Forhandlingerne angaaende Betingelserne for Valdemar 2.'s Frigivelse, og hvoraf
det ene er udstedt i Kongens Navn. Jeg mener efter Skon, /s194/ at de snarest er skrevet af
nordtyske Skrivere ?®. Disse er skrevet af 13 forskellige Skrivehander. Af disse 13 resterende
Skriveheender synes 3 af dem snarest at maatte henregnes til nordtyske Lejlighedsskrivere ). En
af de 13 Skriverhender, Andreas A kan som tidligere nevnt spores fra Forgaengerens Kancelli;
han har skrevet 2 Breve for Valdemar 2. 3 og er saaledes sikker nok som fast Skrivekraft i
Kancelliet. Ligeledes maa Skriveren Niels C, der kar skrevet Kongebreve 1216 1/5 31 og 1219



u.D. 319, anses for at have varet fast Kancelliskriver.'3¢ 2 Skrivere fra 1230 27/1, der skriver
Breve af samme Indhold paa samme Tid og Sted, og da formentlig har arbejdet under Diktat (se
herom narmere nedenfor) synes ogsaa at maatte regnes til Kancelliets faste Stok 3%

Eet af de 13 Diplomer 3% er desuden skrevet af den samme Skriver (Niels J; Nr.26), der har
skrevet et Brev for Kong Erik 4. 3%, et udateret, der ifolge Regesta kan anszttes til Tiden 1249-50
36 Da det forstnavnte (som ogsaa er udateret) er blevet ansat til 1220 37,37 har vi saaledes her
nok en Skriver, der har arbejdet i 2 Kongers Regeringstid, og som vel ogsaa maa anses for at
have varet en fast Skrivekraft i Kancelliet. 5 af de 13 Skriverhander kan saaledes paavises som
sikre eller formentlige Skrivere i1 det kgl. Kancelli. Af de resterende 8 deekker nordtyske Skrivere
vel nok de 3 og maaske flere, men en sikker Bestemmelse af, hvorvidt de 8 Hender dekker
danske eller tyske Lejlighedsskrivere eller faste Skriverkraefter i Kancelliet, kan, om den
overhovedet lader sig gennemfore, kun opnaas ved en indgaaende Undersogelse af ogsaa
Diktaten i de paageldende Breve i Forhold til andre Breve, hvilket jeg ikke her kan paatage mig.

Det fremforte vil vise, at man stadig i nogen Grad maa regne med Brug af
Lejlighedsskrivere ved Udfzrdigelse af Kongebreve for denne Periode.

/s195/

Klerke 1241-50 Navnene paa enkelte Klarke fra Kong Erik 4.'s Regeringstid er os overleverede. En
Magister Ubbe, Provst i Gamtofte, kaldes 1244 for Kongens Kleark 3®. Han faar da paa Kongens
Forben pavelig Dispensation til at maatte have endnu eet Embede foruden dem, han allerede
besidder. 1246 21/6 navnes en anden kgl. Klark, Peder, fra Odensekirken; han faar ligesaa
pavelig Dispensation til Modtagelse af Embeder **. Fremdeles maa det nevnes, at Arkebiskop
Uffes Klark, Jens fra Marke, der n&vnes som saadan 1243 11/11 %9 i 1248 2/4 forekommer som
Befuldmagtiget for Kongen og sammen med dennes Kansler appellerer imod en pavelig
Udsendings Dom #V. Dette forudsatter aabenbart, at Jens er gaaet i Kongens Tjeneste (maaske
kun for en Tid).

Skriverhander i Erik 4°s Originaldiplomer Hertil kan knyttes nogle Bemarkninger om de Skrivere,
som Skriverhander 1 Erik 4's Kong Erik 4. ses at have haft 1 Henhold til det Antal Skriverhander,
der kan konstateres i de i1 Original bevarede Kongebreve. Det er ovenfor berert, hvorledes en
Skriverhaand (Niels J.Nr.26) lader sig spore fra vistnok et godt Stykke for 1241 til (muligvis)
Slutningen af Erik 4.'s Regeringstid *¥ 3%. Fra hans Medkongetid 1232-41 er bevaret 4
Originalbreve med Erik 4. som Udsteder Y. Skriverhaanden i det forste af dem (fra 1232,) Niels
K., kendes kun fra dette Brev. Det andet af hans Medkongebreve er fra 1235 5/2 og er skrevet af
den Skriver, Niels Stigsen A., som har skrevet Breve for Erik 4. fra hans Kongetid under
Datoerne 1242 4/5 49 og 1242 1-14/5 * samt et udateret for ham *?, og som i 1245 17/6 i
Humlegre skrev et Bispebrev for den hidtidige Kansler Niels Stigsen *®. Bispen kalder sig ikke i
dette Brev for Kansler, og det er muligt, at han mistede Kanslervaerdigheden kort efter det /s196/
Synodalmede i Februar 1245, der vel har bragt Bruddet mellem ham og Kongen. Det er muligt, at
det Forhold, at denne Skriver, Niels Stigsen A.,17/6 1245 skriver for Niels Stigsen, der vel
allerede da har veret i Unaade, har Forbindelse med det, at han i 1250 17/5 har skrevet et

136 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden kommentaren “Galt: stor lighed ml. Atlas nr. 8 og 9, men ikke identitet” (udg.
anm.).

137 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden kommentarerne ”Ego 1229-41” og 1003”, se DD 1.V1.102 og Atlas nr. 1003
(udg. anm.).



Kongebrev for den usurperede Kong Abel *” og herved synes at have tilhert dennes Kancelli,
endnu for den retmassige Kong Erik 4., hans tidligere Arbejdsgiver, var ded.

Det tredie Brev, der er udfeerdiget i Kong Eriks Navn i hans Medkongetid i 1239 28/4 59, er
skrevet af samme Skriver, Niels Stigsen B., der har skrevet et Kongebrev af 1241 2/7 3.
Skriverhaanden i det 4. af Kong Eriks Medkongebreve kendes kun fra dette ene Brev af 1240
24/7 %), 4 Skrivere ialt har skrevet de af hans Breve, der er bevarede fra Aarene 1232-41, og 2 af
disse har fortsat med at skrive Breve for ham i hans Kongetid. Disse 2 har saaledes sikkert varet
faste Skrivekrefter 1 det kgl. Kancelli. Hertil kommer den ovenfor naevnte Skriverhaand, Niels J.
Nr.26, der findes i udaterede Originaler fra baade Valdemar 2.'s og (formentlig) Erik 4.'s
Kongetid som den 3die faste Skrivekraft.

Og muligvis har vi en 4de fast Skrivekraft allerede under Erik 4. i den Haand, der skriver
for ham 1250 27/6 33, og som kommer igen senere, navnlig flere Gange i Abels Kongebreve, og
som er Biskop Esgers, der maaske var Kong Abels uformelle Kansler. Her i Begyndelsen af hans
Virksomhed i det kgl. Kancelli ser vi ham udfaerdige Brev for Kong Erik 4., og han synes herved
at have staaet paa dennes Side imod Hertug Abel, Usurpatoren, hvilket ogsaa stemmer med andre
Vidnesbyrd om Esgers Stilling i disse Aar 3

Antallet af sikre Kancelliembedsmand fra Aarene 1233-50 kan opgeres til:

2 Kanslere
3 Notarer
5 Klaerke.
Det er alt.
/s197/

VIII. Kapelgeijstlige!3® hos fyrstelige Personer, Stormand og Biskopper 1201-50.

Kapelgejstlige hos fyrstelige Personer og Stormand Efterretningerne om Skrivere for fyrstelige
Personer og Stormend er, hvad n@rvarende Tidsafsnit angaar, mere end sparsomme. Kun for det
sidste Tiaar foreligger der Oplysninger.

Der ses her bort fra de allerede omtalte Breve, der er udstedte af Kong Erik i hans
Medkongetid. Ganske vist mangler der Sammenligningsmateriale mellem Valdemar 2.'s og Eriks
Originalbreve, idet det sidste originalbevarede Brev med Kong Valdemar som Udsteder er fra
1230 u.D.; men da 3 af de 5 Skrivere, der kan konstateres 1 Eriks Originalbreve fra 1232-41, er
genfundne i hans senere Kongebreve og saaledes ihvertfald da tilherer det kgl. Kancelli, synes
den Slutning nzerliggende, at allerede Eriks Medkongebreve expederedes gennem det kgl.
Kancelli. En Diktatundersggelse kunde sikkert skabe nogen Klarhed her.

Et Exempel, der peger i samme Retning, hvad angaar Hertug Abels Brevudstedelse
idetmindste vel indtil 1241, er berert ovenfor, hvor det omtaltes, at et Hertugbrev fra 1240 3/8,
skont det udtrykkeligt omtaler en hertugelig Degn som narverende, dog er recognosceret (eller
udleveret) af en (formentlig) kgl. Notar, Provst Peder fra Slesvig Kapitel V. Den neevnte
hertugelige Degn hed Troels, og han var Kannik i Slesvig 2.

1245 18/1 omtales en Provst Peder Kan som Notar hos Hertugen 3. Notartitlens Opdukken
kunde tyde paa, at en forste Organisering af en hertugelig Skrivestue havde fundet Sted, idet man
formentlig kan slutte fra Notarstillingens overordnede Betydning i det kgl. Kancelli til en
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lignende overordnet Betydning i en mulig hertugelig Skrivestue, hvor der vel idetmindste har
veret een Degn som Notarens underordnede. /s198/ Denne Ansats til en Skrivestue for den
seonderjydske Hertug forsvinder dog snart igen, idet Hertug Abel, da han blev Konge, kunde stotte
sig til det kongelige Kancelli, og ikke havde Brug for en s@rlig sonderjydsk Afdeling af dette.
Efter Abels Dad og lige til Valdemar 2.'s Tid synes der ikke at have varet noget fast hertugeligt
Brevudstedelsessted.

Kapelgejstlige hos Biskopper: Kapellan Mens der i1 de hjemlige Kilder ikke navnes en eneste
Kapellan hos Konge, fyrstelig Person eller Stormand, og Kapellanatet hos disse saaledes er
aldeles forsvundet i denne forste Halvdel af 13. Aarhundrede, er Kapellanatet hos Biskopper
fremdeles af nogen Betydning. Dette gaelder dog ikke m.H.t. den @rkebiskoppelige Skrivestue. I
Absalons Testamente fra omkr.1200 navnes en Kapellan hos ham, Thord 7, der er identisk med
den Notar Thord, der treeffes hos ZArkebisp Andreas Sunesen engang efter 1201 . Da
Kapellantitlen overhovedet ikke foreckommer om de til den @&rkebiskoppelige Skrivestue knyttede
gejstlige 1201-1250 8a), er Titelskiftet for Thord fra Kapellan til Notar formentlig symptomatisk
for Kapellanatets fuldsteendige Forsvinden i den @rkebiskoppelige saavelsom i den kongelige
Skrivestue.

En Kapellan Josef underskriver i 1211 et Brev, der er udstedt af Roskildebispen og
Kansleren Peder Sunesen 9). Han har formentlig vaeret knyttet til denne som Kapellan, og han har
maaske staaet i samme Forhold til denne som 5 navngivne gejstlige, der som Kapellaner 1
leengere Tid opholdt sig hos Bisp Gunner. Fra dennes Levnedsskildring ved vi, at han, der var
Bisp af Viborg 1222-51, til Stadighed havde Klerke og Kapellaner omkring sig, som han indferte
1 hoviske Seder og hgjere boglig Kunnen. 4 Munke navnes som hans Kapellaner, Sune, Svend
og Jens, senere Abbeder, og Niels, senere Prior 1),

/s199/

En Kantor og Kapellan Jens naevnes 1248 3/7 vistnok med Sade i Ribe og velsagtens
Kapellan hos Ribebispen Esger 'V,

Notar Det er ovenfor navnt, at der findes en Notar Thord i den @rkebiskoppelige Skrivestue paa
Andreas Sunesens Tid, og endnu en Notar Andreas navnes 1 Underskriverlisten i et Brev udstedt
af samme ZArkebiskop, uden at det dog udtrykkeligt fastslaas, at han har varet Notar hos
Arkebispen '?. Hans Underskriven af Brevet gor det dog sandsynligt, at han har tilhert den
arkebiskoppelige Skrivestue.

Det er iovrigt ikke mange Notarer, der nevnes i dette halve Aarhundrede, kun disse 2, mens
der er Efterretninger om et betydeligt storre Antal lavere Skrivere og navnlig da Klaerke. Dette
tyder vel ogsaa i Retning af den tidligere formodede Superioritet for Notariatet over
Klerkestillingen.

Klerk & Degn Ogsaa lavere Skrivergrader forekommer i den @rkebiskoppelige Skrivestue. Degnen
hos Andreas Sunesen, Mogens, er muligvis identisk med den Degn Mogens, der er knyttet til
Arkebisp Absalon !¥). Han (de) treeffes begge Gange som Underskriver(e) i erkebiskoppelige
Breve, sidste Gang lige efter Andreas Sunesens Notar 9. Af en pavelig Bevilling fra 1217 25/1
ser vi dernast, at Andreas Sunesen faar Tilladelse til at udvaelge en Munk, der skulde knyttes til
hans Husstand eller beskaftiges med Varetagelsen af Kirkens Tarv '3, Han maatte veare
Skrifterne megtig og har sikkert ogsaa skullet bistaa ZArkebispen ved Brevudfardigelser.



/s200/

I 1240'erne faar vi paany Oplysninger af Interesse for Udforskningen af Personalet ved den
arkebiskoppelige Skrivestue. 1243 11/11 navnes en @rkebiskoppelig Klerk, Jens fra Marke, i en
pavelig Bevilling, der beretter, at han har varet 1 Rom og daer opnaaet Dispensats til sin uaegte
Fadsel tiltrods at maatte modtage et gejstligt Embede, selv eventuelt en Dignitet 16). Han er
sandsynligvis identisk med den Jens Arkebiskops”, der navnes 1248 12/4'3° som
Befuldmegtiget for Kongen, i hvilken Egenskab han sammen / med Kansleren indgiver en Appel
til Paven imod en pavelig Udsendings Dom angaaende Niels Stigsens Gods 7. Her synes han —
maaske kun midlertidigt — at vere gaaet i Kongens Tjeneste. Han er sandsynligvis igen identisk
med den Roskildekannik Jens Arkebiskops, der 1278 8/9 faar et paveligt Hverv '®, og som 1288
27/7 endnu navnes blandt Kannikerne i en Underskriverliste, men da maa lade en anden
underskrive for sig paa Grund af Blindhed '?. 1245 18/1 faar vi Navnene paa endnu 2
arkebiskoppelige Klarke, Niels Tysker, der var Kannik i Lund 29, og allerede er paatruffet 1241
15/10 som Vidne i et Brev udstedt af Erkebiskop Uffe 2D og Magister Sasser, hvilke begge var
Vidner i dette 1245-Brev, der ligeledes var udstedt af Arkebiskop Uffe. Sasser er sikkert identisk
med den senere saa bekendte Dekan og siden Domprovst hos Jakob Erlandsen ?2. I denne
Forbindelse maa vel ogsaa nevnes den “Kapellan™ hos Zrkebisp Uffe, Niels, der var Praest og
havde Sognekaldet Thorlese og under 1248 2/12 fik pavelig Dispensats til at maatte modtage
endnu et gejstligt Embede, selv et med Sjalesorg 2. Det er i Noterne (Note 8a) blevet
fremhavet, at han vel snarest har vaeret Klaerk hos Arkebispen, men blot i Informationer til
Paven kaldes Kapellan.

1245 5/8 fik Arkebisp Uffe fremdeles pavelig Bevilling til at maatte meddele Dispensation
til 10 Kleerke til at modtage hver ind-/s201/til 3 embeder, selv med Sjalesorg. Uffe har anmodet
herom med den udtrykkelige Begrundelse, at han maatte have erfarne Klerke. til at bistaa sig
med sin Virksomhed som Zrkebisp, og at disse folgelig maatte have et anstendigt Underhold.
Man kan vist uden storre Beteenkning regne med, at et Flertal af disse 10 Klarke skulde fungere
som Skrivere, dels ved Brevudfaerdigelser, dels vel ogsaa ved Regnskabsferelsen for
Arkebispestolens meget omfattende Ejendomme. Et Exempel paa et saadant Regnskab fra den
arkebiskoppelige Skrivestue er vel utvivisomt Listen fra 1250'erne over Fodevarer leverede til
Gealkeren, hvilken Liste fik Plads i Arkebispens Akter imod Kongen i en dertil tilpasset Form 2%
Den @rkebiskoppelige Skrivestue har sikkert rummet 2-3 faste Skrivere og sikkert haft en
lignende organisatorisk Opbygning som det kgl. Kancelli.

Af sikre Kapelgejstlige i den @rkebiskoppelige Skrivestue for Aarene 1201-50 kendes
folgende:

1 (2) Notar(er)
3 (4) Klaerke
1 Degn

Ogsaa om Aarhusbispen ved vi, at han havde Klarke. 1249 6/2 omtales en Klerk Peder
Aaby hos Bisp Peder Ugotsen, og denne Klark fik som saa mange andre paa den Tid pavelig
Dispensation til at maatte modtage et gejstligt Embede, foruden dem han allerede besad 2%. Peder
Aaby forefindes 1267 10/9 som Befuldmagtiget for Kongen 2. Han synes saaledes at have haft
en lignende Karriere som Jens Arkebiskops, der som nevnt var Klark hos Arkebisp Uffe, men
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senere paatreffes som befuldmaegtiget for Kongen. Formentlig har ogsaa Klarken Ugod, der
indfertes af Aarhusbispen Peder Elafsen, engang for 1244 6/4 1 et Kanonikat og Prebende imod
Kapitlets Vilje, vaeret Klaerk for Bispen 2%. Han er vel identisk med den Provst /s202/ Ugod, der
dreebtes som Sognepreest i Hundslund Kirke af Kirkens Patroner engang for 1284 6/5 9.

Endelig skal her mindes om Ribekanniken, Magister Esger, der 1245 15/9 og 16/9 skrev
Breve for Bisp Gunner af Ribe 39, som tidligere paavist, og som 1249 skrev et nyt Bispebrev, nu
med sig selv som Udsteder 3. En Kapellan har Bisp Esger vistnok haft i den ovenfor nevnte
Kantor og Kapellan Jens fra 1248 3/7 'V,

IX Status ved Aar 1250.

Der skulde med den foregaaende historiske Indledning vere trukket nogle Linjer op 1
Skriverinstitutionens Historie indenfor dansk Brevvasen indtil Aar 1250 med serligt Henblik paa den
kongelige Skrivestues Opkomst og Udvikling.

Der henstaar nu at gere Status ved Aar 1250, at give et samlet Indtryk af Udviklingen indtil da
som Baggrund for og som Forudseatning for en Udredning af Skriverinstitutionens Historie 1250-1305
som en Hovedlinje af dansk Brevvaesens Historie i disse 55 Aar.

Kansleren Siden 1201 var Kanslerembedet blevet givet til en Biskop med den Undtagelse, at en
simpel Magister kom til at beklade det fra 1245 efter Kongens Brud med den forrige
Bispekansler. Alene deri laa en tydelig Tilkendegivelse af Embedets hgje Rang, idet Bisperne var
blandt Rigets forende Mand og som gejstlige rangsmeessigt gik forud for de verdslige Stormend.
Desvearre har vi ikke bevaret nogensomhelst direkte Efterretninger fra 12. eller 13.Aarh. om
Kanslerens Funktioner. Forst saa sent som fra Kong Olufs Tid (1376-87) foreligger der direkte
Oplysninger herom. Paa det Tidspunkt tilkommer det Kansleren at opbevare alle sekrete eller
almindelige Segl baade dem, der bruges ved Privilegiestadfastelser og ved Retssager og, naar det
passer ham, uden nogen Tvang at tage Del i eller forlade Kongens Raad V. Et saadant sekret,
kongeligt Segl findes forst fra Erik 6.'s Tid, hvor det paatraeffes forste Gang 1301 4/6 2. Det
egentlige Rettertingssegl til Retssager findes vistnok ferst fra Interregnet 1332-41 3. Det
almindelige kgl. Dobbeltsegl, der i 14. Aarh. specielt anvendtes til Privilegiestadfastelser, kendes
imidlertid saa tidligt som fra Knud 2.'s Gavebrev fra 1085. Allerede 1341 30/9 omtales Kansleren
(sammen med Vicekanslerne) som Seglbevarer ¥, og Seglbevarer /s204/ har han sikkert varet fra
sin forste Fremtreeden i 12. Aarh.!, ligesom han vel utvivlsomt har varet det 1250 som senere
1341 og o. 1380, ogsaa under Hensyn til Kanslerens Stilling i Udlandet omkring Aar 1250 eller
ikke meget senere . Skriveren hos Prins Magnus (der dede 1190) opbevarede som navnt
ovenfor Prinsens Signet.

Foruden denne sandsynlige seglbevarende Virksomhed maa vi vistnok tilleegge Kansleren
Stillingen som Formidler ved Privilegieudstedelser. Hele denne vigtige Side af Rigsstyrelsen, der
angik baade inden- og udenlandske Korporationer og Institutioner, har antageligt sorteret under
Kansleren. Han skulde i saa Fald afgere, hvilke Petitioner der skulde nyde Fremme (og paa
hvilke Betingelser), og han maatte saaledes vare fortrolig med eller dog have Overblik over alle
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de Omstendigheder af politisk, fiskal og erhvervsmassig Art, der knyttede sig til hver enkelt
Privilegieudstedelse. I hans Kontor, Kancelliet, blev Privilegiet dernast udferdiget, og
Beseglingen der fordrede paany hans eller dog hans underordnedes Virksomhed. Saavidt man kan
skonne af det bevarede Materiale, har der ikke 1 Perioden indtil 1250 eksisteret nogen
fuldkommen fast Stilling som Viceleder af Kancelliet enten med Titlen Kapellan, Prothonotar
eller Notar. De fra Tid til anden optraedende sikre eller formentlige Viceledere har vel nok faktisk
aflastet Kansleren i den daglige Ledelse af Kancelliets Arbejde, men de ses dog aldrig at have
erstattet ham, saaledes at hans Forbindelse med Brevudfzerdigelsen'*! blev rent titulaer, hvilket
var Tilfeldet paa denne Tid med den everste Embedsmand for Kancelliet i Tyskland,
Arkekansleren 1 Forhold til hans oprindelige Stedfortraeder, Kansleren 6). Forst fra 15.
Aarhundrede findes en lignende Ordning for Danmarks Vedkommende 7.

Som Del af Kanslerens Virksomhed maa endnu navnes hans Funktion som kongelig Raad.
Han har sikkert indtaget en betydende Stilling imellem Kongens fortrolige fra forst af. Radulf,
den /s205/ ferste Kansler, og Andreas Sunesen var paa vigtige diplomatiske Sendefzerd til
Udlandet.

Kansleren her 1 Landet har velsagtens ogsaa som den norske Kansler vaeret pligtig til at lade
fore Bog over Kronens Jordegods, lade opsatte Lister herover og lade disse supplere 9). Et smukt
Exempel paa saadanne Lister fra det kgl. Kancelli paa denne Tid har vi i Kong Valdemars
Jordebogs kamerale Lister.

Nok er det, at Kanslerens Stilling som Leder af Tidens eneste offentlige Kontor maatte give
ham en Overvagt over Kongens andre Embedsmand og tendere mod at placere ham midt i
Styrelsen. Som den gverste Ansvarshavende for alle skriftlige Ytringer af den kongelige
Befalingsmyndighed, som everste Seglbevarer (?) og som Chef for Listeforingen over Kronens
Gods og Indtegter, som Privilegietildelingens Hovedinstans (?) og som Kongens Fortaler i
Udlandet (?), som leerd endelig juridisk kyndig ' og berejst ! maatte Kansleren vel uveegerligt
indtage en Hovedplads i Datidens Embedsvaesen.

Aflenning af Kansleren Vi kender ikke Aflenningen af Kansleren paa denne Tid. Til Aflenning af
Kansleren (og til Kancellipersonalet) er de Gebyrer indgaaet, som man utvivlsomt her som i
andre europaiske Lande betalte for Brevudstedelsen ' Forst 1329 herer vi om saadanne Gebyrer
i det danske Kancelli '¥. Af Gebyrer kunde Kansleren imidlertid ikke leve. Fra den ovenfor
nevnte Embedsbeskrivelse fra Kong Olufs Tid ved vi, at han da fik Indtegten af alle Rigets
Fergesteder, af alt kongeligt Gods i Brendbyester og af hele Smerumherred samt 100 nye /s206/
Mark ved hver ny Montslagning, 100 Mark skaansk af Lundeborgerne og endnu andet . Det er i
denne Forbindelse interessant, at Smerumherred i Kong Valdemars Jordebog vel opferes imellem
Herrederne 'Y, men at der ikke angives nogen Indtagt herfra til Kongens Kasse. Ogsaa
Brondbywester naevnes i Jordebogen, hvor det opregnes mellem Kongelevet ', Hvad
Faergestederne angaar, er det bemarkelsesverdigt, at der 1 Jordebogen kun navnes Indtegter af
Overfarterne ved Fehmern 16), Varnas '? og Vordingborg '®), mens Overfarten ved Gresund,
Storebelt og Lillebalt m.fl. ikke er nevnte. Umuligt er det da ikke, at Kansleren allerede 0.1250
har haft Indtegterne af Rigets Faergesteder. Men sandsynligt er det dog, at han paa Jordebogens
Tid og 0. 1250 har haft Smerumherred under sig tilligemed Brondbyester og en Afgift fra
Lundeborgerne. Dette stottes paa, at Kapellanen hos ZLrkebispen, Herman, o. 1145 som ovenfor
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berert faar Kongens Gaard i Brendby og Halvdelen af Smerumherred samt 10 Mark af
Lundeborgernes Midsommergald ') Arthur Kécher ser med Rette en mulig Forbindelse herfra til
Kanslerens Rettigheder paa Olufs 2” Tid. Forudsat at denne Jeevnforelse holder Stik, kan vi regne
med, at Kongens Gaard 1 Brondbyester, Halvdelen af Smerumherred og en Afgift af
Lundeborgerne hele Perioden fra o. 1145 til 0. 1375 har ligget til en kongelig Kapel- eller
Kancelligejstlig og maaske tidligt til selve Kansleren. Hvornaar alt kgl. Gods i Brendbyester, den
anden Halvdel af Smerumherred samt Indtagten af Fergestederne m.v. er kommet til, og
Forandringen af Lundeborgernes Afgift er sket, kan jeg ikke sige noget om udover det allerede
fremforte om Muligheden for, at Andringerne m.H.t. Smerumherred og Fargestederne kan have
fundet Sted for Opsettelsen af Jordebogens Lister i Begyndelsen af 1230'erne.

/s207/

Kancelliets Viceleder Notar Under Kansleren stod vel temmelig konstant en Viceleder af Kancelliet,
en Kapellan og senere en Prothonotar eller Notar — simpelthen. Naar Kansleren var paa Rejse
eller 1 det hele optaget af Statsanliggender, var en Stedfortreeder paakraevet som den daglige
Leder af Forretningsforelsen. En af Vicelederens Hovedfunktioner var utvivlsomt
Recognoscering af Brevene, og 1216 ses en Prothonotar i Virksomhed paa dette Felt og 1240 og
1248 paa samme Maade 2 Notarer. Der er Grund til at hafte sig ved denne Notarernes
Recognosceringsvirksomhed, da dette antageligt viser, at de har varet Prothonotarer de facto, idet
Recognosceringen (eller evt. Udleveringen fra Kancelliet) i udenlandske Kancellier var
forbeholdt overordnede Kancelligejstlige 2). Formlen “dengang Notar”, der forefindes ved de 2
Tilfelde fra 1240'erne, hvor Notarerne optraeder som Recognoscenter, kunde tyde paa, at den
overordnede (Protho-)Notarstilling ikke laa sarlig fast til en enkelt Notar, men at den kunde
overfores til en anden Notar (2 Notarer fandtes samtidigt i Foraaret 1248), naar dette fandtes
belejligt ved den vistnok temmelig tilfeeldige Forretningsforelse 1 Kancelliet paa denne Tid.

Baade Notaren Gabriels Virksomhed omkring Aarhundredskiftet og Notarernes Optreeden
som Recognoscenter 1 1240'erne synes at godtgere, at Notarstillingen indenfor Skrivestuen
rangmassigt havde Fortrin fremfor Klerikatet og andre Skriverstillinger. I Norge avancerede man
fra Kleerk til Notar 2, og ogsaa i Tyskland havede Notaren sig over det underordnede
Kancellipersonale 2.

Kirkelig Rang  Med Hensyn til Kancelligejstlighedens kirkelige Rang i Aarene 1201-50 kan
meddeles folgende: 3 Bisper har fungeret i Kancelliet, alle som Ledere, som Kanslere. 5 Provster
er paatruffet. Af disse har de 2 gjensynligt indtaget ledende Stillinger, den ene som /s208/
Prothonotar, den anden som Formidler (ihvertfald ved een bestemt Lejlighed) ved
Privilegietildeling. En tredie Provst har som Notar sandsynligvis ogsaa indtaget en hgjere Stilling
end de kongelige Klarke. Interessant er det, at de to Provster, Prothonotaren og Notaren samt
endnu en 3die Provst fra disse Aar har recognosceret Kongebreve (eller dog udleveret disse fra
Kancelliet), hvilket tydeligt viser deres overordnede Stilling 1 Kancelliet.

Forbavsende faa er de Tilfelde, hvor kgl. Skrivere paatraffes som Kanniker, maaske
snarest et Vidnesbyrd om Tilfeldighed i Overleveringen. Peder Ranesen, Magister og Kannik 1
Roskilde og tillige Kongens Kansler er det eneste sikre Exempel. Men naturligvis kan der under
eet henvises til den pavelige Bevilling af 1238, der gav Kongen Tilladelse til fra hver af Rigets 7
Kathedralkirker at maatte udtage en Kannik til Udferelse af Hverv for ham og Riget. Af Praster
knyttede til den kgl. Brevudfaerdigelse i dette Tidsrum kendes een sikker.



Nogen kongelig Degn kendes ikke fra Perioden. Derimod kendes 2 Magistere, hvoraf den
ene var kgl. Notar, mens den anden som Medlem af Kongens Husstand velsagtens ogsaa har taget
Del i Kancelliets Arbejde.

Hvad fyrstelige Personers Skrivere angaar, n&vnes hos Hertug Abel dels en Provst som
Notar, dels en Kannik som Hertugens Degn. Rangforskellen i gejstlig Henseende svarer
gjensynligt her til Rangforskellen skrivermassigt set.

Vender man Blikket mod Bispernes Skrivere, findes een Pralat, nemlig en Kantor, som
formentligt tilknyttet en Bisp som Skriver. Af Kanniker na@vnes der 4 som biskoppelige Skrivere.
Af disse er de 3 ansatte hos Arkebispen som Notar, Klerk og Degn. mens en fjerde er /s209/
Klaerk hos Aarhusbispen. En Prest endelig navnes ogsaa 1 Forbindelse med Arkebispen som
dennes Klark 29,

Som Slutpunkt i denne Sammenhang kan det vare af Interesse at anfore, at Kongeni 11.
og navnlig i 12. Aarh. ses at have besat Bispestolene med sine Klarke. I 11. Aarh. skal 2-3 kgl.
Klaerke vare avancerede til Bisper. Fra 12.Aarh. kendes 5-6 saadanne Avancementer (for 1
Kansler, 2 Kapellaner, 2 Notarer og 1 Provst (?)) foruden 2 tilsvarende for Kapellaner hos
Stormend. Fra Tiden 1201-50 kendes kun eet sikkert Tilfelde, hvor en kgl. Notar avancerede til
Ribebisp.

Aflgnning af Skriverne Det er blevet berort, at Kleerkenes og i det hele Skrivernes Aflenning for
det forste bestod af Gebyrer, om hvilke vi paa dansk Grund kun har een Efterretning for 1350. I
Haandfaestningen af 1326 7/6 hedder det i § 31, at alle Slags Privilegier skal fornyes gratis den
fra gammel Tid tilvante Skriverlon dog undtaget™ 2. Der er her for forste Gang konstateret det i
andre Landes samtidige og i Danmark senere Kancellihistorie saa almindelige Gebyr til den
Skriver, der forte Pennen. Vi kan sikkert regne med lignende Gebyrer til Skriverne 1 Kancelliet o.
1250.

Men dernast bestod Skrivernes Aflenning 1 Provenuet fra de Preesteembeder, Kanonikater
og Prelaturer, som Kongen — eller deres Arbejdsgiver iovrigt — kunde skaffe dem i de gejstlige
Embeder, hvor Patronatsretten tilkom ham, eller hvori han ved pavelig Bevilling kunde indsatte
dem. Dette sidste Forhold er blevet udferligt behandlet ovenfor.

Uddannelsen af Skriverne ~ Vedrerende Uddannelsen af Skriverne og serligt Klerkene kan vi for en
Gangs Skyld fremlaegge nogenlunde fyldige Oplysninger. Ingen Kancelliinstruks er bevaret for
Kristian II's Tid, og forst /s210/ 14. Aarhundredes Slutning og det sene 15.Aarh. byder
Oplysninger af storre Betydning om Kanslere og Skrivere. Men her i Spergsmaalet om
Uddannelsen er vi nogenlunde heldigt stillede.

En Antydning af Uddannelsesforholdet ligger allerede i Oplysningen om 2 Ynglinge”, der
omtales blandt Abbed Vilhelms Undergivne, og hvoraf den ene 1203 studerede 1 Hildesheim,
mens den anden da var i Sore 2. De direkte Oplysninger findes i den mellem 1251 og 1280
forfattede Levnedstegning 29142 af Bisp Gunner af Viborg, der var Bisp 1222-51. Gunner havde
studeret i Paris og havde erhvervet. sig en betydelig Viden i ’de frie Kunster” og i "Viden om de
hellige Skrifter” 2%). Velkendt er hans Disputer med de fra Pariseruniversitetet nyligt hjemvendte,
hvor han havdede sig ordentligt overfor disse lerde Karle. I denne Forbindelse skal der sarligt
peges paa, at der ogsaa tales om "hans Klarke”, med hvem han ogsaa disputerede. Og videre
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hedder det: Kap. V 39: ”Men ingen nok saa udannet Klerk kom til ham og forblev fortsat i nogle
Aar i1 Lydighed hos ham, uden at han gjorde Fremskridt paa forbavsende Maade saavel i
Klarkekundskab som i hgviske Saeder. Thi nu 3 Munke, som for en Tid var hos ham som
Kapellaner, blev senere fornemme Abbeder... Ogsaa nogle andre Munke, som opholdt sig hos
ham for en Tid, blev Priorer eller ogsaa udmarkede Forkyndere. Fremdeles blev nogle af hans
Klerke senere Bisper, Provster og Magistre. Selve Hr. Biskop Jens, Berglumsadets Biskop, en
Mand, der i alle Henseender var rosvardig og baade berommelig i Klerkekundskab og i Seder,
den ypperste af hans Klarke, har jeg set, og jeg har hert Bispen selv, naar han enskede noget
skrevet, sige til ham: “Jens, tag dit Penalhus og kom”. Men denne tog straks Pergament og Blaek
og satte sig for hans Fodder og skrev, hvad han dikterede.”

Der skelnes her mellem 2 Stillinger hos Abbeden: som Kapellan og som Klerk. De i1 det
foregaaende omtalte Munke var hos Bi-/s211/spen som Kapellaner, og ogsaa en 4de Munk
omtales senere hen som tidligere Kapellan hos Bisp Gunner *". De navnte Munke fortsatte deres
Virksomhed indenfor den regelbundne Gejstlighed, idet de 3 ferstnavnte blev Abbeder, mens
den 4de blev Prior. De gvrige Munke, der havde opholdt sig hos ham, blev senere “Priorer eller
udmarkede Forkyndere” — det sidste formentlig ogsaa indenfor Klostergejstligheden. I
Modsatning hertil tales om Bispens Klarke, der avancerede indenfor Sekulargejstligheden til
Bisper, Provster og Magistre. Baade Kapellaner og Klarke synes imidlertid at have faaet samme
Skoling dels i1 "Klaerkekundskab” og dels i "heviske Saeder”. Kapellanerne har da velsagtens
ligesom den navnte Klark Jens ved givne Lejligheder bistaaet Bispen med Skrivning efter
Diktat. Hos en saadan bog- og skriftleerd Biskop (der ogsaa selv lejlighedsvis skrev 3?), fik vel de
fremmeligste af de unge gejstlige fra Kapitler og fra Klostre deres Viden om Bog og Skrift. Bisp
Gunner har haft idetmindste een senere kongelig Kancelligejstlig hos sig som Klark, idet den
naevnte Jens, som Bispen aabenbart foretrak som sin sarlige Skriver, n&@vnes som saadan senere
33), Han blev sidenhen Bisp af Berglum. Ogsaa den senere Kancelligejstlige Biskop Esger af Ribe
havde en Tid lang, 3 Aar, vaeret knyttet til en Biskop, mens han var i et lavere Embede” 3%. Han
og den senere Bisp Niels af Slesvig havde saaledes opholdt sig hos Aarhusbispen Peder Elavsen,
forend de henholdsvis 1246 og 1255 selv blev Bisper. Da de 1 3 Faster er kommet med Bispen til
Omkloster, synes deres Ophold at have strakt sig over netop de 3 Aars Vikartid, som et Bispebrev
fra Aarhus 1310 foreskriver for de promoverede Praster 3.

2 betydende kgl. Kancelligejstlige har saaledes faaet en (videregaaende) Uddannelse hos en
anset Biskop, og Omtalen af de /s212/ mange andre, som havde opholdt sig navnlig hos Bisp
Gunner, borger for denne Indretnings almene Gyldighed. Ved Bispesaderne fik da sikkert de
danske Kancelli- og Kapelgejstlige deres Klaerkeuddannelse. Enkelte fik desuden en bredere og
mere dybtgaaende Uddannelse ved udenlandske Universiteter, men det har sikkert kun veret et
Faatal.

Klerkevirksomhed igvrigt Bogskrivning Udsendelse Regnskabsforing Foruden Skrivning af
Breve kunde s@rlige Skrivere naturligvis beskeaftiges ved Bogskrivning. Dette er belagt fra
Aarhusbispen Svends Tid (1166-91), idet det hedder, at denne lejede Skrivere til at skrive og
udsmykke @mklosters Bager 3. Der kan ogsaa her mindes om Absalons Klerk Sakse. Men
dernast kunde Klarkene blive sendt med Brev og Budskab i Kongens, Kirkens eller Klosterets
Arinde. 1244 27/2 omtales en Subdiakon og Magister, der udsendtes til Kurien i Bispen af
Odenses Arinde, og som havde Tilladelse til i givet Fald at eftergere dennes Segl *® Til
Udsendelse i Udlandet behgvede man sprogkyndige og studerte Folk, og man har vel ofte der



benyttet sig af sine Klarke. Til en helt anden Virksomhed fordredes derimod givetvis Skrivere,
og det var til Regnskabsfering. Fra det kongelige Kancellis Regnskabsforelse fra for 1250 er der
bevaret Lister ganske vist i en noget senere Afskrift fra omkr.1300 i den saakaldte Kong
Valdemars Jordebog.

Som det er blevet paavist af C. Weeke > og viderefort af /s213/ V. Dahlerup *? og nu sidst
viderebehandlet af E. Kroman *Y, er Haandskriftet i sin nuvarende Form formentlig blevet til i
Sore Kloster 0. 1300. Til Grund for denne senere Afskrift laa et Haandskrift, der vistnok var
skrevet i et noget sterre Format end Afskriftens foreliggende Oktav *?, og som var skrevet med
gammeldags Diplomskrift, d.v.s. Diplomskrift fra forste Halvdel af 13.Aarh. 4 Haandskriftet
bestaar af theologiske, annalistiske og kameralistiske Optegnelser, og disse sidste, der alene her
har Interesse, er overforte fra Forlaegget og betegner sig selv i Indledningen til Hovedstykket som
anlagte Aar 1231. Hovedstykket indeholder en Fortegnelse over Kongens og Kronens Indtegter
fort fra Land til Land, fra Syssel til Syssel og Herred til Herred. I de forste Aar efter 1231 er der
gjort Tilfejelser ihvertfald indtil Aar 1234 *» Dernest folger en Kongelevsliste, der synes at veere
af lidt &ldre Affattelsestid end Hovedstykket ). Saa kommer en @liste, en Vinternatholdsliste,
en Hallandsliste og en Granseliste. Hallandslisten synes noget yngre end Hovedstykket og har
vistnok endnu i 1250'erne modtaget Tilfejelser, paa hvilket Tidspunkt Forleegget da endnu har
befundet sig i Kancelliets Varetagt 4. Fremdeles folger Lister over estlandske Forhold, Plovtal
og Kebsteder m.v., Indtegter fra Falster og Fehmern etc. De forskellige Problemer, der knytter
sig til denne hgjst interessante Afskrift af et Kancelliarbejde, kan dog ikke berores her, hvor det
ikke er Kancelliet som Regnskabsinstitut, men derimod som Brevudferdigelsescentrum, det
drejer sig om. Det faar vare nok her at fastslaa, at man i det kgl. Kancelli 1 Bisp Niels af Slesvigs
Kanslertid, som det synes, i Aaret 1231, har paabegyndt en Opferelse af Kongens og Kronens
Indteegter dels paa Basis af @ldre Optegnelser, dels fra ny af, og at man indenfor Kancelliet i de
folgende Aar har suppleret Listerne op og tilfojet enkelte andre kameralistiske Stykker.

/s214/
Der skal til Slut anferes andre, mere spredte lagttagelser om Kancelliets Virke iovrigt.

Diktat Det er af Interesse at faa konstateret, hvordan Brevudfaerdigelsen foregik. Fra de faste
Formler i Kongebrevene kan vi skenne, at der 1 Kancelliet har foreligget Formularlister, der vel
gav hver sarlig Art af kongeligt Brev sit s@rlige Formeludstyr. Skriveren kan da selv med
Formularen som Forlaeg have opbygget Brevet, eller han kan have skrevet efter Diktat. Foreligger
der nu paa dansk Grund Exempler paa Diktat i Kongebreve og andetsteds? Ja, maa man sige,
visse Efterretninger viser tydeligt nok Diktat dels ved Forfatterskab 49, dels ved Brevskrivning
for en Biskop 47, men intet tydeligt Udsagn godtger paa samme Maade, at Diktat fandt Sted i
Kancelliet, omend man let nok kan antage dette. Dog synes et bestemt Forhold imellem 2
Kongebreve at pege i Retning af, at de er skrevne samtidigt efter Diktat. 1230 27/1 udstedte
Valdemar 2. paa Vordingborg 2 Kongebreve af samme Ordlyd. Brevene er bevarede i1 Original
) og enhver Mulighed for, at de er skrevet af samme Haand er udelukket. Brevene stemmer
ordret overens, naar undtages, at det ene eet Sted har "necesse habuerint”, hvor det andet har
“opus habuerint”. Der findes imidlertid 5 smaa Afvigelser i Skrivningen af de samme Ord.

Atlas Nr. 19: Atlas Nr. 20:
”Sclauorum” ”Slauorum”
”Clareualle” ”Claraualle”

“Warthinburg” ”Warthingburgh”



Atlas Nr. 19: Atlas Nr. 20:
”incarnationis” ”incarnacionis”

Hvis Brevene er skrevet samtidigt af 2 Skrivere efter Diktat, bliver den forskellige
Stavemaade 1 disse 5 Tilfelde fuldt forstaaelig, idet begge har skrevet rigtigt efter Qret, men hver
har/s215/ stavet det efter sin personlige Sedvane, der var en Smule afvigende fra-Medskriverens
49)

Hvad private Diplomer angaar, synes der ogsaa at foreligge Diktat fra det af Esger skrevne
Diplom af 15/9 1245 til det ogsaa af ham skrevne fra 16/9 s.A. 3. Henimod 25% af
Forkortelserne i Brevet fra 15/9 er forandrede 1 hans Brev af 16/9. Ved en simpel Afskrift vilde
han formentlig i hejere Grad have overfort sine Forkortelser nogenlunde uendret. Forskellen
mellem det forste Brevs Skenskrift og det andet Brevs mere kursiverede Skrift med
nedenforstaaende Underskrifter viser dog henimod forskellig Funktion for de to Breve, og dette
modificerer betydningen af den navnte Forskel i Forkortelserne.

Skrivestilling Skriveredskaber Om Skrivestillingen ved vi, at den i eet Tilfzlde var den, at
Skriveren sad ved Diktatorens Fodder og skrev efter Diktat. Med Hensyn til Skriveredskaber ved
vi fra en Notits i en Officiebog for Helgen-Hertugen Knud, at man i 1130'erne brugte Gaasefjer,
og Faarepergament ved Skriverier 3. Fra den saa hyppigt paakaldte Levnedsskildring af Bisp
Gunner ved vi, at der da fandtes et Slags Penalhus med Pergament i og Blaek (og Fjer?), et Sat
Skrivetej tilherende den enkelte Skriver 32,

Der er ovenfor taget Forbehold m.H.t. en Del af de naevnte Gejstliges Virke, idet Kildernes mere
end sparsomme Efterretninger ofte kun antyder saadanne Gejstliges Forbindelse med Brevudfaerdigel-
/s216/sen 1 Kancelliet og andetsteds og ingenlunde tillader os med Sikkerhed at henfore de
paageldende til de egentlige Skrivere. Ogsaa hvad disse angaar findes ofte kun een Gang en Titel, der
godtger hans Forbindelse med Brevudfardigelse, mens den samme andetsteds omtales uden Titel.
Usikkerhedsmomentet er saaledes ikke helt lille og skal ogsaa her fremhaves paany.

Mobilt kongeligt Arkiv Til Slut skal det anfores, at der synes allerede 1 1230'erne at have
eksisteret en Art kongeligt Arkiv. I Vinternatholdslisten i Kong Valdemars Jordebog navnes en
“Kapellets Vogter”!#3, til hvem der i Nathold skal udredes en ere Selv. Han placeres efter
Dragerne og efter de kendte hgje kgl. Embedsmand (og disses Stedfortredere) Marsk og
Undermarsk, Store Drost og Lille Drost, Store Skenk og Lille Skank, men for Fadebursfolkene,
Kelder- og Kekkenfolkene samt Diske- og Dugsvende m.fl. >® At han nevnes sammen med de
Tjenestefolk, der fulgte Kongen paa hans Rejser, tyder ligesom det Forhold, at han faar et fast
Vederlag af Kongens Nathold, paa, at han herte til Kongens faste Rejsestab. Titlen “Kapellets
Vogter” synes at udelukke en eventuel gejstlig Funktion, og den mest narliggende Tolkning
bliver da den, som ogsaa Sv. Aakjer *¥ og A. D. Jorgensen 3 har anlagt, at han var
Brevgemmer, en Arkivar for den Del af Kongens og Rigets Brevskaber, som fortes med paa
Rejserne 3. Kancelliet var i 13.Aarh. ikke nogen stationar Institution. Det konstitueredes, hvor
Skriverne fik Rum i hver enkelt Kongsgaard og i1 hver enkelt Borg, og det var derfor nedvendigt
at fore ihvertfald de vigtigste Brevskaber med sig fra Sted til Sted, hvorhen Kongen nu drog.
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Forst langt ind i 15. Aarh. fik Kancelliet en fast Bygning i Kebenhavn 3. Ogsaa Paven og de
frankiske og (senere)de tyske Kejsere forte deres Arkiver helt eller delvist med sig paa deres
Rejser ¥,



HOVEDSTYKKET
KAPEL-OG KANCELLIGEJSTLICHEDEN 44
1250-1305.
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/s218/
Introduktion.

Det er i Indledningen om Kapel- og Kancelligejstligheden'# indtil Aar 1250 blevet betonet, at
der er et ikke ringe Usikkerhedsmoment tilstede, naar man som her vil konstatere og gore Rede for de i
Kilderne nevnte Personers Forbindelse med Brevvasenet. Aarsagerne til Usikkerheden er disse:

For det Iste forbyder Materialets Sparsomhed, det ringe Antal bevarede Breve, meget ofte
videregaaende Slutninger.

For det 2det rummer Materialet fra 1250-1306 ikke nogensombhelst Art af
Dokumenteringsformler (Relations-, Recognitions- eller Subscriptionsformler D, der kunde give
Oplysning om de ved Dokumenteringen virksomme.

For det 3die har en Del Kapel- og en Del Kancelligejstlige uden Tvivl staaet 1 en forholdsvis los
Tilknytning til deres Arbejdsgiver og kun temporzaert eller periodisk veret beskaftigede ved
Brevudstedelsen.

For det 4de er Tituleringen af de i Materialet forekommende Personer hgjst tilfeldig.

For det Ste er det med det forhaandenvaerende Materiale umuligt at afgere Forholdet mellem
Brevudstedelsens forskellige Trin og de til Udstedelsen knyttede Personer, ligesom visse Betegnelser
for Kapel- og Kancelligejstlige (Kapellan og Klerk) ikke 1 ethvert Tilfelde rummer noget aldeles
sikkert Vidnesbyrd om den paagazldendes Forbindelse med Brevudstedelsen.

/s219/Vanskelighederne ved at udskille de udenforstaaende fra de egentlige Kapel- og
Kancelligejstlige og ved at gore Rede for disses Virke er derfor store 2. Alligevel maa det dog anses for
vasentligt at faa de Oplysninger frem, som Kilderne gemmer, da Efterretninger om Kapel- og
Kancelligejstligheden'!46 er et nedvendigt Grundlag for en fuldstendig Udforskning af Brevveesenet.
/s220/

I. Kancelligejstligheden'#” 1250-1253.

Kansler I Kong Abels Regeringstid, 1250-1252, n@vnes ingen Kansler. Det er derfor blevet antaget,
at Bisp Niels af Viborg, der foreckommer som Kansler hos Kong Kristoffer 1253 8/3 D og
fremefter, skulde have varet Kansler allerede under Abel 2. Som Ellen Jorgensen imidlertid gor
opmarksom paa?), navnes Bisp Niels ikke blandt den Rekke Personer, der i Aarene 1250-52
forekommer om Kongen.

Der er nu en anden Bisp, hvis Navn nevnes et Par Gange 1 Vidnelisterne i Kong Abels
Breve, ogsaa naar disse udstedtes fjeernt fra hans Stiftsby, og som desuden ved flere Lejligheder
ses at have skrevet eller konciperet Breve for Kong Abel. Det er Bisp Esger af Ribe. Han traeffes
forste Gang ved Kancelliets Brevudstedelse som Diktator til et Kongebrev udstedt 1250 8/11 paa
Seborg Y. Dagen efter, 9/11, konciperede og skrev han et Kongebrev i Roskilde ¥, og naste Dag
igen, 11/11, nevnes han som nervarende 1 det Kongebrev, der da udgik fra Roskilde 6). 1251
8/8 var han sammen med 4 andre Bisper og Rigets farende Mand tilstede 1 Nyborg og han
nevnes da i Vidnelisterne i 2 Kongebreve 7. I den samme Maaned skrev han 24. og 25.
Kongebreve i Skaner ®. 1252 4/4 neevnes Kong Abel som nervarende i et Brev udstedt af Esger i
Ribe 9), ligesom Esger navnes i et Kongebrev, udstedt samme Dag og Sted 9. Naste Dag, 1252
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5/4 dikterede Esger derpaa et Kongebrev i Ribe V). Esger har saaledes veret /s221/ virksom ved
Udstedelsen af Kongebreve 1250, 1251 og 1252, og da han de 2 forstnevnte Aar ved de
paagaldende Brevudstedelser opholdt sig fjeernt fra sin Stiftsby, har han gjensynlig vaeret
tilknyttet Kong Abel som ledende Kraft i dennes Kancelli. Hertil kommer, at Bispen synes at
have staaet i et serligt aktivt Tjenesteforhold overfor Kong Abel 2148, Endelig maa tilfojes, at
Esger havde 2 Klerke, navnte 1252 4/4 og 29/7 '3, ganske paa samme Maade som Kansleren
Bisp Niels af Viborg senere havde idetmindste een Kleerk '¥, og naar man hertil lagger, at 2
Kanniker fra hans Kapitel var Hofgejstlige hos Kong Abel !9, kan man vist roligt antage, at Bisp
Esger var Kong Abels uformelle Kansler, Lederen af Kancelliet i Abels Kongeaar, og at
Ribegejstligheden har veret talstaerkt reprasenteret indenfor Kancelligejstligheden 1250-52 19

Ogsaa forud for Abels Tid havde Esger ved en enkelt Lejlighed arbejdet ved den kongelige
Brevudstedelse. Det var 1250 27/6, hvor han skrev et Kongebrev for Erik 4. 1 Ribe 16). Det er det
sidste Brev, vi har bevaret med Kong Erik 4. som Udsteder, og det er udgaaet paa et Tidspunkt,
hvor Fjendskabet mellem Erik 4. og Abel var blusset staerkt op paa Grund af Abels Usurpation af
Kongemagten '7. 1250 10/8 fandt Striden sin Afslutning ved Drabet paa Erik 4. paa Slien '®. T
denne Strid har Bisp Esger aabenbart staaet paa Erik 4.'s Side, hvilket han synes at have gjort
allerede 1 1247 '9. Maaske var dette medvirkende til, at han ikke fik den Kanslertitel, som han
dog efter sin Forbindelse med Kong Abels Brevudstedelse kunde synes berettiget til at indehave.
Bemarkelsesvardigt er det, at Esger /s222/ allerede 9/11 1250, knap 3 Maaneder efter Drabet paa
Erik 4., arbejdede for Kong Abel. Ogsaa senere ses Esger igvrigt at have indtaget en hgjst
vaklende og hurtigt skiftende Holdning i de store politiske Stridigheder 2%,

Efter Abels Ded 1252 29/6 2V var Esger ogsaa en Tid virksom ved Udstedelsen af
Kongebreve, nu for Broderen, Kristoffer 1. Det skete i Dagene 1252 31/7-5/8, hvor Esger
dikterede 3 Kongebreve, mens Kristoffer opholdt sig i Ribe 2. Maaske viser dette, at Esger forst
efter 5. August 1252 fratraadte som Leder af Kancelliet. Da Brevene imidlertid alle er udstedte i
Ribe, behogver Esgers Medvirken kun at vare det forste Exempel paa, at han, naar Tid og Sted
tillod det, arbejdede i Kristoffer 1stes Kancelli, og Esger har da fratraadt sin ledende Stilling
straks efter Abels Dad 1252 29/6. En Ting, der tyder paa, at Esger ihvertfald fra Efteraaret 1252
ikke mere stod som Kancelliets Leder, er det Forhold, at de 2 Personer, der 1252 4/4 var blevet
kaldt for Bispens Klarke, 4/10 samme Aar blot benavnes henholdsvis Kapellan hos Esger og
Degn 2,

Andre Kancelligejstlige Kanslerens (?) Klaerke I denne Periode findes ingen Spor af en
Kancelliets Viceleder, saalidt som der n&vnes nogen kongelig Notar eller Klaerk. Derimod
forefindes som ovenfor berert 2 Klerke, Absalon og Mourids i den formentlige Kanslers Tjeneste
9). Udover disse 2, rens der sikkert ogsaa har varet tjenstgerende 1 Kancelliet, findes (?) Klarke 1
Aarene 1250-53 kun ganske faa Kancelligejstlige.

Hofgejstlige 4 underordnede Gejstlige har imidlertid varet knyttet Hofgejstlige til Abels Hof, idet
de i et Kongebrev af 1252 4/4 navnes under /s223/ Betegnelsen “fra vort Hof” 19, og imellem
disse har der sikkert ogsaa varet Kancelligejstlige.

2 af disse, Adolf og Regner, var Munke. Den sidstnavnte, som var Franciskaner, blev ved
Kong Abels Protektion Bisp i Odense 24). De 2 andre Hofgejstlige var 2 Ribekanniker Aage og
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Magister Simon. Disse 2 kan meget vel have vaeret Kancelligejstlige, da Lederen af Kancelliet og
2 Klaerke derfra ligesom disse herte hjemme 1 Ribe.

Skriverha@nderne 1 de originale Kongediplomer 1250-53  En Undersogelse af Skriverhenderne i
Periodens originale Kongediplomer giver folgende Oplysninger:

Fra 1250-53 8/3 er der bevaret ialt 16 originale Kongediplomer. Af disse er 1 udstedt af
Erik 4.,'% 11 er udstedte af Abel og 4 af Kristoffer 1. I disse 16 Originaler findes 7
Skriverhaender. 2 af disse kendes fra Tiden forud for 1250, hvor de har skrevet 8
Originaldiplomer. Den ene af disse 2 forud kendte Haender forekommer desuden sammen med en
anden Haand fra denne Periode i 5 originale Kongebreve fra 1253-67. Af de 7 Hender er een,
(Esger) D, formentlig en fremmed, nordtysk Haand 2. Af de 6 ovrige kendes 2, (Esger) C og
(Esper) F, kun fra hver 1 Original 29, Baade (Esger) C's 7 og (Esger) F's ?® Skrifttrak minder
dog 1 den Grad om Skrifttraekkene 1 andre samtidige Hander, at Sandsynligheden taler for, at de
begge har veret knyttede til Kancelliet. De resterende 4 Haender tilhorer alle mere eller mindre
faste Skrivekrafter i Kancelliet.

Fra for 1250 genfindes forst Niels Stigsen A, der var forefunden som Kancelliskriver i
baade Valdemar 2's og Erik 4's /s224/ Kancelli 2. 1250 17/5 skriver han for den usurperede
Kong Abel 39, hvilket maaske som navnt i Indledningen har Forbindelse med, at han arbejder for
Kansleren Niels Stigsen paa et Tidspunkt i 1245, hvor denne vistnok var faldet i Kongens Unaade
29)

Sidste Gang Haanden forefindes er 1252 9/8, hvor den forekommer i et Kongebrev med
Kristoffer 1. som Udsteder 3V. Skriveren kendes saaledes fra 1235 5/2 - 1252 9/8. Han har skrevet
Breve i 3 Kongers Navn samt i en Kanslers. Den anden fra for 1250 kendte Haand er Esger, hvis
Virke 1 Kancelliets Brevudstedelse er gennemdreftet ovenfor. 2 nye Hander findes for forste
Gang i denne Periode. Den ene er (Esger) B, der kendes fra 5 originale Kongebreve fra Tiden
1250 20/2 - 51 25/4 3?. Den anden er (Esger) E, hvis Haand kendes fra 6 Kongebreve (heraf 5
udstedte af Kristoffer 1., 1 af Erik 5.), der streekker sig over Aarene 1252 2/8 - 1259 29/12 3%,
1250 forefandtes saaledes 3 faste Skrivere i Kancelliet, hvoraf den ene gled ud efter 1251 og den
anden efter 1252, mens en ny kom til 1252.

Itinerarbetragtninger I Begyndelsen af August Maaned 1252 var 2 af de ovenfor nevnte Skrivere,
(Esger) E og Niels Stigsen A sammen i Ribe, hvor Kancelliet aabenbart da havde Station, og
henholdsvis 2. og 9. August skrev de Breve dar for Kong Kristoffer 34,

Antallet af Kancelligejstlige for Perioden 1250-53 er:
/s225/
1 Leder
2 Klaerke hos denne
2 Hofgejstlige?
Af sikre Skrivekraefter i Kancelliet kendes fra denne Periode ialt 4, hvoraf dog kun 3 forekommer
i samme Aar. Af formentlige Kancelliskrivere kendes desuden 2.
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226/
I1. Kancelligejstligheden'>? 1253-1267.

Kansler  Den forste, der tituleres med Kanslerverdigheden 1 Aarene 1250-1305, er Bisp Niels af
Viborg, der i et Kongebrev af 1253 8/3 naevnes forst blandt Vidnerne som “vor elskede Kansler”
. Han forekommer derpaa i Aarene fremefter 2 — omend ikke sarligt hyppigt — i de temmelig
faatallige Kongebreve indtil 1267 21/4. Sidste Gang, han forekommer i Brevene, er 1266 (2-
17/8), hvor han udsteder 2 Vidisser og dar kalder sig Kansler®. 1267 dede han ¥, engang for
21/4, hvor den nye Kansler, Magister Niels Jyde, forekommer for forste Gang . I den store Strid
mellem Konge og Arkebisp var Bisp Niels en af de forende paa Kongens Side. I et Pavebrev af
1259 4/6 hedder det ligefrem, at Kong Kristoffer lyttede til Bisp Niels' Raad 6). 1257 var han i
Paasken med Kongen paa Lunde Landsting, da denne opfordrede til at fremfore Klager mod
Jakob Erlandsen?. Saavidt det kan ses, var det Kansleren, der skulde lede Forhandlingerne
herom fra Kongens Side. Ogsaa ved Stridens Genopblussen efter Kristoffers Ded stod han paa
den unge Konges Side. Sammen med Aarhusbispen Tyge og Ribebispen Esger (som forevrigt
snart efter neermede sig Prelaterne ®) navnes han som narvaerende i Ribe 1266 27/8 ved
Kongens da afgivne Appel mod en af Kardinallegaten Guidos Kendelser 9). Serlig Betydning har
Kansler Niels rimeligvis haft 1 de vanskelige Aar efter Slaget paa Lohede og det derpaa folgende
Fangenskab for den unge Konge og Enkedronningen. Som Folge /s227/ af dette udstedtes der
1261-1264 5/10 ' ingen Breve med Kongen som Udsteder. (1262) Oktober udstedtes de forste
Kongebreve med Margrete Sambiria som Eneudsteder 'V, og fra da af udsendte hun regelmeessigt
Kongebreve baade i inden- og udenrigske Anliggender '?. I 1263 optraadte Kansler Niels som
Megler imellem Bisp Tyge af Aarhus og @mkloster '3, og 1264 2/1 fik han af Pave Urban 4.
overdraget de biskoppelige Forretninger i Lunde Stift under Arkebispens Fraver 4. Da den
anden sikre Stotte for Kongemagten, Bisp Tyge af Aarhus, samtidigt fik overdraget Udferelsen af
de biskoppelige Forretninger i Roskilde Stift '3, har de Informationer, som er tilgaaet Paven som
Grundlag for de 2 Overdragelser af Bispeforretninger aabenbart udpeget Bisp Niels, der som
navnt fik Udferelsen af Erkebispens Forretninger, som den betydeligste af de 2 Bisper.

Interessant er det, at Bisp Niels i et Brev af 1264 16/8, der er udstedt af Enkedronningen,
udtrykkeligt kaldes ”Hr. Kongens Kansler” 16), og hermed stemmer det smukt, at han igvrigt i
Kristoffers og Erik 5's Breve kaldes “vor Kansler” '7. T eet Tilfeelde kan det konstateres, at han
maa have haft det kongelige Segl hos sig og dermed varet Seglbevarer, personligt eller ved en
Kleerk. I 1257 8/6 udstedtes et Kongebrev i Kebenhavn og tiltrods for, at Retshandelen, der
indeholdtes 1 Brevet, udtrykkeligt siges at vaere foregaaet i Kongens Nerverelse, har Kong
Kristoffer ikke veeret tilstede ved Udfaerdigelsen af Brevet, der forudsatte hans personlige
Nearvarelse som Subscribent '®. Da Kongens Segl imidlertid er vedhangt, maa Kansleren, der
var tilstede ved Udferdigelsen og medunderskrev og medbeseglede Brevet, /s228/ have haft
Seglstemplet til det kongelige Segl. Hvad Rangfelgen mellem Bisperne angaar, ses Bisp Niels
ikke at have haft noget rangmaessigt Fortrin for sine Embedsbradre i Kraft af sin
Kanslerverdighed 1.

Det er bemerkelsesverdigt, at der etsteds tales om en Kanslerens Klaerk, Kjeld, der
1257,13 el. 14/4, paa Kongens Befaling opleste et Kongebrev paa Lunde Landsting. Vi har
ovenfor set, at Lederen af Kancelliet i Abels Tid, Biskop Esger, selv havde 2 Klarke, og dette
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Forhold, at Lederen af Kongens Kancelli saaledes havde egne Klarke, leder Tanken hen paa det
norske Kancelli, hvor Kansleren ifelge Hirdforordningen af 1308 havde egne Klerke i
Modsetning til de i Kongens Tjeneste staaende Notarer 29, Muligvis har Ordningen veeret en
lignende her tillands.

Fremtraedende Kancelligejstlige  Heller ikke 1 denne Periode forekommer nogen Person tituleret som
Viceleder af Kancelliet (en saadan findes igvrigt forst kort for Aar 1300), og jeg maa derfor ngjes
med istedet at fremhave dem, som efter al Sandsynlighed har vaeret ledende indenfor Kancelliet,
med Benavnelsen: fremtraedende Kancelligejstlige.

Her er der nu forst og fremmest Tale om Bisp Esger af Ribe. Selvom han ikke er saa
fremtraedende i denne Periode som i den foregaaende, har han dog utvivlsomt ogsaa under
Kongerne Kristoffer 1. og Erik 5. lejlighedsvis arbejdet for Kancelliet. Det hedder senere om
Esger, at han havde tjent Kristoffer 1. "altfor meget” 2!, og i enkelte Tilfelde kan vi se, at Esger
har virket for Kancelliet, omend dette maaske ikke har veret den vigtigste Del af hans Arbejde
for Kongen. 1255 16/8 skrev /s229/ han et Kongebrev paa Seborg 22, og 1256 10/3 navnes han
som narvarende i et Kongebrev udstedt i Nyborg 2. 1257 16/9 dikterede Esger et Kongebrev i
Ribe 24, og 1259 11/3 naevnes han som Vidne i et Kongebrev, der da udstedtes i Ribe 2. Som det
ses, er hans Virke tydeligvis mere tilfeldigt i Aarene 1253-59 end 1250-52.

Under Efterfolgeren, Erik 5., hedder det ved en bestemt Lejlighed, at Bisp Esger havde tjent
Kronen og Kongen mange Gange og til meget Besveer for ham 2%. Heri indbefattedes vel ogsaa
Esgers Arbejde for Kancelliet, thi ogsaa under Erik 5. har han lejlighedsvis arbejdet ved
Brevudstedelsen 1 Kancelliet. 1259 29/12 navnes han blandt Vidnerne i et Kongebrev udstedt i
Viborg 27, og 5 Dage derefter, 1260 2/1, navnes han igen i et Kongebrev, nu som eneste gejstlige
Vidne 2. 1260 6/7 dikterede!>! han et Kongebrev, der udstedtes i Middelfart, og hvori han
desuden navnes som Besegler 2%. I Overensstemmelse hermed er det, at han 1266 30/9 i
Kardinallegaten Guidos Brev kaldes for Kongens (Raad og) betroede Skriver 3?. Ogsaa under
Erik 5. syntes Esger at have indtaget en vaklende Holdning i de da paagaaende Stridigheder med
Arkebispen 3V,

I Retning af Virksomhed for Kancelliet fra Esgers Side tyder ogsaa den Omstaendighed, at
Esger i 1260'erne havde 2 Kapellaner, Tue og Svenning, som navnes henholdsvis 1263 10/12 32
0g 1266 17/12 3. Der skal erindres om de 2 Klarke, som han havde, mens han var Kancelliets
Leder, og hvoraf den ene dog efter Esgers formentlige Fratraeden stadig var knyttet til ham,
medens den anden da, som ogsaa senere *¥, ikke mere neevnes i hans Tjeneste.

/s230/Endnu en fremtreedende Kancelligejstlig forekommer baade under Kristoffer 1. og
Erik 5. Det er Magister Bo, fordums Domprovst i Roskilde. Han er i Indledningen 3> konstateret
som formentlig Kancelligejstlig under Kong Erik 4. Han nevnes ikke under Kong Abel. Under
Kristoffer 1. derimod forekommer han 2 Gange. Forste Gang er 1255 14/3, hvor han findes som
Vidne i et Kongebrev sammen med Kongens Embedsmand, herunder Kansleren 3%, Han kaldes
her "fordums Provst”, han er sikkert identisk med den Dominikanerprior Bo, der i 1256 blev
udpeget af Kong Kristoffer, ssmmen med Galkeren og Drosten samt Hertugen af Pommern, til at
paahgre og behandle de Sager, der verserede mellem Kongen og Jakob Erlandsen *7. Af dette vil
ses, at han havde en hgj Stjerne hos Kong Kristoffer. 1265 13/5 (?) nevnes han dernast i sin
Egenskab af Dominikanerprior som Vidne i et Kongebrev, ogsaa denne Gang sammen med
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Kansleren 3®. Hans Stilling som Vidne ved Udstedelsen 3 af Kongebreve godtger utvivlsomt
sammen med vor Viden om ham under Erik 4. og senere under Erik 5. *0), at han har veret en
fremtreedende Kancelligejstlig.

Under Kong Erik 5. findes endnu en fremtraedende Kancelligejstlig foruden de ovennavnte,
Bisp Esger og Magister Bo, der tillige forefandtes under Kristoffer 1. Det er Bisp Jens af
Berglum, der 1264 23/7 i et Pavebrev kaldes “Kongens og Dronningens Kapellan” #D. Da han
desuden navnes som Vidne i en lang Rakke Kongebreve fra 1265 13/4 - 1272 14/5 42, har han
uden Tvivl veret Kancelligejstlig, selvom “Kongens og Dronningens Kapellan™ nappe har veret
den Titel, han har baaret i Kancelliet **). Dronningen vides tilmed paa netop dette Tidspunkt at
have haft en /s231/ anden Kapellan *Y. 1266 27/8 var han Kongens sarlige Sendebud til
Kardinallegaten Guido . Han havde faaet sin Uddannelse hos Bisp Gunner af Viborg, hvis
Klerk han var; han var, som det synes, den af Bispen foretrukne Skriver 49,

Underordnede Kancelligejstlige  Af underordnede Kancelligejstlige fra Tiden 1253-67 kendes
folgende, idet jeg bemerker, at der ikke forekommer nogen Notar i dette Tidsafsnit:

Kongens Klark Subdiakonen Troels, Prest ved Saltum Kirke (Berglum Stift), og Kantoren i
Slesvig, Niels, der begge var kongelige Klarke. Troels nevnes som saadan i et Pavebrev af 1264
1/7 D hvorved han fik Thysyssels Provsti paa Forben af den pavelige Kapellan Herman, der var
udsendt hertil, og som igvrigt var venligt stemt mod den danske Konge 4®). Kantoren Niels
navnes i et Brev, udstedt af Guido 1266 30/9, og han kaldes deer “"Kongens Klark og sarlige
Sendebud” 4. Samtidigt med den ovennavnte Bevilling til den kongelige Klark Troels udstedtes
ved Kurien en anden pavelig Bevilling til en dansk Gejstlig, som den na&vnte Dominikaner og
pavelige Kapellan, Herman, ligeledes var gaaet i Forben for 3. Det var Subdiakonen Peter fra
Lund, som da fik bevilget Kanonikat og Praebende i Lund. Han har sikkert som Troels vaeret
kongelig Klaerk. Klaerk hos Kongen var vistnok ogsaa Roskildekanniken, Magister Jens Stejle,
der var blevet bandlyst af ZArkebispen engang for 1256, og som vel har varet en af de kongelige
Klarke, der som bandsatte fik Absolution af Paven V).

Kongens Kannik 1255 31/12 der “Kongens Kannik i Roskilde”, Peder 3. /s232/ Han havde
sikkert opnaaet Kanonikatet gennem den pavelige Bevilling, der 1238 28/1 gav Valdemar 2.
Tilladelse til, bl.a. 1 Roskilde, at indsatte en Kannik, der kunde vare nyttig for Riget og ham selv
33, Peder har da rimeligvis veeret Kancelligejstlig, saafremt han da ikke paa anden Maade, f.Ex.
ved Sjelesorgervirksomhed, var til Nytte for Kongen.

Andre Kancelligejstlige Kancelligejstlig var uden Tvivl Roskildekanniken Jon Fod, der nevnes
som eneste Vidne i et Kongebrev af 1266 25/4 9. Aaret efter forekom han mellem de bandsatte
Tilhaengere af Kongen 3%

Endnu flere gejstlige Personer forekommer i Aarene 125367, paa den ene eller anden Maade
tilknyttede Kongen, uden at det dog kan ses, at de har varet virksomme for Kancelliet *%).

Dronningens Kapellan Mens man ikke kan regne med, at den ovenfor navnte Bisp Jens af
Borglum har vaeret kaldt “Kapellan™ i Kancelliet, findes der en saadan Kapellan hos "Fru
Dronningen”, Margrethe Sambiria. Han hed Thomas, og han na@vnes som eneste Vidne 1 det
forste Brev, der udstedtes af Erik 5, efter dennes Fangenskab. Erik 5. leslodes i Slutningen af



Sommeren 1264 37, og 1264 5/10 er det Kongebrev udstedt, hvori Thomas nzvnes *Y. Maaske
har denne Dronningens Kapellan da haft Del i Udfaerdigelsen af de Kongebreve, som Margrethe
Sambiria udstedte 1262-64, mens Kongen endnu sad fangen !2. Herpaa tyder ogsaa den
Omstendighed, at den sikre Kancelligejstlige, Bisp Jens af Borglum, 1 de Informationer til Paven,
der resulterede i Pavebrevet af 1264 23/7, er blevet kaldt "Kongens og Dronningens Kapellan™.
De under Kongens Fangenskab virksomme Kancelligejstlige kan saaledes baade reelt og formelt
/s233/ have staaet i Dronningens Tjeneste.

Kancelliarbejder I Forstningen af Bisp Niels' Kanslertid er der endnu fejet Oplysninger til i
Hallandslisten i Kong Valdemars Jordebog, som saaledes paa det Tidspunkt stadigvaek fandtes 1
Kancelliet i sin oprindelige Skikkelse 3. I Kancelliet er utvivisomt ogsaa de Akter blevet til i
Aarene 1255-57, som indeholdt Kongens Klager og Artikler imod Arkebispen >°).

Skriverhanderne i de originale Kongediplomer 1253-1267 Fra Perioden 1253 8/3 - 1267 21/4 er
der bevaret 23 Kongebreve i1 Original. Af disse er 6 udstedte af Kristoffer 1., 17 af Erik 5. og
Margrethe Sambiria. I disse 23 Kongebreve findes 9 Skriverhander. 2 af disse kendes fra
Perioden 1250-53. I nervaerende Periode har disse 2 Haender skrevet 5 Originaler. 4 Hender
reprasenteres hver kun af een Original; det er Henderne Niels af V. C og Niels af V. D, Niels af
V. G'32 samt Niels a f V. H'3? 00, Efter de paageeldende 4 Originalers Skriftkarakter synes der
intet til Hinder for, at de kan reprasentere Kancelliskrivere. Den sparsomme Overlevering
tillader dog ikke nogen Slutning herom. En formentlig fast Skrivekraft har vi i Niels af V. B, der
har skrevet 2 Kongebreve fra 1259, fra 2/9-December V. Af sikre Skrivekraefter fra Kancelliet
findes kun 3:

Den forste er Esger, der som navnt ovenfor forefindes som Skriver til et Kongebrev af
1255 16/8, der er udstedt paa Seborg 2. Det er sidste Gang Esgers Haand findes i noget
Originalbrev.

Den anden er den ligeledes fra Tidsafsnittet 1250-53 /s234/ kendte Skriver (Esger) E, der
har skrevet 4 originale Kongebreve i n&rvarende Tidsafsnit ©; de 4 Breve straekker sig over
Tiden 1253 30/3 - 59 29/12; det sidste er udstedt med Erik 5. som Udsteder. Med 1259 forsvinder
(Esger) E imidlertid som Skriver, og en fast Skrivekraft treeffer vi derpaa forst fra (1262)
Oktober. Indimellem ligger det oftere omtalte Fangenskab for Konge og Dronning, der bevirkede,
at der fra Foraaret 1261 til Oktober 1262 ingen Kongebreve udstedtes, og at Breve 1 Erik 5.'s
Navn forst igen udstedtes fra 1264 5/10.

Den faste Skriver, der dukker op fra Oktober (1262), er Niels af V. E'>*, Han kendes fra 10
originale Kongediplomer, der spander over Aarene (1262) Oktober - 1266 13/5 %%, Han skrev
forst Breve for Margrethe Sambiria (1262) Okt. - 64 16/8 % og dernast for Erik 5.1 1265 fra
13/4 - 10/8 9 og saa igen for Margrethe 1265 13/8 - 66 13/5 ¢, Med Brevet af 1266 13/3
opherer hans Virksomhed 1 Kancelliet. Han havde da 1 4 Aar alene besorget Renskrivningen af
samtlige Kongebreve. Forst 1266 findes en ny Haand 1 Kongebrevene og forst fra 1267 en nv fast
Kancelliskriver.

152 Skyum-Nielsen har i hinden (iflg. en marginnotits 15/2 1966) rettet G’ til ’E’ (udg. anm.).
153 Skyum-Nielsen har i handen (iflg. en marginnotits 15/2 1966) rettet "H’ til ’F” (udg. anm.).
154 Skyum-Nielsen har i handen rettet *Niels af V. E’ til "Thomas A’ (udg. anm.).



Noget anderledes forholder det sig med den sidste af de fra denne Periode kendte
Skriverhander 1 Kongebrevene. Det er Haanden Niels af V. A, der givet reprasenterer en udenfor
Kancelliet staaende Lejlighedsskriver. Niels af V. A har skrevet december 2 Kongebreve af 1257
8/7 og af (1256 1/8 - 57,5-17/1'3%) ). Men dernaest har han skrevet 4 Breve udstedte af Arkebisp
Jakob Erlandsen 1258 10/9 - 59 11/8 %, samt 2 Breve udstedte af Roskildebispen Peder
Skjalmsen 1258 3/11 - 59 10/3 7, og 1 Brev /s235/ udstedt 1264 u. D. af Hertug Erik 1. af
Senderjylland "V. Denne tilsyneladende Forvirring klares hurtigt, naar man betragter Brevenes
Indhold. De 2 Kongebreve omhandler Stiftelsen af Sct. Clara Kloster i Roskilde. Arkebispens 4
Breve omhandler ligeledes Clara Klosteret, hvilket ogsaa geelder det ene af Roskildebispens
Breve, mens hans andet Brev og Hertugens Brev vedrerer henholdsvis Roskilde Kirken og
Bispen der. Der kan herefter ingen Tvivl raade om, at Niels af V. A herer hjemme 1
Roskildegejstligheden og ikke er nogen Kancelliskriver. De 2 Kongebreve er saaledes
Vidnesbyrd om Udfzrdigelse i givet Fald ved Lejlighedsskriver, mens Hertugbrevet og
Arkebispebrevene snarest er Vidnesbyrd om Modtagerudfaerdigelse. Naar dette er opklaret,
bliver det forstaaeligt, hvorfor det ene Kongebrev, Atlas Nr. 63, er affattet paa en lidet
kancellimaessig Maade, idet Eskathokollen omfatter Subscriptioner af samtlige 1 Sagen
engagerede lige fra Kongen og Dronningen til Arvingerne. Denne Corroborationsform er ganske
enestaaende for et dansk Kongebrev fra 13. Aarhundrede, og saaledes som Underskrivningen her
er forbundet med Beseglingen, findes heller ingen Sidestykker i danske Kongebreve fra 12. Aarh.
Subscription forekommer derimod endnu af og til i 13. Aarh. i danske Privatdiplomer, og sarligt
i Roskilde har denne Corroborationsform holdt sig, hvor den findes helt ind i 14. Aarh. 7). Niels
af V. A kan muligvis identificeres med Roskildebispen Peder Skjalmsen. Han var 1 hgj Grad
interesseret i Roskilde Clara Kloster 73, og de 2 Breve, som ikke vedrerer Klosteret, angaar netop
ham.

Af disse er det ene, Atlas Nr. 104, af ganske sarlig In-/s236/teresse, idet Brevet indeholder
Hertug Erik 1stes Forsikring om, at han og ikke Bisp Peder var Ophavsmand til Angrebet paa
Sjeelland 1259. Denne Brevudstedelse forudsatte givetvis personlige Forhandlinger mellem
Hertugen og Bispen, og saadanne var netop mulige, da Bispen 1 1264 var landflygtig. I Liibeck
opholdt de landflygtige Preelater sig i 1266 7, 1267 var de i Slesvig 7). Bisp Peder Skjalmsen har
desuden udstedt 2 af de af Niels af V. A skrevne Breve, ligesom han navnes 1 2 andre af denne
Skrivers Breve foruden i Hertugbrevet. Subscriptionstegnet for Peder Skjalmsen i Atlas Nr. 63
staar ogsaa naermest Niels af V. A's Subscriptionstegn i Vidissen af Nr. 63, Atlas Nr. 73.

Af sikre Kancelligejstlige fra Perioden 1253-67 kendes folgende:
1 Kansler
2 Klarke hos Kongen
1 Kleerk hos Kansleren
6 andre Kancelligejstlige
1 Kapellan hos Dronningen
Af sikre Skrivekraefter 1 det kongelige Kancelli 1 samme Tidsrum kendes 3.

155 Skyum-Nielsen har i hinden rettet 57 5-17/1° til december’ o: 1257. December (udg. anm.).



s237/
I1I. Kapelgejstlige'>® hos fyrstelige Personer, Stormand
og Biskopper 1250-1267.

Kapelgejstlige hos fyrstelige Personer Vi har kun een Efterretning om Kapelgejstlige i fyrstelige
Personers Tjeneste 1 Tiden 1250-67.

Hertugens Degn 1261 25/11 omtales en Degn, Helmerik, 1 Vidnelisten 1 et Brev udstedt af
Hertug Erik 1. af Senderjylland (1259-72) V. Efter sin Placering her har han rimeligvis staaet i
Hertugens Tjeneste. Degn Benaevnelsen Degn brugtes tidligere ligeledes om en hertugelig
Kapelgejstlig ?, og den anvendes ogsaa sidenhen om en hertugelig Kansler . Selvom
Overleveringen iovrigt er sparsom, tyder denne enlige Efterretning om Kapelgejstlige hos
Hertugerne unagteligt paa, at man ikke kan tale om nogen hertugelig Skrivestue i dette Tidsrum.

Modtagerdiplomer i Hertugbrevene I samme Retning peger det Forhold, at man kan konstatere
Tilfeelde af Medvirken fra Udenforstaaende ved Udstedelsen af de hertugelige Diplomer fra disse
Aar.

Ikke mindre end 2 Hertugbreve, der fordeler sig over vene Aaret 1260, er blevet dikterede
af den ved den kongelige Brevudstedelse ligeledes virksomme Bisp Esger af Ribe 4.

Skriverhanderne i de originale Hertugdiplomer 1250-67 Ogsaa Resultaterne af en
Skriftsammenligning mellem de Original bevarede Hertugdiplomer peger mod Udferdigelse ved
Modtagere og andre Udenforstaaende.

/s238/

Fra 1250-67 21/4 er der bevaret 6 Hertugdiplomer i Original. Heraf er et dog udstedt af
Enkedronning Mechtilde sammen med Hertugen. De spander over Aarene 1260 14/3 - 65 5/8.
De er alle udstedte i Slesvig og alle skrevne af forskellige Skrivere. Dette sidste viser afgjort
henimod Modtagerudferdigelse, selvom vi kun i eet Tilfeelde kan fastslaa, at der er Tale om en
Modtagerhaand. Det er ved Atlas Nr. 104, der som fremstillet i foregaaende Afsnit er skrevet af
en Roskildeskriver, Niels af V. A. Endnu et hertugeligt Originaldiplom, Atlas Nr. 107, viser
henimod en Roskildeskriver, idet Skrifttrekkene i meget minder om en senere i Roskilde
foreckommende Haand ®. Noget bestemt kan dog ikke siges herom.

Om nogen fast Skrivekraft hos Hertugen i disse Aar er der saaledes aldeles ikke Tale.

Kapelgejstlige hos Stormand Kapellan I Vejlekonstitutionen af 1256 6/3 forudsettes det, at
fornemme Folk havde en Prest eller Kapellan, som holdt Messe for dem paa Gaardene 6).
Saadanne Kapelgejstlige kunde sikkert i givet Fald varetage de paageldendes Brevudstedelser,
og det kan derfor have Interesse at opregne de faa, der naevnes 1 Kilderne.

Peder @densen, der 1253 17/5 navnes som Kannik i Roskilde, havde for 1246 17/5 varet
Kapellan hos Jakob Sunesen?. 1257 u. D. var han Vidne ved Datteren, Grevinde Ingerd af
Regensteins Testamente ®. Greven af Regenstein, Albert, havde selv haft en Kapellan, en Prast
kaldet Peder Mild fra Holbzk 9). Ogsaa Grevinden havde en Kapellan, Paul, der nevnes 1 hendes
Testamente ®

156 Rettet i handen til *Skrivere og Skrivestuer’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.)



5239/
Kapelgejstlige hos Biskopper Om den @rkebiskoppelige Skrivestue i disse Aar er vi ganske godt
underrettede takket veere Oplysninger fra Procesakterne.

Den @rkebiskoppelige Skrivestue 1256 13/3 og 24/3 nzvnes 2 Notarer Bent og Jakob som da
sammen med 2 Kapellaner og 3 Lundekanniker var nervaerende ved Opsattelsen af et Aktstykke
om Stridighederne mellem Konge og ZLrkebisp '?. Ifelge Tendensen i Aktstykket har Forfatterne
hertil, der vel er at soge blandt Vidnerne, staaet paa Arkebispens Side. De 2 Notarer og de 2
Kapellaner har da sikkert veret i AErkebispens Tjeneste. Aktstykket er utvivlsomt, ligesom de
forudgaaende og efterfolgende Stykker 'V og ligesom Arkebispens Klager af 1256 2 og Svar af
1257 13, blevet til i Arkebispens Skrivestue. Ogsaa den Regnskabsliste, der befinder sig mellem
Akterne 9, er uden Tvivl opsat i den @rkebiskoppelige Skrivestue. De i Akterne nzvnte
Gejstlige kan derfor regnes for at have tilhert Skrivestuen mere eller mindre konstant. Notarerne
— og vel ogsaa Kapellanerne — maa regnes for de faste Skrivere i Skrivestuen. Notaren Jakob er
maaske identisk med en Klerk af samme Navn hos Jakob Erlandsen, mens denne var Biskop i
Roskilde '%. Jakob Erlandsen skulde i saa Fald have fort en Klaerk med til Lund fra Roskilde.

Ogsaa de 1256 13/3 og 24/3 navnte Kapellaner, Peder og Unne, har rimeligvis heort til i
Skrivestuen 9. Arkebispen havde ogsaa Kapellaner i sin Landflygtighed1 Af de ved samme
Lejlighed nevnte 3 Lundekanniker vides den ene af dem, Sasser, at have varet Klerk hos den
tidligere /s240/ Arkebisp Uffe 7). Han var Magister og Dekan '®), blev senere Provst '9; han
herte til Jakob Erlandsens trofaste Tilhangere og blev taget til Fange med denne 2%, med hvem
han ogsaa delte Landflygtigheden 2V,

Ogsaa andre Gejstlige ses at have staaet Jakob Erlandsen nar, uden at det kan ses, om de
har vearet virksomme i hans Skrivestue 22).

Efter Arkebispens Flugt i 1262, og indtil en ny Arkebisp konsekreres 1278, synes der efter
Materialet at domme at have vearet betydelig Tilbagegang 1 den @rkebiskoppelige Skrivestues
Virksomhed. De bevarede Originaldiplomer kan desverre ikke afgive noget Vidnesbyrd, da de er
meget faa i Tal.

Af Kapelgejstlige 1 Erkebispens Skrivestue 1250-67 findes

2 Notarer
2 Kapellaner
1 Kannik?

Kapelgejstlige hos andre Biskopper Mens Bisp Esger var Kancelliets Leder, havde han som
ovenfor omtalt 2 Klerke, og af disse foreckommer den ene som hans Kapellan efter hans
formentlige Fratreeden som Kancelliets Leder for 1252 4/10 2%, 2 andre Kapellaner navnes siden
hos ham, Tue og Svenning, henholdsvis 1263 10/12 2Y og 1266 17/12 2. At Forekomsten af
disse underordnede Gejstlige 1 Esgers Tjeneste sikkert staar i Forbindelse med hans Arbejde for
Kancelliet, er fremhavet ovenfor.

Skrivere iovrigt I Akterne fra Dominikanernes Provinskapitel i Odense 1252 /s241/ er der en
interessant Passus, der omhandler Dominikanerbredrenes Arbejde som Skrivere udenfor
Klosteret 29, Det hedder her: “Fremdeles har vi bestemt, at det skal overholdes omhyggeligt, at
Bradrene viser deres Prior de Breve, som de modtager udenfor Huset, og en Afskrift af dem, som
de skriver udenfor; de, der overlagt skjuler Breve, skal faste 3 Dage paa Bred og Vand”.



Udtrykkene “de Breve, som de modtager udenfor Huset” og ”Breve, som er sendt til dem”
betyder vel ikke saa meget personlige Breve til Brodrene som Breve, der var rettede til Legfolk,
men som disse gav Munkene i Hende til Udlegning for dem. Klosteret var da en Art offentlig
Skrivestue, hvor Breve modtoges, forklaredes og blev skrevet.

Undersogelsen af Henderne i de originale Privatdiplomer vil vise, at ogsaa Franciskanere
var virksomme ved Brevudstedelse for Private.

Hvad Cisterciensermunkene angaar, skal der endelig henvises til Aarhusbispen Tyges
Bemarkning om Omklosters “dygtige Skrivere”, der jo ganske vist efter Bispens Udsagn var saa
dygtige, at de kunde skrive Brevene paa den Maade, der lige passede dem 27). Ogsaa andetsteds
omtales Skrivere i @mkloster i denne Tid 2%,

Skriverha@nderne i de originale Privatdiplomer 1250-67  Fra Tiden 1250-67 21/4 er der foruden de
allerede omtalte originale Hertugbreve bevaret 62 Privatdiplomer i Original. Disse er skrevet af
31 Skriverh@nder. Originalerne fordeler sig efter Udstedelse eller Tilhor omkring de forskellige
gejstlige Centrer — Kapitler og Klostre — paa folgende Maade:
5242/
2 (skrevet af 2 Haender) omkring Lund;
50 (skrevet af 20 Hender) omkring Roskilde.
1 (skrevet af 1 Haand) omkring Odense.
3 (skrevet af 2 Haender) omkring Ribe.
2 (skrevet af 2 Haender) omkring Slesvig.
1 (skrevet af 1 Haand) omkring Aarhus.
1 (skrevet af 1 Haand) omkring Viborg.
1 (skrevet af 1 Haand) omkring Franciskanerordenen.
1 (skrevet af 1 Haand) omkring Esrom Kloster.

Af alle disse Hander skal kun 2 fremmede samt de vigtigere Roskildehander omtales.

1266 u. D. udstedtes i Perugia et Brev af Jakob Erlandsen, hvilket indeholdt en Vidisse af et
Pavebrev. Dette Jakob Erlandsens Brev, Atlas Nr. 114, er skrevet af en pavelig Skriver, som
igvrigt kendes fra 2 Pavebuller til Danmark i Aaret 1258 2% samt fra 1 af 1265 22/11 til Sct. Clara
Ordenen 29a).

1266 u. D. udstedte Bisp Niels af Viborg, Kongens Kansler et Brev i Viborg, Atlas Nr. 116.
Dette Brev har en usadvanlig Titulering af Kansleren, nemlig: .. illustris Regis Dacie
cancellarius.. ”. Ellers hedder Kongen altid ”.. Danorum .. rex ..”, og denne Benavnelse i
Forbindelse med Kanslertitlen bruges da ogsaa i et Kongebrev om Kansler Niels *?. Betragter
man imidlertid Originalen, Nr. 116's Skrift, laser Problemet sig af sig selv, idet Skriveren af
Brevet uden Tvivl har tilhert Kardinallegaten Guidos Kancelli 3V, Dette stemmer fortrinligt med,
at et andet Brev, som ligeledes 1266 u. D. udstedtes af Kansler Niels i Viborg 3%, og som er
konciperet af samme Diktator som /s243/ Atlas Nr. 116 3%, indeholder en Vidimering af et
Guido-Brev. Der kan herefter ingen Tvivl veere om, at Guidos Skrivestue ¥ har varet i Viborg i
1266; at Guido saa ogsaa har veret der siger sig selv. Da det ene af de 2 i Viborg udstedte Breve
er udgaaet efter 8. Juni 1266 33, maa Opholdet i Viborg ligge paa Guidos Tilbagerejse fra de
skaanske Landsdele, hvor han opholdt sig fra 8/6 - 17/7 39, 2/8 var han i Roskilde og 17/8 i Ribe,
hvorpaa han rejser sydpaa 37). Hans Ophold i Viborg maa herefter ligge imellem 2. og 17. August,
og i det Tidsmellemrum er de 2 Breve da udstedte i Viborg i Kanslerens Navn, men ganske vist



dikteret og skrevet af Gejstlige fra Guidos Skrivestue. Nevnte Forhold viser saaledes, at selv
Kansleren i givet Fald kunde betjene sig af Lejlighedsskriver, og det giver tilmed et Bidrag til
Guidos Itinerar.

Ogsaa det Brev, der vedrorer Franciskanerordenen, er muligvis skrevet af en fremmed
Haand’®.

Af Roskildeskriverne skal folgende fremhaves:

Skriverhaand Nr. 37:
kendt fra 1251 11/12, 1254 13/3 i 2 Originaldiplomer 3%; han har vearet knyttet til
Roskildebispen Jakob Erlandsen.

Skriverhaand Nr. 40:

kendt fra 1253 18/5 - 1268 22/6 igennem 4 Originaldiplomer *?); Skriveren har staaet i
Roskildebispens Tjeneste; i 2 Roskildebispers Navne er 3 af Brevene udgaaede, mens det 4de er
udstedt i Arkebisp Jakob Erlandsens Navn V. Skriveren har fulgt Peder Skjalmsen i
Landflygtighed, idet det sidste Brev er udstedt 1268 22/6 i Slesvig *». Samme Skriver har igvrigt
/s244/ skrevet den bagpaa navnte Brev staaende Paaskrift om Jakob Erlandsen 4¥. Skriveren kan
have varet en af Bispernes Kapellaner 49 eller muligvis en landflygtig Roskildekannik, f.Ex.
Niels Gedesen 4. Skriveren anvender en gammeldags, snerklet Diplomskrift 40,

Skriverhaand Nr. 41:
kendt fra 1253 26/7, 30/9 i 2 Originaldiplomer 7.

Skriverhaand Nr. 44:

kendt fra 1256 1/8 - 1285 1/6 igennem 12 Originaldiplomer *®). Disse omhandler alle Gaver
til Sct. Clara Kloster 1 Roskilde, og Skriveren har saaledes gennem en lang Aarraekke veret
serligt knyttet til det. Han har desuden gjort Tilfojelser til et Testamente, der iovrigt er skrevet af
en anden Haand, engang for 1268 18/11 4%, og han har derpaa skrevet et nyt Testamente af
samme Indhold og med den vigtigste af sine tidligere Tilfojelser i 1268 18/11 °9. Fremdeles har
denne Skriver skrevet en Rakke Paaskrifter paa en Serie Pavebreve til Sct. Clara Kloster fra 1257
3/1 - 17/1 3V, Han har saaledes sikkert en Tid haft Tilsynet med Klosterets Brevskaber og da
skrevet de vejledende Paaskrifter paa Brevene.

Skriveren kan muligvis identificeres:

Af de 1 Brevene navnte Gejstlige, der kunde vare Tale om som Skriveren, er Rane, Dekan
1 Roskilde Kapitel, den, som synes nermest til at veere det. Han er Udsteder til det sidste af
Brevene, fra 1285 1/6 32, hvori han giver sin Svoger Fuldmagt til at skede en Gaard til Clara
Kloster. Han taler her i 1ste person /s245/ Pluralis (L. 2-6,®, men falder dog etsteds (L. 7) ud af
Persontallet, idet han der taler om "heredibus meis”. Maaske peger dette mod, at han selv har
veaeret Skriver til Brevet, idet et Diktatforhold mellem ham og Skriveren vel snarest vilde give
Lejlighed til at korrigere denne aabenlyse Fejl. Skrev han derimod selv, maaske uden Koncept,
kunde Fejlen vel lettere loabe med. Rane kendes fremdeles i en lang Aarrekke svarende omtrent
til denne Skrivers Forekomst, nl. fra 1266 24-30/9 1288 19/8 33. 1288 30/9 dode han >%.



Skriverhaand Nr. 45:
kendes fra (1256 1/8 — 57 5-17/1) - 1264 u. D. i 9 Originaldiplomer 3. Han er identisk med
den tidligere omtalte Skriver af 2 Kongebreve, Niels af V. A, se Afsnit IT 5,

Skriverhaand Nr. 46:

kendt fra (1256 o. 1/8) - (for 1260 15/7) i 4 Originaldiplomer 7. Heraf er de 3 udaterede.
Alle 4 Breve indeholder Gaver til Sct. Clara Kloster i Roskilde. Brevet fra (for 1260 15/7), Atlas
Nr. 1014, indeholder den Oplysning, at 3 1 Brevet naevnte Franciskanere (fra Roskilde) har
“skrevet” Brevet, d.v.s. staaet for Udstedelsen. Navnene er Karl, Lars og Aastred. Af en Paaskrift
paa Bagsiden fremgaar det, at Karl ikke har veret tilstede ved selve Udfardigelsen *®. Enten Lars
eller Aastred maa da vare Skriveren. Men Aastred nevnes nu i en anden Original skrevet af
Skriveren til Nr. 1014, nl. Atlas Nr., 66, og heri betenkes han tillige af Udstederen med en
testamentarisk Gave. Udstederen er Grevinde Ingerd, for hvem samme Skriver desuden har
skrevet Atlas Nr. 1008. Det er saaledes temmelig sandsyn-/s246/ligt, at Skriverhaand Nr. 46
reprasenterer Franciskaneren Aastred fra Roskilde. Denne forekommer i Diplomerne fra 1257 u.
D. 1268 28/5 9.

Skriverhaand Nr. 48:

kendes fra 1258 15/9 - 1288 14/8 fra 5 Originaldiplomer . 4 af Brevene indeholder Gaver
til Sct. Clara 1 Roskilde. Skriveren er da formentlig hjemmeherende her, skont det Forhold, at 1
af Brevene er udstedt i Lund, 1 i Egholm og 1 i Berringe og at et 4de omhandler Kirken i
Dréngsryd, kunde pege mod, at Skriveren havde hjemme 1 Lund. Denne maatte da snarest vere
den 1 Brevet af 1288 14/8 omtalte Dekan i Lund, Bent ¢V,

Skriverhaand Nr. 60:

kendt fra 2 Originaler fra 1261 22/3 og 1267 12/11 % som begge indeholder Gaver til Sct.
Clara Kloster 1 Roskilde. Fremdeles kendes han fra en Paaskrift bagpaa en Original fra 1268
18/11 %, hvori ogsaa indeholdes en Gave til Klosteret. Ogsaa herved ses Skriveren at have varet
serligt knyttet til Sct. Clara. Af de 1 Brevene nevnte gejstlige, der har sarlig Tilknytning til Sct.
Clara, kan der kun vare Tale om Franciskaneren Aastred eller Franciskaneren Lars som Skriver
Nr. 60. Da Aastred imidlertid, som antaget ovenfor, maa identificeres med Skriver Nr. 46, bliver
det sandsynligt, at Lars er Skriver Nr. 60. Lars navnes i Diplomer fra 1261 22/3 og (1262) %Y. Da
Franciskanerne havde Ret til at indsatte 2 Sjelesargere for Sct. Clara Kloster > hvis Orden var
en Sesterorden til Franciskanerordenen, er det saaledes meget naturligt, at 2 Franciskanerbredre
som antaget ovenfor arbejdede som Skrivere for Klosteret.

/s247/
Skriverhaand Nr. 66:
kendes fra 2 Originaler fra 1263 17/5 og 19/11, begge omhandlende Gaver til Sct. Clara 9.

Skriverhaand Nr. 67:
kendes fra 2 Originaler fra 1263 4/7 og 1283 5/1, der begge angaar Roskildeforhold 7

Da 4 af de omtalte Skrivere forefindes i Roskildebispens Breve 1250-60, kunde det maaske
vise henimod en fast Skrivestue for denne. Ingen af Skriverne forekommer dog samtidigt med
hinanden. En Diktatundersogelse kunde skabe Klarhed over Spergsmaalet, om Bispens Breve



udferdigedes efter faste Regler, udferdigedes kancellimassigt — eller ej, og om man folgelig
kunde tale om en egentlig Skrivestue hos Bispen i Roskilde.



/s248/
IV. Kancelligejstligheden'>” 1267 - 1282.

Listen fra 1267 10/9 over Kongens Tilhangere Fra 1267 10/9 findes der et Bandlysningsbrev

udstedt af 1267 Kardinallegaten Guido med Bandlysning af Kongen og Dronningen og disses
Tilhaengere V.

Betragter man nu Listen over Tilha@ngerne, der omfatter 21 navngivne Personer, falder det
straks 1 Qjnene, at alle 21 er Gejstlige. Ikke een af Kongens verdslige Raader eller Tilhangere er
navnt. Det viser sig nu, at der imellem de bandsatte forekommer flere Kancelligejstlige, og det
kan derfor 1 denne Forbindelse have en sarlig Interesse at betragte Listen ngjere. Begrundelsen
for Bandlysningen er den, at de paagaldende ikke overholder Guidos Interdikt, som var paalagt i
Overensstemmelse med dennes Dom af 1266 30/9 2, og at de opfordrer og forleder andre til
heller ikke at overholde det. Aarsagen er dog sikkert forst og fremmest den, at de er Kongens og
Dronningens Tilhengere, fautores™, som det udtrykkeligt hedder, saaledes at den ovennavnte
Begrundelse er en rent formel.

Virkningen af en Bandlysning var bl.a. den retslige Ugyldighed af de Bandlystes
Handlinger ¥; herunder faldt ogsaa Ugyldigheden af ethvert Brev, der var udstedt af (eller
udferdiget af) en bandlyst, og som paa en eller anden Maade omhandlede en retslig Handling ¥.
Det kunde derfor vaere af Betydning at ramme dem af Kongens Tilha@ngere med Band, som
gennem Brevudferdigelsen 1 Kancelliet formidlede Kundgerelsen af Kongens Regeringshandlin-
/s249/ ger. Under denne Synsvinkel skal Listen betragtes, saavidt jeg kan se, idet jeg dog vil
fremhave, at der sikkert mellem de 1 Listen navnte bandsatte har veret Gejstlige, der var
knyttede til Kongen, som Kapelgejstlige, saaledes at de forrettede Sjelesorgervirksomhed for
ham og hans Hus, ligesom der sikkert er andre Gejstlige naevnte, hvis Tilhersforhold ikke bestod
1, at de arbejdede ved den kongelige Brevudstedelse.

Af sikre Kancelligejstlige fra Listen kendes folgende:

Bisp Jens af Borglum >,

Dominikanerprioren Bo, fhv. Domprovst ©),
Magister Niels Jyde, Kongens Kansler 7,
Arkedegnen i Aarhus, Magister Peder Aaby ®,
Roskildekanniken Jon Fod 9.

Folgende af de i Listen nevnte Gejstlige er formentlig Kancelligejstlige:
Prioren i Antvorskov, Henrik af Hogenscheid !0,
Lundekanniken Niels Torkilsen 'V
Fhv. Provst paa Fehmern, Jens '2.

8 af Listens 21 Gejstlige har saaledes varet sikre eller formentlige Kancelligejstlige. Af
Listens resterende 13 Personer har Bisp Tyge af Aarhus, Provincialprioren for Dominikanerne
Aage samt Dominikaneren, Abbed Peder fra Visterds '3, neppe varet Kancelligejstlige. De 2
forstneevnte vides derimod at have veret sarligt trofaste Tilhangere af Kongen i Striden mod
Arkebispen ¥,

157 Rettet i hinden til *Kancelliets Personale’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).



Om de resterende 10 kan intet neermere siges. De omfatter /s250/ 1 Arkedegn i Lund, 1
Prior i Dalum, 1 Kannik i Lund, 1 Dominikanerlektor ', 2 andre Dominikanere, 2 Johannitter, 1
Degn '® samt endnu 1 med unaevnt Titel. Et Par af dem har rimeligvis som ovenfor berert i
Egenskab af Kapelgejstlige vaeret Sjelesorgere ved Hoffet.

At vi finder Dominikanerordenen saa talsterkt reprasenteret, at lige ved hver 4de er
Dominikaner, kan neppe undre, da den afgjort stod paa Kongemagtens Side 1 disse Aartier og i
hej Grad favoriseredes af denne '7. At ogsaa Johannitterordenen er repreesenteret, skyldes uden
Tvivl den nysnavnte Prior Henrik fra Antvorskov, der spillede en betydelig Rolle som Kongens
Raad '¥.

Kansler 1267 27/4 navnes Magister Niels Jyde for forste Gang og da som Kongens Kansler '?. Det
er blevet antaget 2%, og sikkert med Rette, at han for sin Udnavnelse til Kansler var en simpel
kongelig Klark. Dette stemmer med, at da han 1267 10/9 sattes i Band som ovenfor navnt,
opregnes han i Listen over de bandsatte ikke, som venteligt var efter hans nye Verdighed, forst
blandt de underordnede Gejstlige; han placeres derimod langt nede paa Listen og kaldes ikke
engang Kansler 2V, I sin Egenskab af Kansler fik han sammen med Arkedegnen i Aarhus, Peder
Aaby 1269 2/4 Fuldmagt fra Kongen til at indgaa Forlig med de landflygtige Preelater 22. At de 2
paagaldende var blevet bandlyste af Guido, kom ikke til at betyde noget, da Bandlysningen
standsedes ?* ledes kunde de 2 paagaldende meget vel beskikkes til at indgaa retsligt bindende
Overenskomster 24

1272 6/11 nevnes Kansleren som tilstedeveerende i Rom, /s251/ 2%, hvor han modtog
Arkebispens Forligstilbud

1274 29/5 var han sammen med Peder Aaby og endnu en kongelig Klaerk nervaerende ved
Generalkonciliet i Lyon 29, 1274 12/11 navnes han i et paveligt Brev om Vilkaarene for det
endelige Forlig 7. Ferst 1277 20/3 forekommer han igen i et dansk Kongebrev ?®. Fra da af
neavnes han nogenlunde regelmassig i Kongebrevene indtil sin Ded i 1282 28a).!38

I Tiden mellem 1274 13/3 ?? og 1277 3% indtraadte der Vakance *" i en af de kongelige
Patronatskirker, Skt. Mikkel i Slagelse. Denne var mellem 1249 og 1254 5/4 32 blevet
inkorporeret i Roskildekirkens Domprovsti af den davaerende Bisp 1 Roskilde, Jakob Erlandsen,
hvilket Kirkens Patron, Kongen, 1255'% protesterede imod 3%, og Domprovsterne dar havde
besiddet den lige siden indtil den ovennavnte Vakance **. Da denne indtraadte, indfortes
Kansleren, Niels Jyde, imidlertid i Besiddelsen, efter at denne “paa Kongens Magtbud™3¥ var
blevet frataget Jens Grand.

Niels Jyde skulde derpaa prasentere en Vikar for Bisp Ingvar'®® af Roskilde, og denne
skulde overdrage Kirken til Vikaren,'¢! som saa havde at svare Niels Jyde Kirkens Indtaegter, af
hvilke denne saa lonnede ham og vedligeholdt Kirken 3%, mens Niels Jyde kunde beholde
Provenuet.

160

158 Handskreven tilfejelse i margin 15/2-66 £ndres efter disp. s. 285, 328 n. 69-77” (udg. anm.).

159 T handen retter Skyum-Nielsen *1255’ til 1257° (udg. anm.).

160 T handen retter Skyum-Nielsen “prasentere en Vikar for Bisp Ingvar” til “have kollats af Peder Bang eller Stig” (udg.
anm.).

161 T handen retter Skyum-Nielsen “den skulde overdrage Kirken til Vikaren” til “siden give Kirken til en Vikar” (udg.
anm.).



Skt. Mikkelskirke var serligt vaerdifuld at besidde, fordi der laa et meget stort Jordareal til
den 39, og de paa Jorderne boende Bryder og Landboer svarede ogsaa Afgifter til Besidderen af
Kirken 37,

Denne resolute Indgriben under Vakancen fra Kongemagtens Side behagede ingenlunde
Domprovsten, Jens Grand, og den forte /s252/ til, at han i Tiden efter 1277 13/1 og velsagtens
endnu i 1277 3¥ forte Sagen frem for en Forsamling af Notabiliteter, nemlig Kongen, Kansleren,
Zrkebispen og Roskildebispen 3. Da Jens Grand imidlertid ved Sammenkomsten optraadte
fornaermeligt overfor Kongen #9, opnaaede han ved denne Lejlighed kun at paadrage sig dennes
Vrede, og Kansleren besad Kirken i Ro til sin Ded i 1282 mellem 2. og 29. Juli 4V,

Fremtraedende Kancelligejstlige =~ Under Kanslerens Fravar i Rom og Lyon, synes Bisp Jens af
Borglum, der ogsaa kendes som fremtreedende Kancelligejstlig opimod Aar 1267, en Tid at have
varetaget Kanslerens Funktioner. Indenfor de 8 Aar, hvor Niels Jyde ikke forekommer i danske
Kongebreve, fra 1269 2/4 - 1277 20/3, omtales Bisp Jens i Aarene 1271-72 ikke sjeldent i
Kongebrevenes magre Vidnelister 4?). Sarlig Interesse har det, at han 1271 23/7 navnes i
Vidnelisten sammen med en kongelig Notar, mens selve Kongebrevet omtaler en kongelig Klaerk
43 og at han 1271 29/10 navnes i Vidnelisten sammen med den nysnavnte Notar og en kongelig
Kapellan, der sikkert ogsaa har vaeret Kancelligejstlig 4. At Bisp Jens 1271 har fungeret som
Kansler, Notaren som Prothonotar og Kapellanen igvrigt som overordnet Kancelligejstlig, er
antageligt ikke en altfor usikker Slutning. Under dem stod saa igen underordnede
Kancelligejstlige af fastere Tilknytning, seerlig kongelige Klarke, hvis Betydning dog har varet
for ringe til, at de (undtagen rent undtagelsesvis) skulde forekomme i Kongebrevenes Vidnelister.
Efter 1272 14/5 % og indtil sin Ded 1280 (el. 1281) 4® forekommer Bisp Jens ikke mere i
Kongebrevene. At demme herefter er han /s253/ saaledes efter 1272 14/5 losnet fra sin Tjeneste i
Kancelliet.

Et andet fremtreedende Medlem af Kancelligejstligheden synes Prioren i Antvorskov,
Henrik af Hogenscheid, at have varet efter det store Antal Gange, han i Aarene 1267-93
forekommer som Vidne i Kongebreve, navnlig i Tiden efter 1282 47, Han ses at have haft politisk
Indflydelse 4%

Et tredie fremtreedende Medlem af Kancelligejstligheden var vist stadig Bisp Esger af Ribe
indtil hans Ded 1273 14/2 > Endnu 1268 13/6 dikterede han et Kongebrev 3, ligesom han
sikkert har veret virksom ved Opsettelsen for 1269 26/6 af Ribe Stadsret 31162,

1272 20/6 nzevnes fremdeles en ny Kapellan hos ham, Prasten Vide 32, der maaske er
identisk med den Degn Vide, som 1270 19/7 naevnes som Vidne i et Kongebrev °*. Thvertfald er
samme Kapellan Vide identisk med den Kannik i Ribe og senere Provst, Vide, der 1296 5/5 fik
Kongens Fuldmagt til sammen med Kansleren Morten Mogensen at fore Proces ved Kurien mod
Jens Grand °¥. Esgers Tilknytning til Kancelliet personligt, og gennem de Gejstlige i hans
Tjeneste, synes saaledes at kunne godtgeres ogsaa for hans sidste Aar. lalt har Esger fra 1252 4/4
- 1272 20/6 haft 5 Klerke og Kapellaner i sin Tjeneste, uden Tvivl et Vidnesbyrd om hans
Virksomhed i1 Kancelliet i samme Tidsrum. Efter hans Dad 1273 14/2 samledes Kannikerne
imidlertid og vedtog en Raekke Bestemmelser, der skulde hindre saadanne Misbrug overfor
Kirken og dens Gejstlighed, som Esger aabenbart havde gjort sig skyldig i 3. Det har i denne
Forbindelse Interesse, at det bl.a. fastsattes, at Bispen ikke maatte blande /s254/ sig i
Overdragelsen af Digniteter, Preebender og Kannikegaarde (§ 3), og at ingen maa optages som

162 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden “Nej se p. 261 (udg. anm.).



Kannik uden i Nerverelse af dem, som efter Loven skulde tilkaldes hertil (§ 24). Allerede 1 12.
Aarh. havde der veret Strid om Prabenderne i Ribe, idet Bisp Stefan (1171-77) modsatte, at
disse uddeltes til Kongens og Stormendenes Klerke 39, mens Efterfolgeren Bisp Omer (1178-
1204) synes at have givet Adgang for de omtalte Klarke 3”). Muligvis har Forholdet varet det, at
Esger som i sin Tid Ribebispen, Kansler Radulf 3¥, favoriserede eller sogte at favorisere sine
egne Klaerke og Kapellaner (og muligvis andre kongelige Kancelligejstlige) ved Besettelsen af
Kanonikater, Preebender og Kannikegaarde.

Notar For forste Gang siden 1248 meder vi i denne Periode igen en kongelig Notar. Det sker i et
Kongebrev af 1271 29/10, hvor et Vidne, Provsten paa Falster, Jens, benavnes “vor Notar” 3%,
Samme Jens forekommer i Tiden indtil 1282 29/7 endnu 2 Gange som Vidne i Kongebreve. Det
eri 1271 23/7 og 1273 23/6 %0 hvor han dog begge Gange nevnes uden Notartitel. Som Provst
paa Falster var han Kannik i Roskilde. En Kannik der, Jens Fod, n@vnes 1297 som Sen af den
Kancelligejstlige, Kanniken Jon Fod V. Da Faderen saaledes var Gejstlig, maatte Sennen have
Dispensation for selv at kunne blive Gejstlig og opnaa Embede, og en saadan erhvervede Jens
Fod fra Bisp Tyge 1. af Aarhus engang mellem 1263 3/10 2 og 1273 for 13/1 9. Senere
erhvervede han flere Kirker og inden 1271 23/7 Kanonikatet i Roskilde. Den ovenfor navnte
Notar og Kannik Jens er sikkert identisk med den /s255/ her omtalte Kannik Jens Fod, Sen af Jon
Fod hvilket ogsaa stettes af, at der 1284 29/11 i 3 Kongebreve til Slut n@vnes en ellers ukendt
Jens Jonsen som Vidne Y. Dette stemmer ogsaa med, at der mellem de Kirker, som Jens Fod
erhvervede, var 2 kongelige Patronatskirker samt en Kebstadkirke, hvorover Kongen rimeligvis
ogsaa havde Patronat %. Er Identifikationen rigtig — og det er den sikkert — har vi her Fader og
Sen, som begge var Kanniker i Roskilde og begge var Kancelligejstlige.

Det er berart ovenfor, at Jens Jonsen Fod paa et vist Tidspunkt besad flere Kirker.
Oplysningen stammer fra et Pavebrev af 1295 27/4 %9, hvoraf det fremgaar, at han forst
erhvervede Egebjarg Kirke og dernast Kirken 1 Brendbyester og endelig Brede Kirke; efter at
have afstaaet Brede kirke fik han Helsinger Kirke istedet, og omsider fik han Kanonikatet i
Roskilde %7. Brede Kirke var en kongelig Patronatskirke ). Brendbywester Kirke var det
formentlig ogsaa, eftersom Brendbywester herte til Kongelevet ) og igvrigt kan antages at have
ligget til Kansleren (eller en Kancelligejstlig) paa denne Tid, eftersom det gjorde det 0. 1145 og
senere, 0. 1375 7. Notaren Jens Fod har paa een Gang besiddet 3 Kirker, hvoraf 2 vistnok begge
var kongelige Patronatskirker, og det siger sig selv, at han ikke har forrettet Praestegerning 1 dem,
men ladet dem betjene af Vikarer, som han har lennet med en Del af Kirkeindtegterne, hvorpaa
han har ladet Resten af disse tilflyde sig selv. Efter at have opgivet 1 Kirke fik han en anden
istedet og tillige et Kanonikat, og han har en Tid lang modtaget Provenuet af 3 Kirker og 1
Kanonikat. Ved Pavebrevet af 1295 27/4 fik han Tilladelse /s256/ til at beholde Kgbstadkirken
sammen med Kanonikatet. Notarens Aflenning med Kirkeembeder er sikkert et Skoleexempel
paa Aflenning af Kancelligejstlige.

For Notaren kunde komme i Besiddelse af Brede Kirke, havde der varet Rivninger om den
mellem Logumkloster og Kongemagten. Dette var foranlediget af, at Kong Abel 1 sin Tid, 1252
5/4 havde skanket Kirken til Klosteret ’D. Abels Efterfolger, Kristoffer 1., vilde imidlertid ikke
stadfaeste Abels Donation 7%, for han tvunget af den politiske Situation saa sig nedsaget hertil 7).
Her svarede hans Holdning ganske til hans Optreden med Hensyn til Skt. Mikkel Kirke. Denne
Kristoffer 1.'s kraftige Politik fortsattes under Erik 5., baade som neevnt ovenfor ved Skt. Mikkel
og her ved Brede Kirke. Det lykkedes Kongen, formentlig i Forbund med de andre Patroner til



Kirken, at erhverve Kardinallegaten Guidos Stette imod Legumkloster 7¥; efter Bruddet mellem
Guido og Kongen lykkedes det samme derpaa for Klosteret 7. Omsider indtraadte det afgerende
Gjeblik i 1272 for 20/5 ved Vakance i Kirken 7®. Fra Kongens Side blev der da grebet resolut
ind, idet en ny Indehaver praesenteredes for Stiftsbispen Esger, og han fik Kirken overdraget og
indsatte sin Vikar i denne for 10/7 1272 7. En senere Proces herom, indledt 1276 20/3, faldt ud
til Kongens Fordel 7®. Da Notaren Jens Fod formentlig erhvervede sin Dispens fra Bisp Tyge for
1271 29/10 3 kan han meget vel have varet den, der i 1272 prasenteredes til Kirken og fik
indsat sin Vikar der 7.

Den ledende Kraft i Kongemagtens kraftfulde Politik i1 disse Aar overfor Roskilde
Domprovsti og Legumkloster 1 Stri-/s257/dighederne om de kongelige Patronatskirker har sikkert
vaeret Kanslerne 3%, forst Niels af Viborg og siden Niels Jyde, af hvilke den sidste jo ogsaa fik en
personlig Interesse 1 Hevdelsen af Kongens Ret i Skt. Mikkel. Det vilde vaere mere end rimeligt,
om Administrationen af Kronens Patronatskirker laa under Kansleren, til hvis Undergivne i
Kancelliet de blev overdraget.

Kapellan For forste Gang i1 13. Aarhundrede mader vii 1271 29/10 Titlen Kapellan anvendt i en
dansk Kilde om en Gejstlig i Kongens Tjeneste 3. T et Kongebrev, der da udgik, navnes i
Vidnelisten en Lundekannik Erik som “vor Kapellan™. Da de 2 andre Gejstlige, som han navnes
sammen med, Bisp Jens af Borglum og Notaren Jens Jonsen Fod, er Kancelligejstlige, har han
selv uden Tvivl ogsaa varet det. En kongelig Kapellan fra 0. 1300 bliver senere Kongens Kansler
82). Denne Kapellan og Lundekannik Erik er sikkert identisk med Arkedegnen i Lund Erik, der
forekommer 1277 28/3 3. Efter Placeringen af Kapellanen i Kongebrevet af 1271 efter Notaren,
synes denne at have Rang foran Kapellanen.

Klerk Den fra forrige Tidsafsnit, 1253 - 1267, kendte kongelige Klark, Kantor Niels fra Slesvig,
naevnes ogsaa 1 dette Tidsafsnit, idet han 1274 29/5 beseglede et Diplom sammen med Kansleren
Niels Jyde og den Kancelligejstlige Peder Aaby, der da var udvalgt Bisp til Aarhus 29

Peder Aaby havde i sin Tid varet Klaerk 3 hos Aarhus-/s258/ bispen Peder Ugodsen
(1249-60), og han stod ogsaa i Efterfalgeren, Tyge 1.'s Tjeneste ). Som Arkedegn i Aarhus
havde han 1266 veret Befuldmagtiget for Kongen under Forhandlingerne med Guido 3, og han
var som ovenfor nevnt blevet bandlyst af denne 1267 10/9 sammen med en Rakke andre af
Kongens og Dronningens gejstlige Tilhangere. 1269 2/4 fik han Fuldmagt fra Kongen og
Dronningen til sammen med Kansleren at indgaa Forlig med de landflygtige Preelater 37). 1271
23/7 var han dog hjemme igen og navnes da i et Kongebrev sammen med 2 andre Kancelligejst
88). 1273 14/2 valgtes han til Bisp i Aarhus 3. 1274 29/5 lige opholder han sig som omtalt i
Lyon, hvor han var endnu 1274 18/8 °». Han dede inden 1276 °V.

I Lyon opholdt Lundekanniken Niels Torkilsen sig ogsaa i 1274, hvor han 16/8 opsatte sit
Testamente 2. Det var nappe tilfeldigt, at han da var i Lyon sammen med Kansleren og 2
kongelige Klarke. Han har sikkert selv veret Kancelligejstlig, hvilket stottes af, at han som
tidligere berort bandsattes af Guido 1 1267 10/9.

Endnu en af de da bandsatte formentlige Kancelligejstlige naevnes senere. Det er den
forhenverende Provst paa Fehmern Jens, der 1272 3/5 optraadte sammen med en Rakke
Embedsmand og Riddere som Forlover for Kongen 3.

Udover de her nevnte Personer kendes der en Raekke andre Gejstlige, som vides at have
staaet Kongen neer, uden at det dog kan ses, at de har gjort Tjeneste i Kancelliet *¥.



/s259/

Skriverhanderne i1 de originale Kongediplomer 1267-1282 Fra Perioden 1267 21/4 - 1282 29/7 er
der bevaret 42 originale Kongediplomer . Af disse er 32 udstedte af Erik 5. og 10 af Margrethe
Sambiria. De 42 Diplomer er skrevet af 18 Haender. 2 af de fra denne Periode kendte Haender
genfindes i1 de naste Tidsafsnit fra 1282 - 1287 og 1287 - 1305, hvor de har skrevet 10 Originaler
968 af de 18 Hander reprasenteres hver kun af en enkelt Original. Det er Henderne Niels af V.
1,163 Niels Jyde A,'% Niels Jyde B,!6° Niels Jyde G,'%® Niels Jyde H, Niels Jyde 1,'®7 Niels Jyde
M8 og Niels Jyde N'® 97 Af disse 8 Originaler, der reprasenterer hver sin Haand, er 3 udstedte
af Margrethe Sambiria, 5 af Erik 5. Af de 3 forstnavnte er det ene sikkert en
Modtagerudferdigelse. Det er Atlas Nr. 146, der er skrevet af Haand Nr. 101, som skriver en
hejst fremmedartet Diplomskrift. Skriveren er formentlig nordtysk, idet Modtageren er det hellige
Kors's Nonnekloster i Rostock. Af de navnte 5 Kongediplomer, der reprasenterer hver sin
Haand, synes Atlas Nr. 152, skrevet af Skriverhaand Nr. 104, ogsaa at repraesentere en
Modtagerhaand. Brevet er udstedt i Ringsted 1272 u. D., og det minder 1 Skriftfering paafaldende
om et Diplom af 1278 u. D., der er udstedt af Ringsted Kloster *®. Skriverheenderne Niels af V.
J170 og Niels Jyde B!"! har antageligt vaeret Skrivere i Kancelliet, da Skriverhanderne hver for sig
i Skriftductus minder meget om samtidige sikre Kancellihender

De ovrige 35 originale Kongediplomer er skrevet af 10 Hender, om hvilke det gelder, at de
alle periodisk har arbejdet som fast Skrivekraft 1 Kancelliet.

/s260/

Niels af V. F,'”? Haand Nr. 73:

Denne Skriver kendes fra 4 Originaldiplomer, alle udstedte af Margrethe Sambiria og alle
vedrerende Estland. De dakker Tiden 1273 29/8 - 1282 22/7 199, De 3 af Brevene, der har
Datumsformel, har Nykebing som Udstedelsessted '°V.173

Interessant er det nu, at nasten alle Dronningens Breve i en lang Aarraekke udgik fra
Nykebing. Fra 1267 1/8 - 1282 22/7 er der 1 Original eller Afskrift bevaret 12 Kongebreve
udstedte i hendes Navn. Af disse er de 11 udstedte i Nykebing 9. Forud for 1267 1/8 kendes
hun imidlertid som Udsteder i Aarene (1262) Oktober - 1266 13/5 igennem 7 Breve, der alle har
andre, indbyrdes forskellige Lokaliteter som Udstedelsessted 2. Efter 1282 22/7 (og efter
Haandfzstningen af 1282 29/7!) findes hun som Udsteder i et Brev af 1282 4/12, der udgik 1
Rostock 9. Dronningen ses saaledes at have haft fast Kvarter i Nykebing i 15 Aar, og indenfor
disse 15 Aar er ogsaa de 3 Originaler udgaaet, som er skrevet af Niels af V. F.!7* Hans Breve

163 Skyum-Nielsen har i handen rettet *Niels af V. J’ til *Niels Jyde B’ og tilfejer i margin *Rettet 15/2-66’ (udg. anm.).
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167 Skyum-Nielsen har i handen rettet *Niels Jyde I’ til *'Thomas D’ (udg. anm.).

168 Skyum-Nielsen har i hinden rettet *Niels Jyde M’ til *Thomas F° (udg. anm.).

169 Skyum-Nielsen har i hinden rettet *Niels Jyde N’ til *'Thomas G’ (udg. anm.).

170 Skyum-Nielsen har i handen rettet *Niels af V. J’ til *Niels Jyde B’ (udg. anm.).

171 Skyum-Nielsen har i hinden rettet "B’ til 'D’ (udg. anm.).

172 Skyum-Nielsen har i hinden rettet *Niels af V. F til 'Thomas C’ (udg. anm.).

173 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden "NB Samtidigt m. kanslerskiftet = forringelse af Niels Jydes kompetence” (udg.
anm.).

174 Skyum-Nielsen har i hinden rettet *Niels af V. F’ til *'Thomas C’ (udg. anm.).



spaender over 9 Aar, og han har saaledes varet fast Skriver for hende. Man kan med andre Ord
tale om, at en Afdeling af Kancelliet i Aarene 12671282 havde fast Station 1 Nykebing.

Niels af Viborg I,!”°> Haand Nr. 79:
kendes fra 2 originale Kongebreve fra 1267 27/4 og 1272 14/5 199,

Niels Jyde C,'76 Haand Nr. 88:

Denne Haand kendes fra 3 Kongediplomer fra 1268 5/7 — 1272 u.D. 1%, Niels Jyde C'7’
har fremdeles skrevet en Tilfojelse paa Originalen til Ribe Stadsret af 1269 26/6 '°9. Mens hele
/s261/ Indledningen og selve Teksten med alle Paragrafferne er skrevet af samme Haand, er der i
Slutningen med Niels Jyde C's'”® Haand tilfojet: "Has autem leges et iura suprascripta nos Ericus
dei gracia Danorum Sclauorumque rex dictis ciuibus Ripensibus indulgemus et tenore
presencium confirmamus presentes litteras sub sigillo nostro eisdem in huius rei testimonium
concedentes. Datum anno die et loco supradictis” 17, At Skriveren af denne Tilfejelse virkelig er
Niels Jyde C,!” ses evident ved en Skriftsammenligning mellem Tilfojelsen og de 3 ovennavnte
Diplomer, som Niels Jyde C'8 har skrevet 19, Da han uden al Tvivl har veret fast Skrivekraft i
Kancelliet i Aarene 1268-1272, er det hermed godtgjort, at Ribe Stadsret i sin originale Form fik
sin Stadfastelse af Erik 5. gennem en Paategning i det kongelige Kancelli. Aktstykket har sikkert
varet opsat af Ribeborgerne og renskrevet, som det nu foreligger (dog uden Paategning), for det
Hof, hvor Retten stadfzestedes, og Tidspunktet for Stadfestelsen har veret aftalt i Forvejen,
saaledes at Datoen for Stadfestelsen kunde indfejes i Indgangsordene, dengang da Aktstykket
opsattes hjemme 1 Ribe. Ved Opsattelsen af Aktstykket har Bisp Esger vistnok varet virksom
109181 Den Haand, som skrevet hele Stykket indtil Paategningen, er ikke nogen fra
Kongediplomerne kendt Haand, saalidt som den forekommer 1 noget Privatdiplom fra denne Tid.
Haanden reprasenterer sikkert en lokal Ribeskriver. Dens Skriftkarakter afviger meget fra
Kancellih@ndernes.

Niels Jyde E,'3> Haand Nr. 98:

kendes fra 10 Originaldiplomer, der spender over Aarene /s262/ 1271 6-11/4 - 1282 1/7
110) Interessant er det, at mens Erik 5. 1279 29/6, da han opholdt sig i Nykebing, anvendte denne
Skriver til sit da udstedte Kongebrev, saa benyttede Margrethe Sambiria samme Dag og Sted en
anden Skriver, Niels Jyde M,'® til et Brev af samme Indhold og til samme Modtager som Erik
5.'s. Bortset fra de naturlige Andringer, der beror paa, at der er 2 forskellige Udstedere, afviger
Brevene saa meget fra hinanden (i Salutatio og Corroboratio), at hver af Skriverne har haft sin
Diktator, der har konciperet de naevnte Formler selvsteendigt, mens begge har feelles Narratio og
Dispositio, der vel stammer fra en faelles Koncept. Ogsaa dette Forhold skulde tale for, at der i

175 Skyum-Nielsen har i hinden rettet *Niels af Viborg. I’ til *Niels Jyde A’ (udg. anm.).
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Nykebing i denne Tid var en selvsteendig Kancelliafdeling, der arbejdede som saadan — ogsaa
naar Kongens Kancelli kom tilstede.

Niels Jyde F,'# Haand Nr. 99:

kendes fra 3 Originaldiplomer fra 1271 21/7 - (1272, Foraar) ''D. Niels Jyde F'®° har virket
i Kancelliet i 1271-72 sammen med de 3 Kancelliskrivere Niels af V. I,'3¢ Niels Jyde C'7 og
Niels Jyde E.'®8 Niels Jyde F'8 og de 2 forstnavnte glider dog ud efter 1272. De erstattes
imidlertid i 1273 af den ovenfor neevnte Niels af V. F!° (der kun arbejder i Nykebing) og Niels
Jyde J'! og Niels Jyde K,'°? hvilke nu skal omtales.

Niels Jyde J,'”* Haand Nr. 107:
kendes fra 3 Kongebreve fra Aarene 1273 27/9 - 1282 9/3 112,

Niels Jyde K,'** Haand Nr. 108:
kendes fra 3 Kongebreve, der spander over Aarene 1273 /s263/ 10/10 - 1279 30/7 113,

Niels Jyde L,'> Haand Nr. 111:

kendes fra 2 Originaler fra (1276) 26/12 og 1280 29/7 '), Han skriver begge Gange for
Margrethe Sambiria i Nykebing, og han har rimeligvis veret fast knyttet til hendes
Kancelliafdeling i Nykebing i Lighed med den ovenfor omtalte Niels af V. F.1%

Niels Jyde O,'°” Haand Nr. 125:

kendes fra 4 Originaler, der er udstedte over Aarene 1279 - 1290 22/7 '), De 2 forste er
udstedte 1279 og 1282 20/3 af Erik 5. Det 3die er udstedt 1287 8/4 af Enkedronningen Agnes,
mens det 4de er udstedt 1290 22/7 af Erik 6. Niels Jyde O'*® har saaledes fungeret under 2
Konger og 3 Kanslere.

Niels Jyde Q,'”° Haand Nr. 133:
kendes fra 9 Kongediplomer og 1 Privatdiplom fra Tiden 1282 2/7 - 1288 4/6 ''9. Hans
Skrift minder meget om Skriveren Nr. 154's Skrift. Denne er hjemmeheorende 1 Roskilde, og
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muligvis har Niels Jyde Q% haft Tilknytning til Roskilde, f.Ex. gennem fzlles Skoling dar
sammen med Skriver Nr. 154.

Niels Jyde Q?°! forekommer 1282 for 29/7 sammen med Niels Jyde J?°? og Niels Jyde 0.20
Paa et Par Tidspunkter i Perioden 12671282 (1271-72 og 1282 for 29/7) ses 3-4 Skrivere saaledes
at have arbejdet samtidigt 1 Kancelliet.

Itinerar-Betragtninger 1271 1 Dagene fra 6.-11. April var 2 af de naevnte Skrivere, Niels Jyde
C?% og Niels Jyde E?* i Aalborg sammen, hvor Kancelliet da havde Station ''7. 1279 29/6 var
Niels Jyde E?° som omtalt ovenfor sammen med Niels Jyde M?°7 i Nykebing, hvor hver /s264/
efter sin Diktat skrev det samme Kongebrev for henholdsvis Erik 5. og hans Moder ''®. 14. Juli
1280 udstedtes 3 Kongebreve til fremmede Handelsstader ''?). Skent de alle er givet samme Dag,
er 2 af dem udstedt i Nakskov, mens det 3die er udstedt i Vordingborg. Det kunde tenkes, at der
samme Dag var udleveret Breve til Modtagerne fra Kancelliet, for og efter Sejladsen fra det ene
Sted til det andet. Da der imidlertid er samme Modtager for 2 af Brevene, nl. 1, der er udstedt i
Nakskov, og 1, der er udstedt 1 Vordingborg, vil det veere sandsynligst, at disse er udleveret
samtidigt til Modtageren eet af de 2 naevnte Steder. Saafremt man ikke antager, at Brevene har
vearet renskrevet hvert sit Sted, bliver det nevnte Forhold Vidnesbyrd om Koncept, idet Brevene
med Nakskov som Udstedelsessted er dikterede af en anden Diktator end Brevet med
Vordingborg som Udstedelsessted '?? og Koncepten(-erne) fort fra det ene Sted til det andet Sted,
hvor de 3 Breve i Fellesskab er blevet renskrevne og udleverede.

1282 1. og 2. Juli var Kancelliskriverne Niels Jyde E?%® og Niels Jyde Q**° sammen i
Roskilde, hvor de hver skrev et Brev for Kongen 2.

Af sikre Kancelligejstlige fra Perioden 1267 - 1282 kendes folgende:
1 Kansler
1 Notar
1 Kapellan
1 Kleerk
8 andre Kancelligejstlige.
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/s265/
Af sikre Skrivekraefter 1 det kongelige Kancelli kendes i samme Tidsrum 10.

/s266/
V. Kancelligejstligheden?!® 1282 - 1287.

Kansler  Niels Jyde dede som ovenfor omtalt i Juli 1282, for 29. Fra 29. Juli 1282 dateres da den
naeste Periode, skont en ny Kansler forst navnes 1283 8/9 1. 1282 29/7 betod imidlertid en
afgjort Vending i Forholdet mellem Konge og Adel, og det forte ogsaa den Mand frem, som blev
Kansler efter Niels Jyde, Bisp Jakob af Slesvig. For han blev Bisp i 1282 2, havde han veeret
Provst i Barvedsyssel ¥. Den forste Gang, han navnes i Forbindelse med Kongemagten, er netop
som Medbesegler af Haandfastningen af 1282 29/7, hvor han endnu er udvalgt Biskop ?.

Erik Arup antager, at han overtog Kanslerembedet straks efter Niels Jydes Dad ¥, hvilket
sikkert er rigtigt. 1282 9/12 udstedte han Brev sammen med bl.a. Marsken Stig Andersen og
Jakob Nielsen 6), to ledende Mend i den sejrende Opposition 7. Ferst 1283 8/9 betitles Jakob af
Slesvig udtrykkeligt Kansler?. Han forekommer nu regelmaessigt i Kongebrevene og ved de store
politiske Forlig i Aarene fremefter®. Sidste Gang han navnes som Kansler er 1286 31/3 9). 1287
dede han, vistnok i April 2. I Kongebrevene overholdes regelmessigt den Rangfolge, at Bisp
Jakob staar lige efter Arkebispen foran eldre Kolleger !9, hvilket utvivlsomt skyldes hans
Kanslervardighed.

Fremtraedende Kancelligejstlig,  En fra foregaaende Periode kendt fremtraedende Kancelligejstlig,
Prior Henrik af Antvorskov, forekommer ogsaa i denne /s267/ Periode temmelig ofte i
Kongebrevene V. Ved en bestemt Lejlighed synes han at have varet Diktator for et Kongebrev,
se nedenfor. Han omtales blandt Kongens Raader og synes at have haft megen politisk
Indflydelse 2.

Notar Den fra Tidsafsnittet 1267 - 1282 kendte kongelige Notar Jens Jonsen Fod findes ogsaa i
denne Periode. Han navnes til Slut i Vidnelisterne i 3 Kongebreve af 1284 29/11, alle udstedte i
Odense '¥. Samme Dag udstedtes paa samme Sted endnu et Kongebrev, hvor Jens Fod imidlertid
ikke navnes '¥. Dette er neeppe tilfeeldigt, idet det viser sig, at de 3 Breve, hvori Notaren
forekommer, viser Diktatfzllesskab overfor det 4de 15). Jens Fod har da uden Tvivl dikteret de 3
forste Breve, der er skrevet af 2 forskellige Skrivere 16), mens Prior Henrik, der naevnes i det 4de
og i et af de 3 Breve, kan have varet Diktator for det 4de '7. Det er fremdeles muligt, at hans
Haand?'! findes i 2 af Brevene, og at han er at identificere med den anonyme Skriver Niels Jyde

Q- 17).

Slagelse Skt. Mikkels Kirke Striden mellem Kongemagten og Domprovstiet 1 Roskilde om
Besiddelsen af Slagelse Skt. Mikkels Kirke blussede op efter Kansler Niels Jydes Dad. Straks
derefter velsagtens havde Kongen paa “sin Drosts indtreengende Opfordring”™ lovet Kirken til en
anden ', Da Kansleren jo lige var ded, betyder denne Foregang antageligt ikke, at
Administrationen af Kronens Patronatskirker ellers laa under Drosten; han optraadte sikkert her

210 Rettet i handen til *Kancelliets Personale’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
211 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i handen nl. J. J. Fods” (udg. anm.).



istedetfor Kansleren ). Drostens Optreeden betod imidlertid, at /s268/ Kirken var besat med en
ny Besidder, da Domprovsten Jens Grand sikkert efter 1282 29/7 henvendte sig til Kongen og
ligefrem bearbejdede denne for at komme i Besiddelse af Kirken. Det lykkedes ikke for ham '®,
Nu som under Kanslerne Niels af Viborg og Niels Jyde stod man fra Kongemagtens Side fast paa
sine Rettigheder i Kronens Patronatskirker, og disse kom utvivlsomt nu som fer Kongens
Gejstlige fra Kancelli og Kapel tilgode.

Skriverhander i1 de originale Kongediplomer 1282-1287  Fra Perioden 1282 29/7 - 1287 25/5 er der
bevaret ialt 15 originale Kongediplomer. Heraf 2 udstedt af Dronning Agnes, mens 13 er udstedte
af Erik 5. De 15 Originaler fordeler sig paa 9 Skriverhander. Af disse kendes 2 Hander fra den
foregaaende Periode, hvor de har skrevet 4 Originaler 2?; i nervarende Periode har de skrevet 8
Originaler (hvoraf 1 er et Privatdiplom). Begge disse Haender genfindes efter 1287 25/5, 1 neeste
Periode, hvor de har skrevet hver 1 Original.

De fleste af de i nerverende Periode kendte Hender er kun reprasenteret af een Original
hver. Det geelder 7 Hender: Niels Jyde O (der imidlertid kendes som Kancelliskriver baade for
og efter denne Periode), Niels Jyde P (der er en privat Lejlighedsskriver, se ndf.), Jakob A, Jacob
C, Jakob D, Jakob E, og Jakob F 21,

Niels Jyde P, der har skrevet et Kongediplom for Dronning Agnes 1287 30/3 2%, er uden
Tvivl en privat Lejlighedsskriver fra Roskilde.?!? Han kendes fra 6 originale Privatdiplomer fra
Tiden 1280 24/6 - 1287 19/3 23, disse er alle udstedte i Roskilde for forskellige Borgere og
Institutioner og omhandler /s269/ alle Gaver til Sct. Clara Kloster, i hvis Tjeneste Skriveren maa
have staaet. Det Kongediplom, som Niels Jyde P har skrevet for Dronning Agnes, omhandler
estniske Forhold. Ogsaa dette er udstedt i Roskilde. Det er et Exempel paa Brug af
Lejlighedsskriver ved den kongelige Brevudstedelse, parallelt med de tidligere omtalte
Enkelttilfeelde af Udfaerdigelse af Kongebreve ved Modtager- eller Lejlighedsskrivere under
Kanslerne Niels af Viborg og Niels Jyde.

Af de ogvrige Skrivere, der kun reprasenteres ved eet Originaldiplom, herer Skriverne Jakob
E og Jakob F uden Tvivl til Kancelliskriverne ?¥. De har skrevet deres Diplomer i Odense 1284
29/11 2% samtidigt med, at den sikre Kancelligejstlige Niels Jyde Q (der maaske som navnt var
selve Notaren Jens Jonsen Fod) samme Dag og Sted skrev 2 Kongebreve. De har formentlig
arbejdet efter den n@vnte Notars og den fremtredende Kancelligejstlige Prior Henriks Diktat

Een af de resterende 5 Skrivere, der kun er reprasenteret ved eet originalt Kongediplom,
Niels Jyde O, Haand Nr. 125, er uden Tvivl som berert kongelig Kancelligejstlig, idet han 1 det
hele kendes fra 4 Originaler fra Tiden 1279 - 1290 22/7 9. I n&rvaerende Periode har han skrevet
i 1287 8/4 for Enkedronning Agnes 27

En anden fast Skrivekraft fra Kancelliet har vi 1

Niels Jyde Q, Haand Nr. 133:

Han har vaeret Hovedskriveren af Kongebreve 1 Tidsrummet 1282 29/7 - 1287 25/5, saavidt
man kan demme efter Materialet. I denne Periode har han skrevet 6 af de 9 Kongediplomer, som
/s270/ han ialt har skrevet 2, foruden 1 Privatdiplom . I Perioden forud har han skrevet 2
Kongediplomer 3%, og i Perioden efter har han skrevet 1 saadant 3V, I det hele streckker hans
Virksomhed sig fra 1282 2/7 - 1288 24/6. Han er som tidligere anfort antageligt identisk med
Notaren Jens Jonsen Fod, der n&vnes i 2 af Niels Jyde Q's Breve fra 1284 29/11, hvilke Jens

17)

212 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i handen Atlas 1, Indices, s. 9, L. 7: miske koncept el. afskrift” (udg. anm.).



Jonsen sikkert har konciperet *2. Niels Jyde Q findes ogsaa i denne Periode i et Privatbrev. Det er
et Brev af 1285 28/5 udstedt af hele det danske Bispekollegium forsamlet til Danehof i Nyborg
33), Brevet omhandler den Dom, som Bisperne afsagde angaaende Herredemmet over Als og
Krongodset 1 Senderjylland, og hvorved de tildemte Danmarks Krone de omstridte Rettigheder.
Da Brevet er (idetmindste) renskrevet af en kongelig Skriver (Notar?), og da Brevet sikkert
skulde indgaa imellem Kronens Brevskaber og vigtige Dokumenter, kan man her tale om
Modtagerudfaerdigelse ved Kancelliet.

Den 3die faste Skriver fra Tidsrummet 1282 29/7 - 1287 25/5 er

Jakob B, Haand Nr. 136:

Han har skrevet 2 Kongediplomer fra 1283 20/7 og 1284 17/8 3% 213 Han var i 1283 20/7 i
Hedeby sammen med den lige omtalte Kancelliskriver Niels Jyde Q, og der skrev de et Brev
hver 9. Hans Skriftductus minder meget om Niels Jyde Q's og om den Skriftductus, som findes
hos de 1284 29/11 sammen med Niels Jyde Q arbejdende formentlige Kancelliskrivere, Jakob E
og Jakob F. Da en Roskildeskriver fra 1287-88, Haand Nr. 154, har en lignende Ductus, er det
muligt, at Oprindelsesstedet for /s271/ denne Kancelliductus er at sege i Roskilde, og at den er
grundfzaestet hos de forskellige Skrivere gennem fzlles Skoling deer.

Itinerar-Betragtninger Fra Aaret 1283 er der bevaret adskillige Kongebreve, og stiller man
Udstedelsesstederne sammen, kan man for Maanederne Juni og Juli faa et Indtryk af Kancelliets
Itinerar 39, 13. Juni var Kancelliet i Lund, 25. i Holbak og 30. i Taarnborg. 15. Juli var det i
Ribe, hvor Kancelliskriveren Niels Jyde Q skrev 2 Breve. 20. Juli var det i Hedeby, hvor baade
Niels Jyde Q og Kancelliskriveren Jakob B skrev Kongebreve (et hver). 26. og 27. Juli var
Kancelliet dernast i Senderborg; ogsaa daer skrev Niels Jyde Q et Kongebrev. 1284 29/11 var
Niels Jyde Q i Odense, hvor han sammen med 2 formentlige Kancelliskrivere, Jakob E og Jakob
F, skrev Kongebreve, saaledes at han skrev 2 og de andre 1 hver.

Af sikre Kancelligejstlige fra Tidsrummet 1282 - 1287 kendes folgende:
1 Kansler
1 Notar
1 anden Kancelligejstlig.
Af sikre Skrivekraefter i det kongelige Kancelli 1 samme Periode kendes 3.

213 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden »NB hos bisp Jakob” (udg. anm.).



/s272/
VI. Kapelgejstlige?'* hos fyrstelige Personer, Stormand
og Biskopper 1267 - 1287.

Kapelgejstlige hos fyrstelige Personer  Der er ikke fra Perioden 1267 21/4 - 1287 25/5 nogen
Efterretning om Kapelgejstlige hos Hertugen af Senderjylland eller andre fyrstelige Personer.

Skriverha@nderne 1 de originale Hertugdiplomer 1267-1287 Derimod er der bevaret nogle
Hertugdiplomer i Original, 7 i Antal, der kan sige os lidt om Hertugens Brevudstedelse. Alle de 7
Stykker er skrevet af hver sin Haand. Af en af Henderne, Skriverhaand Nr. 148, er desuden
skrevet 2 Hertugdiplomer fra Tiden efter 1287 25/5 1. En anden af de 7 Haender, Skriverhaand
Nr. 95, er kendt fra et Privatdiplom fra na@rverende Tidsrum 2. Af de 7 Breve er 1 udstedt af
Enkedronning Mechtilde * mens 3 er udstedte af Hertug Erik 1. (1259-72)¥ og 3 af Hertug
Valdemar 2. (1283-1312) . Brevet, der er udstedt af Enkedronning Mechtilde 6), er uden Tvivl
udferdiget af en Modtager- eller Lejlighedsskriver, baade med Hensyn til Skrift 7 og Diktat®

En fast Skriver for Hertugen har vi formentlig i Skriverhaand Nr. 95. Denne har skrevet et
Hertugbrev af 1272 25/2 9) og tillige et Privatdiplom af (1269 16/3 - 1/4) 9. Udstederen er Peder
Jensen, men da Brevet indeholder en Skedning til Hertugen, og det iovrigt er udstedt paa Gottorp,
har Skriveren, der jo kendes fra et Hertugbrev, rimeligvis staaet i Hertugens Tjeneste.

/s273/

Skriverhaand Nr. 148:

har uden Tvivl en Tid staaet i Hertugens Tjeneste, idet han 1 Tidsrummet 1286 30/11 - 1287
30/11 har skrevet 3 Diplomer for Hertug Valdemar 2. 'V, hvilke alle udgik til forskellige
Modtagere.

Maaske har ogsaa den Skriver, der repraesenteres af Atlas Nr. 229, Skriverhaand Nr. 144,
varet knyttet til Hertugen, da hans Produkt i Skrifttrak, og iovrigt ogsaa med Hensyn til
Pergamentets Konsistens, ganske svarer til Nr. 148's forste Brev, Atlas Nr. 237.

Om de 3 resterende kan intet nermere siges. Det store Antal Hender 1 Forhold til
Diplomernes Antal peger mod, at flere end den ene Haand i Mechtildes Diplom reprasenterer
udenfor Hertugens Tjeneste staaende Skrivere. Forst i naeste Tidsafsnit faar vi fastere Haender at
se 1 Hertugdiplomerne. Endnu i Tiden 1267 - 1287 er sikkert de fleste af Hertugernes Diplomer
skrevet af Udenforstaaende. Kun o. 1270 og 1286 - 1287 findes Heender, der reprasenterer
Skrivere i Hertugens Tjeneste. Om nogen egentlig Skrivestue for 1286 kan man nappe tale, se
Afsnit VIII.

Kapelgejstlige hos Stormand Om Kapelgejstlige hos Stormend haves ingen Efterretninger fra
denne Periode.

Kapelgejstlige hos biskopper Den @rkebiskoppelige Skrivestue Ligesom Kilderne kun giver meget faa
Oplysninger om den @rkebiskoppelige Skrivestue i Slutningen af foregaaende Periode, hvor
Arkebispen var i1 Landflygtighed siden 1262, yder de /s274/ yderst faa Efterretninger herom 1
Tidsafsnittet 1267 - 1287, der praegedes af Landflygtighed for Lrkebispen indtil 1274 og iovrigt
af unormale Tilstande indtil 1278, hvor der igen findes en ny konsekreret Erkebisp. Om den
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landflygtige Jakob Erlandsen ved vi, at han ligesom Roskildebispen Peder Skjalmsen i Efteraaret
1267 havde Kapellaner med sig '». 1278 8/9 nzvnes en Jens Arkebiskops Kannik i Roskilde;
han faar da et paveligt Hverv sammen med Roskildebispen 3. 1288 27/7 forekommer han igen,
men er da blind, og maa underskrive det paagaldende Brev ved en andens Haand 'Y. Han var
gjensynlig gammel dengang. 45 Aar forinden, i 1243, var han forekommet forste Gang og senere
1248 9. Han var da Klark hos ZLrkebisp Uffe (deraf Navnet) og har vel ogsaa varet Klark hos
senere Arkebisper.

En af de Kanniker, som fordums stod Jakob Erlandsen nar !¢, Haagen, forekommer i
denne Periode som Arkedegn i Lund, og det omtales i hans Testamente af 1283 1/8, at han havde
2 Klarke, Degnen Brand samt Jakob, af hvilke den sidste bl.a. beteenkes med en Bog med
Landets Love !7. Ogsaa Dekanen i Lund '®, Bent, havde 1285 23/8 en Klerk, Olay '®

Nogen sikker Kapelgejstlig fra den arkebiskoppelige Skrivestue kendes imidlertid ikke fra
narvaerende Periode.

Kapelgejstlige hos andre Biskopper 1267 25/5 nevnes en Kapellan, Bent, hos Bisp Tyge 1. af

Aarhus; han optraadte som Bispens Befuldmagtigede i Processen mellem denne og @mkloster
19)

1278 7/1 el. 10/7 omtales en Kapellan Ove hos Bisp Tyge af Ribe 2%,

I Bispen af Slesvigs Tjeneste stod velsagtens Kanniken Peder Biskops, der n&vnes i en
Vidneliste i et Brev af 1267 3/8 21,

Selvom det ikke om disse underordnede Gejstlige i Bispernes Tjeneste udtrykkeligt siges,
at de har taget Del 1 Bispens Brevudfardigelser, har dette dog sikkert veret Tilfaeldet.

Skriverha@nderne 1 de ovrige originale Privatdiplomer 1267-1287 Fra 1267 21/4 - 1287 25/5 er der
foruden de allerede om talte Hertugdiplomer bevaret ialt 73 Privatdiplomer i Original. Disse er
skrevet af 47 Skriverheender. I de 73 er medregnet 11 Diplomer, som er skrevet af 4 fra Perioden
1250 - 1267 21/4 kendte Skrivere ??. 1 af de 4 forud kendte forekommer desuden sammen med 6
fra nervaerende Periode kendte Skrivere 23 i naeste Periode 1287 25/5 - 1305 med ialt 9
Originaler.

De 73 Stykker fordeler sig omkring de forskellige, (mest) gejstlige Centre paa folgende
Maade:
2 (skrevet af 2 Hender) omkring Lund,
54 (skrevet af 29 Hander) omkring Roskilde,
5 (skrevet af 4 Haender) omkring Ribe,
2 (skrevet af 2 Haender) omkring Slesvig,
1 (skrevet af 1 Haand) omkring Aarhus,
1 (skrevet af 1 Haand) omkring Ringsted Kloster,
1 (skrevet af 1 Haand) omkring Antvorskov Kloster,
1 (skrevet af 1 Haand) omkring Dominikanerordenen,
1 (skrevet af 1 Haand) for et Bispekollegium,
1 (skrevet af 1 Haand) omkring Slesvig By,
4 (skrevet af 4 Hender) omkring Privatpersoner.

/s276/

Af alle de 47 Haender skal kun de vigtigere Roskildeskrivere samt enkelte andre omtales.



Som ovenfor berort har Skriverhaanden Nr. 95 skrevet et Privatdiplom, men samtidigt et
Hertugdiplom, og han er ovenfor blevet bestemt som Skriver for Hertugen. Om Nr. 95 henvises der
folgelig til Stykket om de originale Hertugdiplomer.

Hvad angaar Skriverhaand Nr. 133, er den i forrige Afsnit (V) blevet fastslaaet som
repraesenterende en kongelig Skriver, den hyppigt forekommende Niels Jyde Q?!5. Dear er det ogsaa
omtalt og dreftet, at han har skrevet et Privatdiplom, hvorfor der om dette henvises dertil.

Fremdeles er de 4 ovenfor naevnte Skrivere, der kendes fra Perioden 1250 - 1267 21/4 blevet
behandlet tidligere i Afsnit I11. Det er Skriverhanderne Nrr. 40, 44, 60 og 67, og om disse henvises der
til nevnte Afsnit.

Af de fra denne Periode kendte Skrivere fra Roskilde skal folgende fremhaves:

Skriverhaand Nr. 80:

kendes fra 3 Originaldiplomer, der spander over Tiden 1267 26/5 - 1282 18/5 2%, Fremdeles
kendes den fra en Paaskrift bagpaa et Brev af Pave Clemens 4. fra 1265 22/11, hvori det hedder, at
Jakob Erlandsen har udvirket den i Brevet indeholdte Begunstigelse 2°). Da Skriveren 1267 26/5
opholdt sig 1 Slesvig og skrev Brev dar for den landflygtige Jakob Erlandsen, passer dette fortrinligt
med, at han omkring den Tid ogsaa har paafert Paaskriften om Jakob Erlandsens Indsats. Han er
ligesom Skriver Nr. 40, der ogsaa er fra Roskilde, virksom med Brevudstedelse /s277/ for de
landflygtige Pralater; men mens Nr. 40's sidste Brev netop er et 1 1268 22/6 1 Slesvig udstedt Brevfor
Bisp Peder af Roskilde 29, er Nr. 80's forste Brev det navnte Brev fra 1267 26/5, skrevet for Jakob
Erlandsen. Senere treeffes Nr. 80 paa Hjortholm, hvor han 1278 19/6 skriver for den naste
Roskildebisp, Stig 27, og endelig treeffes han 1282 24/5 i Kebenhavn, hvor han skriver for Roskildebisp
Ingvar ?®. Nr. 80 har uden Tvivl staaet i Roskildebispens serlige Tjeneste.

Skriverhaand Nr. 100:
kendes fra 3 Originaler, hvoraf det forste er fra 1272 4/4 og de 2 andre fra 1303 u. D. 2.

Skriverhaand Nr. 103:
har skrevet 3 naesten enslydende Originaler i 1272 u. D.; de er udstedte paa Fyn og omhandler
samme Skedning til Sct. Clara Kloster i Roskilde 3. Der foreligger her en 3-dobbelt Udstedelse.

Skriverhaand Nr. 105:
kendes fra 2 Originaler, fra 1273 (efter 9/4) og 1275 12/6 3V.

Skriverhaand Nr. 109:
kendes fra 2 Originaler, fra 1275 20/2 og (1298) 2. Han ses at have varet knyttet til
Roskildebispen.

Skriverhaand Nr. 112:

kendes fra Aaret 1277 fra Datoerne 24/1 og 31/12 igennem 2 Originaldiplomer 3. Ogsaa han
synes knyttet til Roskildebispen.
/s278/

Skriverhaand Nr. 113:
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kendes fra 2 Originaldiplomer, der er udstedte 1277 7/7 og 1302 25/1 3¥. Det sidste er udstedt i
Kebenhavn af Bisp Henrik af Reval, men det omhandler en Vidimering af et Brev fra en Roskildebisp.

Skriverhaand Nr. 114:
kendes fra 3 Originaler fra Aarene 1277 10/9 - 1280 10/11 3%,

Skriverhaand Nr. 115:
kendes fra 2 Originaldiplomer, begge udstedte 1277 20/12 39

Skriverhaand Nr. 118:

kendes fra 3 Originaldiplomer fra 1278,12/5 - 6-11/6 37). De er alle udstedte af Jakob, Sen af
Grev Niels. Da 2 af dem omhandler Gaver til Sct. Clara, er Skriveren formentlig hjemmeheorende 1
Roskilde.

Skriverhaand Nr. 123:
kendes fra 2 Originaldiplomer, fra 1279 13/12 og 1280 26/2 3®. Begge Breve er udstedte af
Roskildebispen Stig, og Skriveren har maaske veret sarligt knyttet til ham.

Skriverhaand Nr. 126:

kendes fra 7 Originaldiplomer, der spander over Tiden 1280 24/6 - 1287 30/3 3. Det sidste af
Brevene er udstedt for Enkedronning Agnes, mens 5 af de ovrige er udstedte af Borgere eller
Institutioner 1 Roskilde; og mens alle 6 gvrige Breve omhandler Sct. Clara, indeholder Kongebrevet et
Paabud til nogle /s279/ Estleendere. Forholdet er omtalt ovenfor i Afsnit V, hvor Skriverhaanden er
benavnt Niels Jyde P.>1¢

Skriverhaand Nr. 128:

kendes fra 2 Originaler, udstedte 1281 28/8 1 Roskilde af Bisp Jens af Reval og Bisp Svend af
Borglum “9, Da begge Breve indeholder et Afladsprivilegium til Helligaandshuset i Roskilde, stammer
Skriveren sikkert derfra.

I alle de ovennavnte Tilfeelde af Breve, der er regnede ind under Skrivere, som er
hjemmeherende 1 Roskilde, er Udstederne Borgere fra Roskilde eller andetsteds fra, eller Institutioner i
Roskilde eller Kabenhavn o.s.v. Kun i faa Tilfelde er Udstederen en Gejstlig fra Roskilde. Alligevel
har jeg hele Tiden regnet Skriverne for Roskildegejstlige, eftersom der har varet en faelles Modtager
for de forskellige Udstederes Breve (som Regel Sct. Clara Kloster), eller eftersom Brevene har angaaet
Roskildeforhold. Det nevnte Forhold er Vidnesbyrd om, at Private anvendte Modtagerinstitutionens
Skrivere ved Brevudstedelser. Serligt synes de Skrivere, der har veret knyttet til Sct. Clara, at have
veret virksomme, ikke alene ved Brevudstedelser fra Privates Side, men ogsaa ved Udstedelser for
Raadmand, Kapitel og andre Institutioner.

Fra Ribe kendes 1 Haand fra mere end 1 Diplom. Det er

Skriverhaand Nr. 127:
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denne kendes fra 3 Diplomer, der er udstedte i Tidsrummet 1280 17/7 - 1288 12/9 V. De 2 forste
fra 1280 17/17 og 1285 16/8 er udstedte 1 Ribe af Bispen dar, Tyge. Det 3die er udstedt /s280/ 1
Horsens 1288 12/9 af Bisperne af Borglum, Slesvig, Viborg og Aarhus. Imidlertid bevidner Bisperne
en Skedning fra en Ribekannik til Ribebispen, saa der kan ikke vaere nogen Tvivl om, at Skriveren
herer hjemme i Ribe.

Fra Antvorskov Kloster kendes en Haand fra 2 Originaldiplomer. Det er

Skriverhaand Nr. 149:

der har skrevet 2 Diplomer af (1286) og 1288 1/1 2. Begge Brevene er udstedte af den
fremtreedende Kancelligejstlige, Prior Henrik af Antvorskov. Det daterede Brev er udstedt i
Antvorskov. Det udaterede Brev er et lukket Brev af konfidentiel Karakter.

Endnu skal naevnes, at 3 Breve, udstedte 1 denne Periode af en forhenvarende Drost, en Drost,
samt af Jon Jonsen Litle, i deres Skriftkarakter minder meget om samtidige Kancelliskriveres 43,
hvilket maaske betyder, at de paageldende har faaet Breve expederede gennem Kancelliet eller dog
faaet dem udferdigede af Skrivere, der stod Kancelliet naer eller var skolet samme Sted som
Kancelliskriverne.



/s281/ 217
VII. Kancelligejstligheden?'® 1287 - 1305.

Kansler 1288, Aaret efter Kansler Jakobs Ded, traffes en ny Kansler i et Kongebrev af 14. April V.
Det er den theologiske Doktor og Magister 2 Morten Mogensen. 1288 19/7 og 27/7 nvnes han
som Kannik i Roskilde ¥, og senere fik han Kanonikater i Lund® og Paris >, samt Provstiet i
Slesvig ®. 1289 var han i Rom for at medvirke til Jens Grands Udnavnelse til Erkebiskop 7.
Efter Roskildebispen Ingvars Dad 1290 23/4 ® sggte Morten Mogensen at blive Biskop i
Roskilde; dette lykkedes ham dog ikke, da den nye ZArkebisp, som forinden havde vaeret
Domprovst i Roskilde, ikke vilde hjelpe ham hertil ?). Dette foraarsagede efter Jens Grands
Mening, at Kansleren blev hans Fjende og en Kirkens Angriber, hvilket gav sig Udslag overfor
Jens Grand allerede for Tilfangetagelsen af ham i 1294 '9. Morten Mogensen navnes
regelmassigt i Kongebrevene fra Aarene 1288 - 1292 ', Han naevnes mellem Kongens Raader
1288 24/6 '? og kaldes snart Kongens Kansler ("vor Kansler” '), snart “Rigets Kansler” 'Y uden
at dette dog ser ud til at betyde noget serligt. 1296 5/5 fik han, sammen med Provsten Vide fra
Ribe, Fuldmagt til at fore Proces i Rom paa Kongens Vegne imod Jens Grand '%). Ifelge denne
var Morten Mogensen Ophavsmanden til de mange nedvardigende Beskyldninger, som under
Processen blev rejst imod ham fra Kongemagtens Side '©). Processen afsluttedes 1297 23/12 ved
Pavens Dom 7, men Morten Mogensen synes ikke at vare rejst tilbage /s282/ til Danmark.
Idetmindste naevnes han ikke i Danmark efter 1296, mens han i Begyndelsen af 1299 igen
forekommer i Rom, hvor han da opnaaede forskellige pavelige Begunstigelser for Kongen
Mens han var i Rom, havde han gennem Udsendinge Forbindelse med Danmark '), I den nye
Proces ved Kurien fra 1299 - 1302 var Kansleren dog ikke mere Kongens Befuldmegtigede 2.
1304 10/8 dede han i Paris, hvor han blev begravet i Notre Dame 2V,

18).

Vicekansler I Perioden 1287 — 1305 forefindes for forste Gang 1 Kancelliets Historie en
Kancelligejstlig med Titlen Vicekansler. Det er Provsten i Aarhus, Broder Degn, der 1299 6/3
tituleres saaledes 2. Denne Titel anvendtes ogsaa i det tyske Konge - Kejserkancelli paa denne
Tid, hvor den som Regel kun brugtes om Prothonotaren, naar Kanslerembedet stod vakant eller
ikke udevedes af sin Indehaver 2%. Prothonotaren skulde da, som Titlen ”Vicekansler” siger,
reprasentere Kansleren. At Titlen har varet anvendt i samme Betydning om Broder Degn, kan
der ikke veere nogen Tvivl om, da Kansleren som navnt 1299 opholdt sig i Rom, og vistnok fra
1296 og til sin Dad 1304 slet ikke opholdt sig i Danmark og saaledes ikke kunde udeve sit
Embede. Foruden Provstiet i Aarhus besad bemeldte Broder Degn Kirken i Nilgse, samt et
Kanonikat i Roskilde 2¥. 1304 29/12 og 1305 5/12 betitles han i 2 Kongebreve som “vor elskede
Klerk” 2%, mens han et svensk Kongebrev, der er udstedt 1309 11/3 i Viborg, kaldes for Kansler
26), T danske Kongebreve af 1311,2/2 og 9/3, 1312 12/3, samt 1320 4/10 kaldes han paany
”Vicekansler” 27, og saa ledes benavner han ogsaa sig selv i et af ham selv 1312 4/5 ud-
/s283/stedt Brev 2¥. Han forekommer saaledes som Vicekansler fra 1299 - 1320. Han har
utvivlsomt veret Kancelliets faktiske Leder under Morten Mogensens Fraver i Rom og senere 1
Paris, og han har sikkert fortsat hermed, lige til der 1314 22/11 fore kommer en ny Kansler, Vide
29 Maaske har han ogsaa haft selve Kanslertitlen en Tid lang, skent det neevnte Tilfelde, hvor
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han kaldes Kansler i et svensk Kongebrev, vel snarest blot viser hans faktiske og ikke hans
formelle Lederstilling 1 Kancelliet.

Det er ret sandsynligt, at Broder Degn er at identificere med Kancelliskriveren Morten N,
der har skrevet en lang Raekke Kongediplomer fra 1298 - 1318, se nedenfor.

Notar Den fra Perioden 1267 - 1287 kendte kongelige Notar Jens Jonsen Fod forekommer ogsaa i
denne Periode, uden at han dog nu benavnes Notar. 1295 27/4 fik han pavelig Dispens til at
beholde Helsinger Kirke sammen med Kanonikatet i Roskilde 3?. 1297 na&vnes han som Ejer af
noget Jord 3V, hvilket han i 1307 tilskedede Sore Kloster 3. Skedningen foregik paa Kongens
Retterting, og den Kancelligejstlige, Kapellan hos Kongen, Provst Herman, medvirkede hertil 2.
1307 30/4 dede Jens Jonsen Fod 3

En anden kongelig Notar fra Tidsafsnittet 1287 - 1305 har vi i Peder Degn, der naevnes som
saadan i et Kongebrev af 1301 25/2 *%. Han optraadte da paa Vicekanslerens Vegne ved en
Skedning paa det kongelige Retterting.

Endelig nevnes der i Jens Grands Fangselskronike en vistnok kongelig Notar, som fulgte
Bisp Jens af Roskilde og nogle af Kongens Raader, da de 1294 30/12 gik til Jens Grand /s284/
paa Seborg 3. Meningen var gjensynlig, at Notaren i givet Fald skulde opseatte et Brev om
Forlig.

Kapellan. Ogsaa i dette Tidsrum forekommer Gejstlige som Kongens Kapellaner, og vi kan sikkert
uden Tvivl regne dem for overordnede Kancelligejstlige i Lighed med Notarerne.

1298 13/8 nevnes en kongelig Kapellan Trued, der da leder et Par Landstingsforretninger
paa Getinge Landsting *®). Muligvis har Trued skrevet de 2 derom udgivne Breve, der er skrevet
af samme Haand 37. Muligvis har den, 1304 6/4 i et Pavebrev, med Kapellan hos Kongen
titulerede Gejstlige, Herman Provst paa Fehmern, virkelig baaret denne Benavnelse herhjemme
3%)_ Under Hensyn til Kongen fik Provst Herman da pavelig Tilladelse til, foruden Provstiet, at
maatte besidde 2 Sognekirker, en dansk og en tysk. Da han 1307 optraadte paa den
Kancelligejstlige, Jens Jonsen Fods, Vegne paa Kongens Retterting 3%, har han rimeligvis tilhort
Kongens Kancelli og ikke hans Kapel. En sikker Kancelligejstlig (idetmindste sidenhen) har vi
imidlertid i1 den kongelige Kapellan Vide fra Halland, Kannik i Lund, navnt 1305 31/1 og 12/5
3. Under de nevnte Datoer udstedtes Breve, der henlagde Visby Kirke til hans Preebende med
Samtykke af Kirkens Patroner, som var Kong Erik 6., Arkebisp Isarn og Jon Jonsen Litle. 1309
13/1 valgtes Vide til Dekan i Lund *?, og som Indehaver af denne Vardighed blev han Kongens
Kansler, i hvilken Egenskab han forekommer for forste Gang i 1314 22/11 #V. Ogsaa de folgende
Aar nevnes han som Kongens Kansler 42,

/s285/

Klerk. Flere kongelige Klarke nevnes i denne Periode. Sognepraesten fra Malme Kirke, Niels
Svendsen, var kongelig Klaerk. Foruden Malmg Kirke havde han besiddet endnu en Kirke, skeont
han endnu ikke var prasteviet. 1292 8/2 fik han Dispens til at beholde den ene af Kirkerne mod at
lade sig prastevie 3.

Domprovst Jakob Lange i Lund, der 1294 6/4 toges til Fange paa Kongens Befaling
sammen med Jens Grand, var forud Kongens fortrolige og hengivne Klerk™, der havde veeret
”den mest beredvillige overfor ham™ *Y. Som saadan velsagtens fik han 1292 1/1 Dispens til at
modtage endnu et gejstligt Embede, foruden Provstiet og det Ribekanonikat, han sad inde med #>.



Ogsaa ved hans Dod omtales det, at han havde siddet inde med flere Embeder 4. Jakob Lange
havde igvrigt studeret udenlands og var blevet Magister og Doktor i kanonisk Ret 47,

Esger Jul, der 1291 og 1294 17/9 forekommer som Kannik i Ribe *®), kaldes 1299 6/7 i et
Kongebrev Kongens Klzrk . Netop da blev han af Kongen beskikket til at veere hans
Befuldmagtigede under de forestaaende Forhandlinger med Jens Grand i Kebenhavn, og i denne
Egenskab navnes Esger Jul 1299 19/6 3. Under den nye Proces i Rom blev Esger Jul ogsaa
Kongens Befuldmeagtigede, og som saadan forefindes han 1300 4/3 3V, 1305 13/10 fik Esger det
Praebende i Lund, som Kongen havde oprettet daer 1305 22/9 3. Aaret efter blev han Bisp i
Aarhus 3 og 1310 omsider Zrkebisp i Lund 3¥. Til denne smukke Karriere havde Kongen givet
ham den kraftigste Stette 5.

1302 2/7 nzevnes fremdeles i et Kongebrev en Praest Knud som Kongens Klark 39,

/s286/

Ogsaa den ovenfor omtalte Vicekansler Broder Degn kaldes i Kongebreve fra 1304 - 05 for
Klark, endda “vor elskede Klaerk™ >

Endelig skal det nevnes, at Kongen 1299 18/3 og 1304 20/3 opnaaede pavelige Bevillinger
for ialt 6 Klarke 1 hans Tjeneste, saaledes at hver af dem maatte modtage et Kanonikat i
Roskilde, Ribe eller Slesvig, selvom de havde andre kirkelige Beneficier i Forvejen >7. Kongen
skulde praesentere de paagaeldende for Isarn, der skulde overdrage dem Kanonikaterne. Det vil
heraf ses, hvor almindeligt det var, at Kongen aflennede sine Klerke med kirkelige Embeder,
som han selv havde Raadighed over, eller som han lejlighedsvis kom til at disponere over.

Preest Ogsaa Preaster stod 1 Kongens Tjeneste og anvendtes af ham til andet end
Sjelesergervirksomhed °®; dog omtales ikke deres Forbindelse med Brevudstedelsen i Kancelliet
1 flere Til- feelde end de ovenfor nevnte Praster, der var Kongens Klarke.

Andre Kancelligejstlige Den fra begge de foregaaende Tidsafsnit kendte fremtraedende
Kancelligejstlige og kongelige Raad, Prior Henrik fra Antvorskov, forekommer ogsaa i
Begyndelsen af nervaerende Tids afsnit. Han forefindes som Vidne i Kongebreve 1 Tiden 1288
17/3 - 1293 8/8 3. 11288 21/2 hedder det i et kongeligt Privilegium til Antvorskov Kloster, at
Kongen til Gengald for Priorens og Bradrenes Tjenester tildeler dem Privilegiet 6. 1288 24/6
navnes Prioren mellem “Kongens og Rigets Raader” i et Kon-/s287/gebrev ¢, 1293 5/2
benavnes han forhenvarende Prior 2.

Den tidligere Kapellan hos Bisp Esger af Ribe, Preesten Vide, forefindes i denne Periode, i
1291, som Provst i Ribe 62a) i hvilken Egenskab han 1296 5/5 sammen med Kansleren faar
Kongens Fuldmagt til at fore Proces ved Kurien mod Jens Grand . Allerede 1297 25/8 dede han
dog, og Kansleren kom til at optrade alene under det meste af Processen Y. Efter sin Tilknytning
til Esger og til Kongen har Vide rimeligvis veret Kancelligejstlig.

Under Forhandlingerne med Jens Grand 1 Kebenhavn i Sommeren 1299 navnes en Del
Gejstlige 1 de da opsatte Akter, hvilke sikkert har veret Kancelligejstlige. Dette gaelder vel
utvivlsomt om Provsten Niels, der ihvertfald siden 1291 64a) var Provst ved Sejerslev Kirke paa
Mors og dertil Kannik i Ribe, og som en Tid havde besiddet ikke mindre end 4 Kirker (der laa i 3
af Landets Stifter). Provst Niels navnes 1299 19/6, 13/7 og 15/7 i Akterne . Den 1299 19/6
sammen med ham navnte Provst, Ermin fra Aarhus %), var vel ogsaa ligesom den 1299 13/7 og
15/7 forefundne Roskildekannik Jens Thott ®7, knyttet til Kongen som Kancelligejstlig



Ogsaa de Gejstlige maa sikkert regnes for tjenstgerende i Kancelliet, som sad inde med de
kongelige Patronatskirker, i Lighed med Kansleren Niels Jyde og Notaren Jens Fod. Af saadanne
skal neevnes Provst Henrik fra Tofte, der forekommer 1303 4/7 og 22/11 som studerende i Rom
%) Degnen Erik fra Stenlese Kirke, navnt 1291 13/9 ), samt Provst Mogens, der na&vnes 1293
7/6, og som tidligere havde besiddet Nr. Sundby Kirke 7%,

/s288/

En 3die Kategori af formentlige Kancelligejstlige har vi i de underordnede Gejstlige, som
naevnes 1 Kongebreve, der omhandler kongelige Klaerkes Besiddelser. 1301 25/2 navnes en Tyge
Degn, hvis Jord ved en kongelig Notar, Peder Degn, skedes til Kongens Vicekansler, Broder
Degn ’V. Det samme galder Provsten paa Langeland, Torkil, der 1304 29/12 sammen med en
konge- lig Kleerk bevidner en pantsettelse til Vicekansleren 7).

Endnu en Raekke Gejstlige kendes fra denne Periode, som vides at have staaet Kongen neer,
uden at det dog ses eller an tydes, at de paagaldende har gjort Tjeneste i Kancelliet 7).

Skriverh@nderne i de originale Kongediplomer 1287-1305 Fra Perioden 1287 25/5 - 1305 er der
bevaret ialt 60 Kongebreve i Original 7). Heraf er 3 udstedte af Dronning Agnes, 57 af Kong Erik
6. Disse 60 Originaler er skrevne af 21 Skriverh@nder. 2 af Originalerne er skrevne af 2
Skriverhander, der kendes fra andre originale Kongebreve fra Perioderne 1267 21/4 - 1282 29/7
og 1282 29/7 - 1287 25/5 7, og disse 2 Heender er ogsaa medregnede i Tallet 21 Skriverheender.
1 af de ovrige 19 Haender har desuden skrevet 1 fremmed Kongediplom fra nervarende Periode
7). Denne Haand og 2 andre Haender, der kendes fra nerveerende Periode, har desuden skrevet 30
originale Diplomer i den efterfolgende Tid fra 1306 til 1328 12/11, hvor- af 1 Privatdiplom samt
29 Kongediplomer (27 med Erik 6. og 2 med Christoffer 2. som Udsteder) 7.

Af de 21 Skriverhander representeres 9 kun af hver 1 Diplom. 2 af disse er de ovenfor
neavnte, fra forrige Periode kend-/s289/te, Haender, Niels Jyde O og Niels Jyde Q 7> der begge
var faste Kancelliskrivere. De 7 andre er Morten B, Morten F, Morten G, Morten J, Morten R,
Morten T, og Morten V 7®. Af disse 7 Haender representerer de 3, Morten R (med Sikkerhed),
Morten F og Morten T (formentlig), Modtagerdiplomer.

Morten R har skrevet et Kongediplom af 1300 11/11, Atlas Nr. 349, der baade efter Diktat
) og Skrift 8 viser Modtagerudfzerdigelse. Brevet omhandler nogle af Grev Gerhard af Holstens
Rettigheder i Danmark, og Brevet er uden Tvivl dikteret og skrevet fra hans Side 89

Morten R?!' har skrevet et Kongediplom af 1290 20/9, Atlas Nr. 272, der efter Diktat 8" og
Skrift %) peger mod Modtagerudferdigelse. Brevet er udstedt til Gudvallaklosteret i Estland; da
det er udstedt i Lund, maa man tenke sig en Udsending fra Klosteret som Koncipent og Skriver.

Morten T har skrevet et Kongediplom 1301 28/7, Atlas Nr. 357. Brevet er udstedt i
Warnemiinde til 3 Rostockborgere. Brevet er udstedt paa en Rejse 1 Nordtyskland, hvor Kongen
udelukkende anvendte Modtager- og Lejlighedsskrivere til sine Diplomer (se nedenfor), og
desuden peger Skriften mod Modtagerudfardigelse #). Brevet er da antageligt skrevet af en
Skriver fra Warnemiinde.

De 4 ovrige Hender, Morten B, Morten G, Morten J og Morten V synes nok at kunne vere
Skrivere, tjenstgorende i Kancelliet. Dette geelder mindst Morten G, mens de 3 andre Skriveres
Skrifttreek minder om samtidige Kancelliskriveres 3%,
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Af de resterende 12 Hander, der hver er repraesenterede /s290/ af 2 eller flere
Originaldiplomer, kan 3 Haender med Sikkerhed klassificeres som Modtagerhander. Det er
Handerne Morten S, Morten U og Morten K. Morten S har skrevet 2 Kongediplomer for Erik 6. 1
Rostock 1301 4/6, Atlas Nrr. 355-356 8. Brevene er udstedte til Klosteret Doberan, og Brevene
er af ganske samme Ordlyd med Undtagelse af faa uvesentlige Andringer, samt af en Detaille i
Corroboratio ). Teksten stemmer nesten ordret overens med et tilsvarende Brev til Doberan
Kloster, udstedt af Fyrst Nicolaus af Rostock en Uge efter, 1301 7/6 87, Diktatet i Brevene ) og
deres Skrift 89 viser utvetydigt mod Modtagerudfzerdigelse, sikkert foregaaet ved en af Klosterets
Skrivere.

De nysnavnte Breve er udstedte i Rostock 1301 4/6. Paa samme Rejse 1 Nordtyskland er
Kongens ovenfor naevnte Brev af 1301 28/7 skrevet, mens Kongen da var i Warnemiinde. Ogsaa
dette Brev maa anses for en Modtagerudfardigelse eller dog for at vaere udfzerdiget??? udenfor
Kongens Kancelli. Endnu et Brev fra denne Rejse er efter alt at domme en Modtagerakt.??! Det er
et af Morten U skrevet dansk Kongebrev fra 1301 5/8, der omhandler en Strid i Rostock. Skriften
i Diplomet 9, Atlas Nr. 358, og en Detaille i Diktaten °! peger afgjort mod Udfeerdigelse
udenfor Kancelliet, ved en nordtysk Koncipist og Skriver. Af Morten U er imidlertid ogsaa
skrevet 2 andre danske Kongediplomer, dels for Erik 6. 1318 14/5, dels for Kristoffer 2. 1328
12/11, Atlas Nrr. 602 og 794. Det forste indeholder en kongelig Forlening til en Borger i
Rostock, og det andet indeholder en Vidisse af et Geldsbrev fra Erik 6. til Rostocker
Raadmendene, og denne Vidisse er udstedt i Rostock. Der kan saaledes ikke /s291/ veere den
mindste Tvivl om, at Skriveren til alle 3 danske Kongediplomer er hjemmehgrende i Rostock.
Samtlige 4 bevarede Originaler, som blev udstedte af Erik 6. paa hans Rejse 1 Nordtyskland i
1301 fra 4/6 - 5/8, er saaledes udferdigede uden- for Kancelliet ved Modtager- eller
Lejlighedsskrivere.

Den 3die fremmede Skriver, der er representeret ved mere end 1 dansk Kongediplom fra
denne Tid, er Morten K. Han har skrevet 2 Kongebreve, dels 1293 8/8, dels 1305 18/5, Atlas Nrr.
294, 401. Begge Breve er udstedte til Hansesteederne, det forste til de Gaester, der kommer til
Ribe, det andet til alle Sesteedernes Kobmaend efter Opfordring fra Rostocks Borgere. Det forste
findes nu i Bremen, det andet i Rostock. Efter Skriften at demme har vi her en fremmed, nordtysk
Haand for os °?, og der er her uden Tvivl Tale om Modtagerudfardigelser.

Alt i alt bliver der nu 11 Skrivere tilbage, som alle periodisk har varet faste Skrivere i
Kancelliet.

Her skal forst erindres om Skriverne Niels Jyde O og Niels Jyde Q, der hver forekommer
med 1 Diplom i nerverende Tidsafsnit. Niels Jyde O findes 1290 22/7 med sit sidste
Kongediplom 3. Hans forste Forekomst som Kancelliskriver var i Aaret 1279. Niels Jyde Q
skriver sit Brev, der ogsaa er hans sidste i 1288 24/6 °. Hans forste Forekomst som
Kancelliskriver var i et Kongebrev af 1282 2/7.

Af nye Skrivere, der har veret fast knyttede til Kancelliet, og som forst kendes fra denne
Periode, er der 9. Disse er folgende:

/s292/
Morten A, Haand Nr. 151:
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kendes fra 3 originale Kongebreve, der er udstedte 1287, 28-29/5 i Nyborg under det da
afholdte Danehof . Det forste af denne Skriver skrevne Diplom, Atlas Nr. 242, udstedt 1287
28/5, indeholder samme Privilegiestadfestelse som et Brev, udstedt samme Dag og Sted af
Enkedronning Agnes, men hendes Brev er skrevet af en anden Skriver, Morten B. Denne kendes
vel kun fra dette ene Brev, Atlas Nr. 243, men hans Skrift- ductus minder 1 den Grad om Morten
A’s, at man sikkert kan tale om dem begge som Kancelliskrivere og bemarke sig, at Kongen og
Enkedronningen 28/5 benyttede hver sin Kancelliskriver. Neeste Dag derimod, 29/5, benyttede de
begge Morten A til deres da udstedte Breve.

Morten C, Haand Nr. 155:

kendes fra 7 originale Kongediplomer, der spender over Aarene (1287) 21/8 - 1298 16/8
%) Morten C er den 3die faste Skriver, der forekommer i 1287. De 2 andre er de ovenfor n&vn te
Morten A og Niels Jyde O. Regner man Morten B med, kan man tale om 4 Kancelliskrivere i
Kongebrevene 1 Aaret 1287. Af disse forsvinder Morten A og Morten B dog med Aaret 1287,
mens Niels Jyde O endnu findes 1290 og Morten C lige til 1298.

Morten D, Haand Nr. 157:
kendes fra 4 Kongebreve fra 1294 i Tiden 2/1 - 28/12 7.

Morten E, Haand Nr. 158:

kendes fra 5 Kongebreve, der fordeler sig over Aarene 1288 29/2 - 1294 9/10 °®. Sammen
med Morten D og den ovenfor omtalte Niels Jyde Q forekommer Morten E 1 1288, hvor der saa-
/s293/ledes ogsaa forefindes 3 faste Kancelliskrivere samtidigt. Med 1288 forsvinder dog baade
Niels Jyde Q og Morten D, mens Morten E findes indtil 1294.

Morten H, Haand Nr. 176;
kendes fra 7 originale Kongediplomer, der spander over Tiden 1292 7/4 - 1296 15/4 .

Morten I, Haand Nr. 178:

kendes fra 4 Originaler, der er udstedte i Tiden 1292 25/8 - 1295 2/12 %9, Morten I og
Morten H findes saaledes samtidigt i 1292 og indtil 1295, hvor Morten I glider ud. Morten E
forekommer i 1294 sammen med Morten C og Morten H, hvorpaa Morten E forsvinder.

Morten M, Haand Nr. 185:

kendes fra 2 Originaler fra 1295 10/7 og 1297 16/3 11, 1295 forekommer han sammen med
Morten I, og mens denne derpaa glider ud, og Morten H glider ud med 1296, forefindes Morten
M og Morten C sammen i 1297, hvorpaa Morten M forsvinder.

Morten N, Haand Nr. 193:

Denne Haand kendes fra ikke mindre end 37 originale Kongediplomer, udstedte af Erik 6. i
Tiden 1298 13/6 - 1318 25/7 192, Fremdeles kendes den fra et Brev udstedt af Hertug Erik af
Sverige og Hertug Valdemar af Finland 1305 14/9 i Klosteret Herrisvad 9%, Det er interessant, at
den da mellem Hertugerne sluttede Overenskomst er blevet skriftfestet af en dansk
Kancelliskriver. Fremdeles har Morten N skrevet Brev i 1312 4/5 for Kongens Vicekansler
Broder Degn!%. Det er ganske sandsynligt, at Skriveren Morten N har veeret selve denne /s294/



Vicekansler, dels udfra dette af ham udstedte Brev, dels fordi Broder Degn forekommer som
Vicekansler netop 1 samme Periode, 1 hvilken Morten N skriver,1298 - 1318, og Broder Degn
forekommer som Vicekansler 1299 - 1320. 1298 forefindes Morten N sammen med Morten C,
der derpaa glider ud, og Morten N bliver da Hovedkraften i Kancelliets Skrivevirksomhed i en
lang Aarrekke.

Morten Q, Haand Nr. 201:

findes i 4 Originaldiplomer, der spander over Aarene 1300 11/9 - 1321 11/6 199, 1304
forekommer han sammen med Morten N, men hans sporadiske Forekomst viser, at hans Indsats
paa ingen Maade kan maale sig med Morten N’s. Han er den sidste faste Skrivekraft, der dukker
op inden 1305, og i Aarene 1300 - 1305 synes Morten N da ogsaa at have veret sarlig virksom.

Endnu skal nevnes 2 Skrivere fra Privatdiplomer, hvilke sikkert har veret Kancelliskrivere.

Morten O, Haand Nr. 196:

kendes fra 2 Originaler, udstedte 1298 13/8, der begge har den kongelige Kapellan Trued
som Udsteder '%9. Saafremt Skriveren er Trued selv, hvilket er sandsynligt, har vi her nok en
Kancelliskriver.

(Broder) A, Haand Nr. 231:

kendes fra Tiden inden 1305 kun gennem et Privatdiplom, der er udstedt 1305 4/4 i
Roskilde af Bispen dear '°7. Brevet indeholder en Vidimering af et Kongebrev. Imidlertid forefin-
/s295/des (Broder) A 1306 23/11 som Skriver til et Kongebrev udstedt i Vordingborg '), og
Indholdet vedrerer ikke i fjerneste Maade Roskildeforhold '%. Det nysnavnte Privatdiplom
udstedtes 1305 4/4 i Roskilde. Men 1305 3/4 var Kancelliet i Slangerup ''? og det er saaledes
meget sandsynligt, at det Dagen efter har veret i Roskilde, og at en af dets Skrivere da har
vidimeret Kongebrevet for Bispen, en Foregang, der ikke savnes Sidestykke ''V. Er det naevnte
rigtigt, har (Broder) A saaledes varet Kancelliskriver i Aarene 1305-06.

Itinerar-Betragtninger I Dagene 28-29/5 1287 var 2 af de ovenfor nevnte Skrivere, Morten A og
Morten B, begge i Nyborg, hvor der da var Danehof, og hvor de skrev Kongebreve. Fra Aaret
1288 er der bevaret saa mange Kongebreve, at det er muligt ved Sammenstilling af de i Brevene
navnte Udstedelseslokaliteter at faa et Indtryk af Kancelliets stadige Ferden om i Landet.

3. Februar var Kancelliet i Lund, 21. i Slagelse, men 29. 1 Helsingborg; 17. Marts var det
endnu (eller paany) i Helsingborg, for 22. at vaere i Roskilde. 14. April var Kancelliet i Skelskor
og 23. og 28. Maj 1 Nyborg. 14. Juni var det i Sakskebing og 23.-24. i Nykebing. 4. Juli var
Kancelliet i Kage, 6. 1 Roskilde og 20. 1 Haderslev. 18. Oktober var det paany i Helsingborg, 25. i
Roskilde og 27. 1 Sore. 18. og 23. November var Kancelliet i Odense for 13. December at vare i
Nyborg og 28. i Ribe '),

Reekkefolgen efter Landsdele var da folgende: Skaane — Sjelland — Skaane — Sjaelland —
Fyn — Lolland — Falster — Sjeel-/s296/land — Jylland — Skaane — Sjalland — Fyn — Jylland.

Som man ser, var Kancelliet overordentligt mobilt, og det rejste aabenbart hele Aaret rundt.
1293,8-9/8, var Skriverne Morten I og Morten K begge i Roskilde. 8/8 skrev Morten K et
Kongebrev, mens Morten I skrev 2 9/8. 1294 6/8 var Skriverne Morten C og Morten H begge 1
Ribe, hvor de hver skrev et Kongebrev. 1294 var Kancelliet i Nyborg i Dagene 4.-9. Oktober, og



her arbejdede 2 Skrivere i det, Morten E og Morten H, saaledes at Morten H skrev 2 Breve
henholdsvis 4. og 8., mens Morten E skrev et Brev 9/10. Paa Erik 6.’s Rejse i Nordtyskland i
1301, fra 4/6 - 5/8, benyttede han udelukkende fremmede Skrivere til (Koncipering og)
Renskrivning af sine Breve. Derimod havde Kongen paa en senere Rejse 1 Nordtyskland 1 Aaret
1304, fra 29/4 - 2/5 '3, sin egen Skriver, Morten N med sig (Vicekansleren Broder Degn?), og
denne skrev 3 Breve for ham paa Rejsen ''¥. 1305 endelig, 18/5, var Morten N i Vordingborg,
hvor han da skrev et Kongebrev. Alligevel lod Kongen samme Dag og Sted et Brev skrive af en
fremmed Skriver, Morten K.

Af sikre Kancelligejstlige fra Perioden 1287 - 1305 kendes folgende:
1 Kansler
1 Vicekansler
2 Kapellaner
2 Notarer
4 kongelige Klarke

/s297/ 4 andre Kancelligejstlige.
Af sikre Skrivekrafter i det kongelige Kancelli i samme Tidsrum kendes 11.



/s298/
VIII. kapelgejstlige?*? hos fyrstelige Personer, Stormand og
Biskopper 1287 - 1305.

Kapelgejstlige hos fyrstelige Personer Hertugen af Senderjyllands Skrivestue 2 Gejstlige naevnes i
denne Periode som staaende i fyrstelige Personers Tjeneste. 1292 9/1 navnes Karl, Provst paa
Langeland, i et Pavebrev, hvorved han faar Dispens til foruden Provstiet at sidde inde med 3
navngivne Kirker samt 1 Kanonikat V. Da Hertug Valdemar 2. af Senderjylland (1283-1312) har
anmodet Paven om Bevilling af Dispensen, kan man uden Tvivl regne Provsten for tjenstgerende
hos Hertugen som Kapelgejstlig.

Nogle Aar efter 1305, 1 1314 11/11, navnes en Kansler hos Hertugen af Senderjylland 2,
og 1324 22/8 naevnes en Notar hos denne .

1325 24/6 forefindes dernaest den forste (formentlige) Rettertingskansler hos Hertugen #).
Dette kan, 1 Forbindelse med Oplysningen om Provst Karl og om den fra 1289 - 1338
forekommende faste Skrivekraft hos Hertugen (se nedenfor), sige os, at en hertugelig Skrivestue
er under Udvikling fra det sidste Tiaar 1 13. Aarh. og 1 Udbygning i de forste Par Aartier i 14.
Aarh., et Forleb, der ganske svarer til Dannelsen af og Vaeksten i lignende fyrstelige Skrivestuer 1
Tyskland ¥.

Kapelgejstlige hos andre fyrstelige Personer Hos Erik Eriksen, Herre til Langeland, naevnes
1300 16/7 en Klaerk, Magister Henrik ©.

/s299/

Skriver haenderne i de originale Hertugdiplomer Af originale Hertugdiplomer fra Perioden 1287
25/5 - 1305 findes der ialt 6. Disse er skrevet af 3 Haender. 5 af dem er udstedte af Hertug
Valdemar 2., mens det 6te er udstedt af Enkedronning Mechtilde. Dette sidste, der er udstedt i
Cismar 1288 18/8, Atlas Nr. 257, er uden Tvivl skrevet af en frem med Skriver, baade efter
Diktat ? og Skrift at domme®. De 5 resterende egentlige Hertugbreve er skrevne af 2 Heender,
der repraesenterer 2 Skrivere, som begge i kortere eller leengere Tid har staaet 1 Hertugens
Tjeneste.

Den forste af disse er Skriverhaand Nr. 148, der kendes fra Perioden forud fra et Brev af
1286 30/11%, og som har skrevet 2 Breve for Hertugen i 1287, 31/7 og 30/11 '9. T Aarene 1286 -
1287 har han saaledes arbejdet for Hertugen.

Den anden faste Skriver er Skriverhaand Nr. 163, der i Tiden indtil 1305 kendes fra 3
Hertugdiplomer, udstedte 1289 28/12 - 1302 15/5 'V. Desforuden kendes han fra 6 andre
originale Hertugbreve, der spander over Tiden 1314 1/11 - 1338 u. D. '?. Desuden kendes han
fra et Privatdiplom, udstedt 1317 16/1 af Slesvig Kapitel og Dominikanerne og Franciskanerne
sammesteds '3, Skriveren har saaledes arbejdet for Hertugen i en Periode af 49 Aar, og han har
skrevet Breve for Hertugerne Valdemar 2. (1283-1312), Erik 2. (1312-1325) og Valdemar 3.
(1325-26, 30-64). Hans Virksomhed er saaledes et vaegtigt Vidnesbyrd om Kontinuitet i Arbejdet
1 den hertugelige Skrivestue fra det sidste Aarti af 13. Aarh. og fremefter.

/s300/

Kapelgejstlige hos Stormand Af Kapelgejstlige hos Stormand kendes i dette Afsnit 2:
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Praesten Jens var Kapellan hos Grev Albert af Gleichen, og han navnes som saadan 1294,
8. el. 10/2 'Y, En Gejstlig ved Navn Torkil havde tidligere, d.v.s. for 1304 10/3, varet Kapellan
hos Cecilie, Enke efter den fordums Marsk, Jens Kalv 19).

Kapelgejstlige hos Biskopper Af Kapelgejstlige, der formentlig gjorde Tjeneste hos Arkebispen
af Lund, kan fremhaves folgende:

Den @rkebiskoppelige Skrivestue Klarkene Hertug Jensen og Jens Hvid, der begge 1293 1/3 paa Jens
Grands Anmodning fik Dispens til at modtage 2 gejstlige Embeder ', og Klerken i Lunde Stift,
Lars fra Tranebjerg, der forekommer 1299 7/7 som Vidne til en Retshandel, hvori Jens Grands
Befuldmagtigede er handlende Part, og som skriftfastes i et Notarialinstrument '), Disse 3
Klarke har rimeligvis staaet 1 Jens Grands Tjeneste.

Hos ZArkebisp Isarn kendes 2 Klarke:

Tue Tuesen, der 1297 15/12 forekommer som Klark i Ribe '®, naevnes 1303 17/12 som
Kleerk hos Isarn '. Han var da Kannik i Lund, og han fik Dispens ved den Lejlighed til at maatte
modtage endnu et gejstligt Embede.

Italieneren Bertrandus de Canavellis nevnes 1304 18/8 i Isarns Rejsefolge paa Vej mod
Danmark™ 29, og ogsaa han var Klark hos Isarn, idet han nzvnes som saadan 1310 6/9 2. 1308
11/3 fik han Tilladelse til, udover de 2 Kanonikater, han besad, at maatte modtage endnu 2
gejstlige Embeder 2%. Fra Aarene 1288 - 1304 kendes desuden 9 Lundekanniker og 1 Prast, som
alle stod i et saerlig naert Forhold til en Arke-/s301/bisp, 1 Kannik til Isarn, de evrige til Jens
Grand.

7 af de 8 Kanniker, som var knyttede til Jens Grand, fik pavelige Dispenser til at modtage 2
(11 Tilfelde 1) gejstlige Embeder foruden det Lundekanonikat (i 1 Tilfeelde desuden det
Roskildekanonikat), som de i Forvejen sad inde med ?%. Dette peger mod, at de har staaet i
Tjenesteforhold til Jens Grand. Ogsaa den Kannik, som var knyttet til Isarn, fik (senere) Dispens
til Modtagelse af andre gejstlige Embeder 24). Den ovenfornavnte Praest, som rimeligvis stod i
Jens Grands Tjeneste 23 var Preest ved en Kirke, som vistnok herte under Arkebispens Patronat
26)

En Kannik nevnes dernast som Lundekirkens sarlige Sendebud, udsendt af Jens Grand 1
Kirkens Anliggender 27

Det ses dog intetsteds, at de paagaeldende har vaeret beskaftigede 1 den arkebiskoppelige
Skrivestue, saalidt som dette muliggeres gennem Titulering af dem (som f.Ex. Kapellan eller
Klerk). Deres Navne og Levnedsleb skal derfor ikke fremdrages her, hvilket af samme Grund
heller ikke sker med den Rakke Gejstlige, som 1 Aaret 1299 og deromkring optraadte paa Jens
Grands Vegne eller navnes som hans Tilhangere eller ydede ham forskellige Tjenester 2%

Kapelgejstlige hos andre Biskopper 1288 19/7 omtales det, at Bispen af Roskilde kunde have 2
eller flere Kanniker i sin serlige Tjeneste 2. I samme Brev nevnes en Kannik, Niels Biskops,
som uden Tvivl har staaet 1 Bispens sarlige Tjeneste, 1 hvilken han sikkert ogsaa har vaeret eller
kunde vaere virksom ved Bispens Brevudstedelse. (1288 /s302/ efter 24/6) forekommer en
Tysker, Johannes fra Verden, som Kapellan hos Roskildebispen Ingvar 3?. Han skulde da vare
Brevforer for Vasallerne 1 Estland til den danske Konge.



Ogsaa Oluf Kock, der forefindes 1304 18/3 som Klaerk i Roskilde Stift, og som da paa
Roskildebispens Anmodning faar Dispens for uegte Fodsel, har sikkert staaet 1 Bispens (nu
Olufs) Tjeneste 3V

Hos Ribebispen Kristian neevnes 1293 21/12 en Kapellan Niels *? og hos samme fandtes en
Klaerk Mikkel, der skrev Breve for ham i 1296 og 1309 22/8 33, 1295 15/4 skrev han ogsaa for
Ribe Byraad og 1303 12/11 for Arkebisp Isarn 3. 1309 22/8 navnes han i Bispens Brev som
Skriveren til dette (et ganske us@dvanligt Forhold) i felgende Ord: ... predictum originale ...
transscribi fecimus per Michaelem clericum nostrum iuratum et, ad hoc specialiter deputatum...”
35)

Ogsaa den offentlige Notar, som forekommer i Danmark fra de sidste Aar af 13. Aarh., var
taget i Ed 39, hvilket ogsaa geelder de i Norge forekommende Notarer og Klerke i Kongens
Tjeneste 37). De tidligere i Perioden 1250 - 1305 forekommende Klaerke hos Bisper har maaske
ogsaa varet edsvorne og sarligt beskikkede til Skrivevirksomhed. Et saadant Tjenesteforhold er
rimeligvis en Efterligning paa hjemlig Grund af den offentlige Notars Tjenesteforhold, saaledes
som de 1 Udlandet studerende kunde lere dette at kende deer, indtil Notariatet i Slutningen af
Aarhundredet selv overfortes til Landet, og derpaa hertil lands kunde danne Forbillede for andre
Skriveres Tjenesteforhold.

/s303/

Andres Klerke 1299 7/7 forekommer en Klark, Niels Tetmay, som Klek hos Dekanen i
Kobenhavns Kapitel 3. I Kobenhavns Stadsret af 1294 29/1 hedder det i § 20, at Fogden paa
Bispens Borg havde en Klark 3%, som sammen med Fogden skulde have den ene Nogle til det
Seglgemme, hvor Stadens Segl opbevaredes, og at intet Brev maatte forsegles hermed, for det var
undersogt af ham og Fogden. Tidligere havde 2 Kanniker (samt nogle Borgere) haft Seglet i deres
Vearge 40,

Skrivere iovrigt Omkring Aar 1300 fandtes der 1 Sorg Kloster 3 Skrivere, som kendes gennem
Haandskriftet "Kong Valdemars Jordebog™ og gennem et Harpestranghaandskrift 41, 2 af disse
kender vi Navnene paa, Munkene Jens Jyde og Knud Jul 4?. Jens Jyde nevnes i et Brev af 1298
24/1, hvor han optrader paa Klosterets Vegne +¥, mens Knud Jul optraadte som Befuldmeegtiget
for Klosteret 1310 24/9 49

2 Skrivere kendes fra Franciskanerklosteret i Kebenhavn fra omkring 1300. I Aarene 1297 -
1307 skrev Munken Jens Paaske en Rakke bibelske og teologiske Skrifter for
Franciskanerklostre rundt om i Landet 4. I Aaret 1301 arbejdede Munken Peder Kjeldsen ogsaa
daer med Bogskrivning 4

Det offentlige Notariat Efter Forskrifterne for Processen efter kanonisk Ret skulde offentlige
Notarer fungere som Skrivere ved de gejstlige Retter 9, og dette var rimeligvis en Hovedaarsag
til Receptionen af Notarinstitutionen i1 Tyskland og Danmark. 1287 optraeder 1 Tyskland den
forste Notar med kejserlig Udneaevnelse 47, /s304/ og 1292 forefindes den forste med pavelig
Udnavnelse 47. Fra Begyndelsen af 14. Aarh. og fremefter bliver saadanne offentlige Notarer
almindelige overalt i Tyskland #®). 1299 paatreeffes den forste offentlige Notar i Danmark *°). Han
havde pavelig Udnavnelse. I det sidste Tiaar af 13. Aarh. var der da ogsaa udgaaet pavelige
Bevillinger til danske Bisper, omhandlende Udnavnelsesret for disse af et mindre Antal Notarer.
1290 15/3 fik ZErkebisp Jens Grand efter Anmodning Bevilling til at udnaevne 3 Notarer i Lunde
Stift 9.



Jens Krag af Roskilde fik 1291 25/12 paa samme Maade efter Anmodning Bevilling til
Udnavnelse af 2 Notarer i sit Stift °. 1298 31/5 fik Jens Grand igen efter Ansggning Bevilling
til at udneevne 3 Notarer i sit Stift ), ligesom hans Efterfalger Isarn paa samme Maade fik
samme Bevilling i 1303 27/11 3%, Endelig fik Jens Krags Efterfolger i Roskildestolen, Oluf, efter
Ansggning paa samme Vis som Forgangeren Ret til at udnzvne 2 Notarer i Roskilde Stift . Ialt
blev der saaledes i Aarene 1290 - 1304 givet pavelig Bevilling til Udnavnelse af 13 offentlige
Notarer i Lunde og Roskilde Stifter, alle tilknyttede Stiftsmyndigheden hvert Sted.

Ifolge Bevillingsbrevene var den enkelte Notars Virkeomraade indskranket til det Stift, 1
hvilket han var udnevnt. De efter Bevillingerne udnaevnte Notarer betegnede sig selv som
udnzvnte ved apostolisk Myndighed 3%, og de maatte for Udnaevnelsen svarge Troskab mod
Paven og den romerske Kirke og dennes Rettigheder, serligt i det Stift i hvilket de virkede % De
forpligtede sig ved Udnavnelsen til at bestride Notariatet /s305/ haederligt efter begge de
kontraherende Parters Vilje, dog forudsat, at de fik deres “retmeessige og tilvante Salaer™>9).

Meningen var, at de offentlige Notarer skulde udferdige offentlige Dokumenter af
selvsteendig Retskraft, at sidestille med Brevskaber udgaaede fra verdslige Myndigheder, saasom
Konge og Fyrste, eller fra gejstlige, saasom Bisp, Kapitel og Kloster 37). Der var imidlertid en
vasentlig Forskel imellem Notarialinstrumentet og Brevskaber udgaaede fra de navnte verdslige
og gejstlige Myndigheder, og det var den, at Notarialinstrumentet var ubeseglet, manglede det,
der gav de andre Stykker deres Retskraft °®). Istedetfor Segl forsynedes Notarialinstrumentet med
en Underskriftslinje og et for den enkelte Notar seregent Tegn 3%,

I Tyskland synes Notarialinstrumentet dog kun ved de gejstlige Retter at have faaet egentlig
Beviskraft 99, og noget lignende har maaske veret Tilfzldet her.

Fra Tiden indtil 1305 har vi kun Efterretning om 1 offentlig Notar fra dansk Omraade. Det
er Notaren Kjeld Jensen fra Slagelse, der forekommer forste Gang 1299 6/7 ®V). Han betegner sig
som udnaevnt ved apostolisk Myndighed 3, og etsteds endda ved apostolisk Skrivelse ), og da
han benavnes “Klerk i Roskilde Stift” 2 og selv tilfojer “Roskilde stift” ved Angivelsen af sin
Hjemby 3, har han uden Tvivl faaet sin Udnevnelse af Roskildebispen i Kraft af en apostolisk
Bevilling, rimeligvis den fra 1291 25/12 til Roskildebispen Jens Krag. Under Forhandlingerne 1
Kebenhavn i Sommeren 1299 fungerer Kjeld Jen sen paa forskellig Maade. 1299 6/7, 16/9, 6/10,
13/10 (bis) og /s306/ 17/10 optreeder han som Vidne Y. 17/10 var han tilstede ved Oplasning og
Overrekkelse af en Del Breve, og den Ribekannik, som havde Ansvaret for Brevene og deres
Viderebefordring, anmodede da Bisp Jens af Roskilde, til hvem Brevene skulde overgives, om at
tilkalde flere Vidner til Overraekkelsen. Dette afslog Bispen imidlertid under Henvisning til, at
Kjeld Jensen som offentlig Notar var tilstede . Vi kan heraf se, at der tillagdes den offentlige
Notar en ganske sarlig Myndighed som Vidne ved Retshandler, men ogsaa at en saadan
Serstilling paa det Tidspunkt ikke var anerkendt eller forstaaet af alle Gejstlige. Notaren Kjeld
Jensen har derneest selv skrevet Breve ) ligesom han har givet andre Mandat til at skrive for sig
65, Endelig optrader han ogsaa som Oplaser af Breve i en Forsamling 9. Det
Notarialinstrument, som Kjeld Jensen opsatte, er kommet istand paa Jens Grands Anmodning ©7),
sikkert til Brug ved Genoptagelsen af Processen ved Kurien %,

Skriverha@nderne 1 de ovrige originale Privatdiplomer 1287-1305 Fra 1287 25/5 - 1305 er der
foruden de allerede omtalte Hertugdiplomer bevaret ialt 122 Privatdiplomer i Original. Dis- se er

skrevet af 73 Skriverhender. I Tallet 122 Privatdiplomer er medregnet 9 Originaler, som er
skrevet af 7 forud kendte Haender, hvoraf 2 kendes helt fra Perioden 1250 - 1267 og gen findes



1267 - 1287 og i nervaerende Periode har skrevet 3 Originaler ), mens de 5 andre Hander kun
kendes fra Perioden 1267 - 1287; disse har i n&rvaerende Periode skrevet 6 Originaler 7%, 7 af de
fra denne Periode 1287 - 1305 kendte Haender har desuden skrevet 16 originale Privatdiplomer
samt 2 origi-/s307/nale Kongediplomer fra Tiden 1306 - 1331 15/6 7V,
De 122 Originaler fordeler sig omkring de forskellige, (mest) gejstlige Centre paa felgende
Maade:

17 (skrevet af 12 Hender) omkring Lund,

53 (skrevet af 23 Hender) omkring Roskilde,

1 (skrevet af 1 Haand) omkring Odense,

22 (skrevet af 11 Hander) omkring Ribe,

1 (skrevet af 1 Haand), omkring Slesvig,

1 (skrevet af 1 Haand) omkring Antvorskov Kloster,

1 (skrevet af 1 Haand) omkring Esrom Kloster,

5 (skrevet af 2 Hender) omkring Dominikanerordenen,

1 (skrevet af 1 Haand) omkring Byer,

17 (skrevet af 16 Hender) omkring Privatpersoner.

5 Roskildeskrivere (Skriverhanderne Nrr. 44, 48, 100, 109, 113), 1 Ribeskriver (Skriverhaand
Nr. 127) samt 1 Skriver fra Antvorskov Kloster (Skriverhaand Nr. 149) er kendte fra den (de)
foregaaende Periode(r) og beskrevne dear i Afsnit (tene III og) VI med de 9 Diplomer, som de har
skrevne i indeverende Periode. 2 Skrivere af Privatdiplomer fra denne Periode, Morten O og (Broder)
A reprasenterer antageligt Kancelliskrivere, hvorfor de er beskrevne med deres 3 Privatdiplomer i
Afsnit VIL

Tilbage bliver 64 Skrivere. Et Antal af disse, 5, kan straks bestemmes som udenlandske Skrivere
og deres Skriftstyk ker som Udfaerdigelser ved fremmede Modtager- eller Lejligheds- skrivere for
danske Udstedere.

Disse 5 er folgende:
/s308/

1) Skriverhaand Nr. 156, der har skrevet et Brev 1287 1/10 i Liibeck for Bisp Niels af Barglum,
Atlas Nr. 250. Brevet indeholder et Afladsprivilegium til Nonneklosteret i Rhena, og efter
Skriften at demme, har vi her en fremmed, nordtysk Haand for os 7.

2) Skriverhaand Nr. 191, der er reprasenteret ved et Brev af 1297 8/4, udstedt i Schaprode 7 af
Anders Erlandsens Enke og Seon, Atlas Nr. 326. Brevet omhandler disses Besiddelser paa
Hiddensee og er stilet til Fyrst Wizlaus 2. af Riigen. Den ejendommelige Skrift viser uden Tvivl
mod Renskrivning ved en fremmed Skriver 7).

3) Skriverhaand Nr. 197; denne kendes fra 3 Originaldiplomer, udstedte af danske Udstedere.
1298 15/11 skrev han for Bisp Christian af Ribe (Atlas Nr. 338), 1299 25/1 for Arkebisp Jens
Grand (Atlas Nr. 342) og 1307 4/7 for Kong Erik 6. (Atlas Nr. 440).223 De 2 forste Breve er
udstedte i Liibeck; det 3die er udstedt i Odense, men indeholder et Privilegium til Liibeckerne.
Der kan derfor ikke vare nogen Tvivl om, at Haanden Nr. 197 representerer en lybsk Skriver
74)

4) Skriverhaand Nr. 220 er Reprasentativ for Munken Bo Brand fra Nydala Kloster i Sverige, der
har skrevet 2 Breve af 1303 18/1 for Arkebisp Isarn (Atlas Nrr. 373-374) og 3 Breve af 1306

223 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i handen ”jf. herom Atlas I Indices s. 9 1. 7: Maske koncept eller afskrift.” (udg. anm.).



17/4 og 1 af 1/5 for Bisp Oluf af Roskilde (Atlas Nrr. 420-423). Der er tidligere gjort Rede for
Forekomsten af og Identificeringen af denne Skriver 7>,

5) Skriverhaand Nr. 233, der har skrevet et Brev af 1305 5/6, som er udstedt af Hovedsmanden 1
Rostock, Esger Apesen, Atlas /s309/ Nr. 403. Brevet er udstedt i Rostock og omhandler 2
Rostocker-Borgeres Rettigheder. Efter Skriften har vi her en fremmed Skriver for os 7, og
denne har formentlig vaeret hjemmeherende 1 Rostock.

Tilbage bliver nu 59 Skriverhander, af hvilke kun de vigtigste skal omtales.
Lundeskrivere  Folgende Skriverh@nder reprasenterer vigtigere Lunde hander:

Skriverhaand Nr. 171:
kendt fra 3 Originaldiplomer fra Aarene 1291 15/4 - 1299 8/7 79,

Skriverhaand Nr. 221:
kendt fra 2 Originaldiplomer fra 1303, 14/3 og 20/4 7). Da Provsten Andreas udsteder det ene og
navnes i det andet, er han muligvis Skriveren.

Skriverhaand Nr. 236:

kendt fra 2 Afladsprivilegier af 1305 13/8, hvoraf det ene er udstedt i Lund af ZArkebisp Isarn, det
andet i Helsing- borg af Bisp Jens af Aarhus 7®. Skriveren er formentlig hjemmeherende i Lund, og
Aarhusbispen har da benyttet en stedlig Skriver ved sin Brevudstedelse.

Roskildeskrivere Af vigtigere Roskildeskrivere skal folgende omtales:

Skriverhaand Nr. 154:
kendt fra 3 Originaler, udstedte i Roskilde i Tiden 1287 1/7 - 1288 19/8 for Bisp Ingvar, til hvem
Skriveren gjensynlig har veeret knyttet 7).

/s310/

Skriverhaand Nr. 161:

kendt fra 3 Diplomer fra Aarene 1288 30/9 - 1291 6/5 3. De 2 forste Breve omhandler Gaver til
Sct. Clara, og det 3die er udstedt af Abbedissen i samme Kloster, Margrete. Det sidste er et meget kort
og uformelt Brev, muligvis skrevet af Abbedissen selv, der 1 saa Fald bliver at identificere med
Skriverhaand Nr. 161. Her kan man maaske ogsaa henvise til de sirlige, letskrevne Traek, der
karakteriserer Haanden, Trzk, der - i Analogi med en af O. Posse fremsat Formodning 8V - kunde
berettige en Antagelse af, at en Kvinde har fort Pennen.

Skriverhaand Nr. 165:

kendes fra 2 Originaldiplomer, der er udstedte 1290 17/6 og 1292 24/4 1 Roskilde, det forste af 2
Kanniker derfra, det andet af Bispen sammesteds #?). Denne Haand, Nr. 165, genfindes i det meste af
det Fragment, der er bevaret af Roskildebispens Dombog fra Aarene 1291 — 1300 #). Han har der
skrevet Indfersler over Aarene 1291 19/11 3% - (efter 1299 28/7) 9. 1 1292 har han skrevet 1 Indfersel,
11293 9 og 1295 (-96) 1 Indfersel 8. Han har saaledes fort Bogen i 1290’erne. Kun 2 Notitser er skudt
ind imellem hans Indfersler 87, og disse er skrevne af hver sin Haand. Den ene af disse har Datoen



1299 28/7. Derpaa folger Nr. 165°s sidste Indforsel, der er skrevet efter ovennavnte Dato %%. Haanden
kendes saaledes som Skriver for Roskildebispen i Tiaaret 1290 — 1300. Haanden kan maaske ogsaa
identificeres. 1293 6/4 skrev Nr. 165 et Stykke i Dombogen ) om en Forhandling, der da havde fundet
Sted, og hvorved Bispen, Roskildedekanen og Arkedegnen sammesteds, Gert, havde /s311/ vaeret
narvarende. Forhandlingen fandt Sted i Roskilde °». Men denne Gert var ogsaa tilstede i Kobenhavn
1293 18/2, da der fandt en anden Forhandling Sted °V.?2* Her nzvnes han ved Siden af Bispen som
eneste gejstlige Vidne. Denne Gert er da mulig vis Skriveren til de 2 Diplomer og til Indferslerne i
Dombogen. Gert kendes som Kannik i Roskilde i Aaret 1288 19/7, 27/7 °?). Efter 1291 26/6 var han vel
blevet Arkedegn %3,

Skriverhaand Nr. 182:

kendes fra 6 originale Privatdiplomer fra Aarene 1294 29/1 - 1297 30/10 *Y. 12 Breve fra 1294
11/8 og 1297 30/10 naevnes Dekanen Mogens dels som Udsteder, dels som Part i Sagen . Da de 2
Breve er udstedte henholdsvis Slagelse og Lellinge, og da der saa vel ikke har vaeret mange Gejstlige
fra Roskilde tilstede ved nogen af Brevudstedelserne, har Mogens muligvis varet Skriver Nr. 182.
Denne har veret knyttet til Roskildebispen.

Skriverhaand Nr. 187:

kendes fra 2 Originaler fra 1296 8/4 og 1303 10/10 °© Brevene er begge udstedte paa sjellandske
Herredsting; men da Sct. Clara i Roskilde er Modtageren i begge Brevene, har Skriveren uden Tvivl
varet knyttet til Klosteret.

Skriverhaand Nr. 192:

Denne Haand kendes fra 1 Diplom, udstedt 1297 5/6 1 Roskilde af en thv. Drost til en Borger i
Byen °7). Denne Haand er vistnok identisk med den neestsidste (4de) Haand, der forekommer i
Roskildebispens Dombog, og som o. 1300 har indfert en Formel for et Pantebrev i Dombogen °®. Hvis
Nr. 192 saaledes er en /s312/ gejstlig Skriver fra Roskilde, bliver den thv. Drosts Brev- udstedelse
saaledes et Exempel mellem mange paa, at Privat personer betjente sig af de gejstlige Skrivere.

Skriverhaand Nr. 198:

kendes fra 2 Breve, udstedte af Sct. Clara i Roskilde i December 1298 under Datoerne 7. og 29
99)

Skriverhaand Nr. 202:

kendes fra 4 Originaler fra Tiden 1300 23/10 — 1301 5/5 199, Alle Brevene er udstedte i Roskilde
af Kapitlet deer. Skriveren er muligvis Kanniken Olav Bjernsen, hvis Underskrift kendes fra et
Originaldiplom af 1310 11/6 '°D, Olav Bjernsen kendes som Kannik helt fra 1285 5/6 %2, Engang efter
1304 7/10 blev han Dekan, og 1313 2/10 dede han %,

Skriverhaand Nr. 209:
kendes fra 3 Originaler fra Tiden 1301 29/5 - 1302 6/5 199,

Skriverhaand Nr. 226:

224 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i handen der ligeledes er indfert af Haand Nr. 165 i Dombogen.” (udg. anm.).



kendes fra 9 Originaldiplomer fra Aarene 1304 1/7 - 1306 10/10 '°9. De 8 af dem er udstedt af
Roskildebisp Oluf alene, mens 1 er udstedt af ham sammen med Grev Gerhard af Holsten og Bisp
Henrik af Reval 19, Det sidstneevnte Brev er udstedt i Neestved, mens 6 af de evrige er udstedt i
Roskilde og 2 1 Stralsund. Den paageldende Skriver har saaledes staaet 1 Bispens Tjeneste, siden han
har fulgt ham paa Rejse i Nordtyskland. Den Mulighed kan dog ikke udelukkes, at Skriveren er Bisp
Oluf selv.
/s313/

Skriverhaand Nr. 228:

kendes fra 6 Originaldiplomer, der spander over Aarene 1304 9/12 - 1331 15/6 '°7. 1 af Brevene
har Udstedelsessted angivet, og det er Roskilde. Imidlertid er samme Brev udstedt af Bisp Niels af
Borglum ', men ikke alene omhandler det selv et Afladsprivilegium til Sct. Clara, men 4 af denne
Skrivers andre Breve omhandler ligervis Roskildeforhold, saaledes at Skriveren uden Tvivl er at soge
her. Bisp Niels af Borglum har saaledes 1305 2/9, ligesom den tidligere Bisp Niels af Borglum i 1287
1/10 og 1 Lighed med Bisp Jens af Aarhus i 1305 8/9, anvendt en lokal Skriver til Udfaerdigelse af et
Afladsprivilegium.

Ribe skrivere =~ Skriverhaand Nr. 164:
kendes fra 13 Originaldiplomer, udstedte over Aarene 1289 - 1315 31/7 '°9. De vedrerer

alle Ribeforhold, og de 3 af dem, der har angivet Udstedelsessted, har her Ribe ''?9. T 6 af dem navnes
Ribekanniken, Magister Aastred, som Part i den i Brevet omhandlede Sag !'V. Denne Haand genfindes
1 Haandskriftet "Ribe Oldemoder” i en meget lang Rakke Indforsler, der viser, at Skriveren Nr. 164 har
veeret den egentlige Grundlagger af Haandskriftet og Penneforer i det igennem 30 Aar ''?. Denne
Skriver har o. 1290 anlagt Listerne over Privilegierne for Biskoppen og i 2 Tempi skrevet dem alle. Det
samme gelder om Privilegierne for Kapitlet (med Undtagelse af et yngre "Privilegium fra 1455 6/3).
Dog har han vistnok her arbejdet i 3 Tempi. 1291 anlagde samme Skriver Preebendelisten, hvori han
tillige har foretaget en Del Indfersler. Fremdeles har han fort Listen over /s314/ Kannikernes
Feallesgods, anlagt Listen over Messerne, grundlagt og fert Listen over Kirkens Kostbarhederi 1312,
samt anlagt og fort Listen over Indtegterne til Kirkens Bygningsfond i 1317. Ved denne Lejlighed
navngav han sig med felgende Ord:

”Scriptum anno domini M°. CCC° x vij°. ante festum beati iohannis baptiste per astratum
canonicum ripensem et tutorem ecclesie” 112,

Skriver Nr. 164 er saaledes Kanniken, Magister Aastred. Efter 1317 har han endnu fort noget ind
1 Haandskriftet 1 1322. 1323 4/5 afgik han derpaa ved Daden. Aastred har saaledes an lagt Avia
Ripensis og grundlagt alle de systematiske Lister med Undtagelse af 2, fort de fleste af Listerne
fremefter og indfejet Skriftstykker o. 1300, 1312, 1322. Efter de 13 Originaldiplomer forefindes han i
Aarene 1289 - 1315 og efter sine Indfersler 1 Ribe Oldemoder fra 0. 1290 - 1322. Der er saaledes en
meget smuk Overensstemmelse mellem hans Forekomst i Originalerne og i Haandskriftet (se n@rmere 1
”Excurs om Skriverhaanden Nr. 164°s Forekomst i Ribe Oldemoder” = Note 112).

Skriverhaand Nr. 184:

er den tidligere omtalte Klaerk Mikkel hos Bisp Kristian af Ribe. Han kendes som nevnt fra 4
Originaldiplomer fordelt over Aarene 1295 15/4 - 1309 22/8 '3, Det 1ste af Brevene er skrevet for
Byraadet og Franciskanerne i Ribe og udstedt deer 1295 15/4 119, Det 2det og det 4de af Diplomerne er
skrevne for Bisp Christian 1296 og 1309 22/8, og de er begge udstedte i Ribe !'%. Det 3die fra 1303
12/11 er derimod udstedt i Ribe i Rom af Zrkebisp Isarn !9, Isarns Brev er imidlertid stilet /s315/ til 2



danske Pralater, hvoraf den ene var Kantoren i Ribe, og det er udgaaet samtidigt med en Serie
Pavebreve, hvoraf 1 omhandler et lokalt Ribeanliggende '), mens 1 er stilet til Bispen i Ribe bl.a. ¥,
og 1 vedrerer en tidligere Ribe-Klark, som nu var blevet Kleerk hos Isarn '), Der har saaledes
rimeligvis vaeret en Fortaler for Ribegejstligheden med Isarn paa dennes Rejse til Rom. 1303 18/1 var
Isarn endnu i Lund '2?, men 18/4 og 24/4 var han i Ribe 2D hvorfra han da er rejst til Rom, hvor han
var 12/11 22, Han kan have haft sin Klark Tue Tuesen med, som stammede fra Ribe '®), og som faar
pavelig Dispens under Isarns Ophold i Rom ''); men han har givet haft Kleerken Mikkel med sig og
ladet denne skrive Brev for sig 1 Rom 1303 12/11. Mens Tue Tuesen imidlertid for blev i Isarns
Tjeneste som Kannik i Lund ''?, vendte Mikkel efter sin Romerrejse tilbage til Ribebispen Kristians
Tjeneste.

Dominikanerskriver ~ Skriverhaand Nr. 179:

kendes fra 4 Originaldiplomer fra Tiden 1292 u. D. - 1305 22/8 123, De 2 forste Breve fra 1292 u.
D. er udstedt paa Dominikanernes Provinskapitel i Lund 1292 2%, mens de 2 sidste fra 1305 u. D. og
1305 22/8 er udstedt paa sammes Provinskapitel i Skeninge 1305 129, og Ordenens Provincialprior er
Udsteder for dem alle 4. Skriveren er uden Tvivl en Dominikanerbroder.

/s316/
IX. Status ved Aar 1305

Kancelliet

Kansler Rang ~ Mens Kanslervardigheden i forste Halvdel af 13. Aarhundrede gennemgaaende
overdroges Biskopper, kan dette ikke siges at have vaeret Reglen 1 Aarhundredets anden Halvdel.
Ganske vist forefindes her 3 Bisper som Kanslere (Esger medregnet), men 2, som det synes,
kongelige Klarke ! blev Kanslere indimellem, og en 3die kongelig Klerk var fra
Aarhundredskiftet, som Vicekansler i mere end et Decennium, Kancelliets Leder. Det maa dog
bemarkes, at de 2 formentlige Klaerke, som fik Kansler veerdigheden, begge havde erhvervet
Magistergraden ved Studier i Udlandet, og at den ene af dem tilmed var Kannik i Paris og blev en
europzisk kendt Grammatiker . En Hovedaarsag til, at det ikke udelukkende var Bisper, der
blev Kanslere, var vel de langvarige og bitre Stridigheder mellem Kirke og Konge, der nodte
Kongen til at have en absolut paalidelig Gejstlig paa denne vigtige Post ). I Tyskland var de til
den danske Konges Kanslere svarende (Hof-) Kanslere, indtil Rudolf 1stes Tid, udelukkende
Bisper, mens det fra Rudolfs Tid (1273-91) ogsaa bekladtes af Gejstlige af lavere Rang ¥,
Udviklingen var saaledes noget lignende som i Danmark. I Norge avancerede Kanslerne gerne til
Biskopper, men de havde ikke Rangen, naar de blev Kanslere 3. I Sverige blev det efter 0. 1250
Reglen, at Kansler-/s317/embedet ikke indehavedes af Biskopper i Modsatning til tidligere

Funktion Vi ved intetsomhelst om Kanslerens Forhold til Brevudstedelsen i Kancelliet 1 dette
Tidsrum, andet end netop dette, at han var Chefen herfor. Hvorvidt han tog Del 1 Brevudstedelsen
ved Recognoscering eller under Beseglingen eller — hvilket er mere sandsynligt — ved
Overbringelsen af Dokumenteringsordren til Kancelliet, ved vi ikke. Thi Brevene indeholder ikke
nogen Form for Subscriptions-Recognitions- eller Relationsformler saalidt som nogen Form for
Kancellipaaskrifter 7, hvorigennem vi kunde oplyses om slige Forhold. Da der heller ikke fra
andre Kilder foreligger Oplysninger om sligt, maa vor Viden for det meste baseres paa Frem- og



Tilbageslutninger fra For holdene for og efter 1250 - 1305, samt paa Analogislutninger fra
Forholdene 1 Udlandet paa denne Tid.

En af Kanslerens Hovedfunktioner var sikkert den at veere Seglbevarer. Der findes intet
direkte Vidnesbyrd om en saa dan Funktion fra Kanslerens Side 1 Tidsrummet 1250 - 1305, mens
saadanne Vidnesbyrd findes fra det folgende Aarhundrede, fra 1341 og fra Tiden o. 13759%.
Ligeledes er en saadan Slutning narliggende under Hensyn til Forholdene 1 Udlandet paa denne
Tid?. Ved een bestemt Brevudstedelse, i 1257 8/7, synes Kansleren dog givet, som omtalt
tidligere !9, at have haft Kongens Segl hos sig. Det almindelige Segl for Kongebreve var det
dobbelte Majestaetssegl. Erik 6. anvendte det meste af sin Regeringstid 2 forskellige Dobbeltsegl
samtidigt, og ialt anvendte han 3 for-/s318/skellige Dobbeltsegl 'V. Ved Siden heraf tog han
imidlertid som den forste danske Konge et Sekret i Brug.

I 1301 4/6 anvendtes det for forste Gang paa et Kongebrev — tydeligvis som noget rent
ekstraordinert '2). Det er interessant, at Sekretet dukker op samtidigt med Vicekansler- titlen, der
forekommer forste Gang 1299 6/3 '3, idet Vicekansleren, ifelge Taranger 4, netop var
Seglbevarer for Sekretet, mens Kansleren havde Seglet i sit Vaerge. Vicekanslertitlens Opdukken
1299 og Anvendelsen af den 1 Aarene fremefter havde dog en serlig Begrundelse hertillands, idet
Kansleren var udenlands og siden dede, saaledes at der ingen Forbindelse behover at vere
mellem den samtidige Opdukken af Sekret og Vicekanslerembede.

Kansleren var dernast rimeligvis Formidler ved Privilegietildelinger til inden- og
udenlandske Personer og Institutioner, saaledes som han maa antages at have varet det i 13.
Aarhundredes forste Halvdel 1. En lignende Myndighed laa hos de tyske Kanslere '9).

Medens Kompetencefordelingen mellem de forskellige Rigsembedsmaend igvrigt var meget
svingende '7, laa Administrationen af Kronens Patronatskirker sikkert fast under Kansleren.
Udbyttet af disse og andre Kirkembeder var en vaesentlig Indtaegtskilde for Kansleren selv og for
hans Undergivne i Kancelliet. Ogsaa Forelsen af Lister over Kronens Jordegods laa velsagtens
her som i Norge under Kansleren '¥. Endnu i 1250’erne har de kamerale Lister i Kong Valdemars
Jordebog befundet sig i Kancelliet, hvor de har modtaget Tilfojelser '®).

/s319/

Disse nevnte Kanslerfunktioner horte vel til Embedet som saadant. Hvad der derimod
athang af den gjeblikkelige Indehaver af Embedet, var den politiske Betydning, som Kansleren
havde. Det er tidligere fremhevet, at Kansler Niels af Viborg uden Tvivl har haft en meget
betydelig politisk Indflydelse, og han nevnes ogsaa udtrykkeligt som Medlem af Kongens Raad
19), Hverken han, Niels Jyde eller Jakob af Slesvig neevnes dog i Kongebrevene som Kongens
Raad. Ifelge Niels Jydes og Jakob af Slesvigs Forekomst i Kongebrevene sammen med andre
Rigsembedsmand og med betydende Stormaend har de dog tilhert Inderkredsen omkring
Kongen. Den sidste af Kanslerne i nervarende Periode, Morten Mogensen, navnes derimod i et
Kongebrev udtrykkeligt mellem Kongens og Rigets Raader. I Udlandet spil lede Kansleren en
stor Rolle politisk set 2%,

Det paahvilede ogsaa Kansleren i givet Fald at vere Kongens Fortaler i Udlandet, og 2
Kanslere fra Tiden 1250 - 1305 fik da ogsaa Lejlighed til at fore Kongens Sag ved Kurien.
Muligvis var Ordningen af de Kancelligejstliges Tjenesteforhold en lignende som i Norge, hvor
disse stod i Kanslerens Tjeneste og kun middelbart i Kongens ?". Herpaa tyder det, at Bisperne
Esger og Niels havde personlige Klarke, af hvilke Esgers kom (idetmindste formelt) til at staa i
et andet Tjenesteforhold til, ham efter at han var ophert med at vaere Kancelliets Leder. I samme
Retning peger det, at Sendebud fra Erik 6. til Kurien kaldes Kongens og Kanslerens Sendebud 22



Sluttelig skal der henvises til den sammenfattende Karakteristik af Kanslerens Virksomhed,
som findes 1 Indlednin-/s320/gens Afsnit IX, p. 205m, og som stort set har Gyldighed ogsaa for
narvaerende Periode.

Aflenning af Kansleren Hvad angaar Aflenningen af Kansleren, kan der igen henvises til det i

Indledningens Afsnit X, p. 205-06 sagte, der gelder og saa for denne Tid. Her skal blot endnu
tilfojes, at ogsaa Kansleren kunde aflonnes gennem gejstlige Embeder. Det gaelder om de 2
Kanslere og den Vicekansler, som ikke var Bisper, at de alle ned Indtagter fra gejstlige Embeder,
Niels Jyde specielt fra en kongelig Patronatskirke.

Kancelliets Viceleder I Lighed med Forholdene i Perioden indtil 1250, maa det fremheves, at

der heller ikke 1 Tiden 1250 - 1305 synes at have varet nogen fast Stilling som Kancelliets
Viceleder — idetmindste viser den sig ikke i en fast Titel eller gennem en Rakke
Kancelligejstlige, der efter deres Funktioner kunde konstateres som Viceledere.

Under Kanslerens Fraver maatte der imidlertid nedvendigvis vere en Stedfortraeder for
ham. Under Niels Jydes Ophold i Rom synes Prior Henrik fra Antvorskov at have indtaget en
ledende Stilling i Brevudfaerdigelsen i Kancelliet. Under Morten Mogensens Fraveaer udnavntes
ligefrem en Viceleder, en Vicekansler, som kom til at fungere en leengere Aarraekke i Kanslers
Sted, da Morten Mogensen afgik ved Daden. Udnavnelsen af en saadan Stedfortreeder og
Tituleringen af en saadan med Titlen Vicekansler havde tilsvarende Forbilleder i det tyske Konge
- Kejserkancelli paa samme Tid 2.

/s321/

Notar

En overordnet Stilling har Notarerne rimeligvis haft, at domme efter de faa, der navnes, og
muligvis har Notaren 1 Kongens Kancelli haft Prothonotarens Funktioner uden at have dennes
Titel 29,

Kun 2 Notarer forekommer i disse 55 Aar indenfor Kancelliet, og som lige berert og som
tidligere fremhavet '3 har Notaren uden Tvivl haft en overordnet Stilling indenfor
Kancellipersonalet. I et enkelt Tilfeelde navnes i et Kongebrev en Notar foran en kongelig
Kapellan, hvilket sikkert giver Rangfolgen mellem disse.

Kapellan Enkelte kongelige Kapellaner naevnes 1 Perioden 1250 - 1305 1 Forbindelser, der tydeliggor

deres Tilknytning til Kancelliet. 1 af dem var Kapellan hos Dronningen, mens 3 var i Kongens
Tjeneste. Den ene af disse avancerede sidenhen til Kansler.

Klerk Mere konstant end Efterretningerne om Notarer og Kapellaner indleber Oplysninger om

Klarkene i Kongens Tjeneste. Der synes til Stadighed at have varet (idetmindste) 2-3 kongelige
Klarke, og om disses Forbindelse med Brevudstedelsen kan vi ikke tvivle. 1250-53 findes der 2
Klazrke hos Kancelliets Leder, og 1253-67 findes der, foruden en saadan hos Lederen 2-3 andre
Klaerke hos Kongen. 1267-82 genfindes 2 af disse. 1287 - 1305 findes 4 andre kongelige Klerke.
Klerkene er sikkert de Skrivere, der forefindes som faste Skrivere i en Aarrakke i
Kongebrevene, de /s322/ egentlige Kancelliskrivere. De navnte Tal maa anses for Minimumstal,
da Kilderne i det hele giver saa faa Oplysninger om Kancelligejstlige, hvilket sikkert skyldes, at
de ikke ned tilstreekkelig Anseelse til at neevnes i Kongebrevenes Vidnelister 2.



Med Betragtninger over det kongelige Klerikat er vi nu naaet ned til det underordnede
Kancellipersonale, og gennem Kendskab til dettes talmaessige og tidsmassige Forekomst kan vi udsige
noget veesentligt om Kancelliets Organisation. Det skal da straks understreges, at det Indtryk af Leshed
1 Organisationens Opbygning, som uvagerligt paatraenger sig en ved en Gennemgang som den nu
foretagne af Vidnesbyrdene om Kancellipersonalet, bekraftes paa det tydeligste ved en Gennemgang af
de Oplysninger om Kancelliskrivere, som kan arbejdes frem ved Skriftsammenligning mellem de
bevarede Originaler.

Kancelliskriver I Perioden 1250-53 forekommer der kun 4 faste Skrivere ialt. I Aaret 1250
arbejdede 3 faste Skrivere 1 Kancelliet, Niels Stigsen A, Esger samt (Esger) B. Allerede 1251
forsvinder (Esger) B imidlertid, og 1252 forsvinder Niels Stigsen A. Dette Aar dukker derpaa en
ny fast Skriver op, (Esger) E, og han kendes lige til 1259. 1252 kendes 2 Skrivere samtidigt. Den
3die faste Skriver, der kendes fra 1250, Esger, har sidst skrevet Brev i 1255. I Perioden 1253-67
kendes 3 faste Skrivere: Esger og (Esger) E, der kendtes fra for 1253, samt Niels af V. E, der har
skrevet 1262-66. I Midten af 1250’erne kendes saaledes igen kun 2 faste Skrivekrafter. Fra 1259-
62 kendes /s323/ slet ingen saadanne, i hvilken Periode der ganske vist heller ikke udstedtes
mange Breve, grundet paa Kongens og Dronningens Fangenskab fra 1261. 1262-66 bestrider
Niels af V. E alene hele Renskrivningen af Breve i Kancelliet. De Breve, han skrev 1262-64 5/10,
udstedtes alle af Dronning Margrethe Sambiria. Forst 1264 5/10 udstedtes paany et Kongebrev.
Men ogsaa de originale Kongebreve fra 1265 er skrevet af Niels af V. E. Forst 1266 meder vi nye
Hender 1 Kongebrevene og forst 1267 en ny fast Skriverhaand.

I Perioden 1267-82 forandres dette Forhold ganske. 1267 begynder en ny fast Haand, Niels
af V. I, og hertil kommer 1268 Niels Jyde C. 1271 slutter sig hertil Niels Jyde E og sammen med
Niels Jyde F har disse 4 Skrivere alle virket i Aarene 1271-72 1 Kancelliet. Med Aaret 1272
glider derpaa Niels af V. I, Niels Jyde C og Niels Jyde F ud; men de erstattes 1273 af Niels af V.
F (der alene arbejder for Margrethe Sambiria), Niels Jyde J og Niels Jyde K, der alle virker i dette
Aar. Niels af V. F kendes lige til Juli 1282, hvilket ogsaa gaelder den ovenfor naevnte Niels Jyde
E; Niels Jyde J kendes til Marts 1282. Niels Jyde K forekommer sidst i 1279 og endnu en fast
Skriver, Niels Jyde L, der forefindes forste Gang i 1276 (og som ogsaa kun arbejder for Margrete
Sambiria) glider ud med 1280. Det er bemerkelsesvardigt, at ingen af disse Skrivere
forekommer efter Systemskiftet 1282 29/7. Kun een fast Skriver fra Aarene for 1282 29/7
forefindes efter denne Dato. Det er Niels Jyde O, der kendes fra 1279 og igen fra 1282. Men forst
1287 8/4 dukker han op igen, d.v.s. paa et /s324/ Tidspunkt, hvor Kongemagten havde brudt med
den 1 Mellemtiden herskende Stormandsopposition. Dette Forhold kan ikke vare tilfeldigt, men
det maa betyde, at der er sket et Skifte i Kancelligejstligheden samtidigt med Systemskiftet —
imellem Haenderne kunde der jo ogsaa vare Gejstlige med politisk Indflydelse, hvis Identitet blot
ikke kan opklares.

For Tidsrummet 1282-87 var Niels Jyde Q Hovedskriveren, der vistnok er at identificere
med Notaren Jens Fod. Han fore kommer forste Gang som Skriver i Juli 1282, og han kendes
derpaa lige til 1288. Han og Jakob D var i disse Aar de eneste, der arbejdede fast ved
Renskrivningen af Breve. Dog var Niels Jyde Q 1284 29/11 i Odense sammen med Skriverne
Jakob E og Jakob F, som ifelge deres Skriftductus 29 og Skriftpraget i de af dem skrevne Breve
formentlig ogsaa har veret faste Skrivere i Kancelliet. Endelig skal det n@vnes, at den fra for Juli
1282 kendte Niels Jyde O genfindes 1287 30/3.



Af de fra Perioden 1282-87 kendte Skrivere forekommer kun 1, Niels Jyde Q, i Perioden
1287 - 1305, idet han genfindes 1 1288. Hermed glider han dog ud, og nye kommer til. Af faste
Skrivere i 1287 efter 25/5 findes baade Morten A og Morten C. Med Niels Jyde O findes der
saaledes 3 faste Skrivere 1 1287, foruden Niels Jyde Q, der forekommer for og efter 1287. 1 1288
findes Niels Jyde Q sammen med Morten D og Morten E, af hvilke Morten D og Niels Jyde Q
glider ud med 1288, mens Morten E findes lige til 1294. 1292 dukker Morten H op, der kendes til
1296, og Morten I, der kendes til 1295, og den allerede 1287 forefundne Morten C findes nu igen
fra 1293-98. /s325/ 1293 findes der saaledes 4 faste Skrivere 1 Kancelliet og end nu 1
forekommer forud for og efter 1293. 1295-97 kendes derpaa Morten M og hertil kommer saa fra
1298 - 1305 - 1318 Morten N, der er fast Skriver i en lang Aarraekke. 1300 begynder Morten Q,
han findes endnu 1304 og senere, og han og Morten N var de eneste faste Skrivere i Aarene 1300
- 1305. Af disse har Morten N dog skrevet langt de fleste Breve, og han synes saaledes alene at
have beserget en stor Del af Renskrivningen. Han er muligvis identisk med Vicekansleren Broder
Degn.

Selvom de endnu bevarede Originaler kun er en forsvindende Del af den i sin Tid udstedte
Brevmangde (se nermere nedenfor), tror jeg dog, at de heraf vundne Resultater kan udsige noget
vasentligt om det underordnede Kancellipersonale.

Det er nu for det forste konstateret, at der ikke kan vaere Tale om en fast Stab af
Kancelliskrivere. Tallet paa disse er hojst vekslende, nemlig fra 1-4, og Forekomsten af Skriverne
meget skiftende, idet nogle kun forefindes 1 1 Aar, andre i flere og atter andre igen i1 en laengere
Aarrekke. Dernast skifter Skriverne meget hurtigt. Der er vel ingen Tvivl om, at Materialets
Ufuldstendighed for en Del er Skyld i, at man saaledes maa faa Indtryk af en betydelig Lashed 1
Kancelliets Organisation og sarlig i Skrivernes Virkeforhold. Alligevel kan man roligt gaa ud fra,
at en saadan Leshed har eksisteret 1 Kancelliet i denne Tid, hvilket finder sin Bekraftelse, dersom
man betragter Forholdene i det tyske Konge-Kejser-Kancelli i samme Periode. Ogsaa der var
Kancelliet ganske lost organiseret 7).

/s326/
Kirkelig Rang  Med Hensyn til Kancelligejstlighedens kirkelige Rang 1 Aarene 1250 - 1305 kan
meddeles folgende:

4 Bisper har fungeret i Kancelliet, hvoraf 3 som dettes Leder og den 4de som fremtredende
Kancelligejstlig. 5 Provster har gjort Tjeneste 1 Kancelliet. Af disse indtog 1 som Notar en
overordnet Stilling, mens en anden, en Domprovst, var kongelig Klaerk. Endnu 3 formentlige
Kancelligejstlige var Provster. 1 Kantor forefindes fremdeles som Kongens Klerk og 1
Arkedegn som Kancelligejstlig. 2 Priorer, 1 fra Dominikanerordenen og 1 fra
Johannitterordenen, har dernast varet fremtreedende Kancelligejstlige. Fremdeles har 2 Magistre
fungeret som Kanslere. 8 Kancelligejstlige har vaeret Kanniker. Overordnede var af disse 1
Vicekansler og 2 kongelige Kapellaner og af de 5 evrige var 1 Klark; hertil kommer desuden 3
formentlige Kancelligejstlige, der ogsaa var Kanniker. Endelig paatraeffes 3 Prester, hvoraf 2 var
Kongens Klarke.

Uddannelse Hvad angaar Uddannelsen af de Kancelligejstlige, kan der under eet henvises til det i
Indledningen sagte '9. Dar omtales netop 2 i Tiden 1250 - 1305 fremtreedende Kancelligejstliges
Uddannelse, der foregik hos ansete Biskopper. At Bispesaderne var Centrene for den hjemlige
Skoling i alle gejstlige Kundskaber, ligger i Sagens Natur og antages ogsaa af Hal Koch 2®



Det blev i Indledningen ligeledes paapeget '), at Roskilde- og Aarhuskirkerne seerligt
maatte anses for Stette og Gennemgangsinstitutioner for Kancelliklerkene 1 Tiden opimod Aar
1250. Noget lignende synes at gaelde for Tidsrummet 1250 -/s327/1305. Her kan sarligt peges
paa, at der 1 Roskilde Kapitel fra Tid til anden sad en Kongens Kannik, en almindelig
Kancelligejstlig, en Notar, en Vicekansler og en Kansler.

Ifolge den betydelige Lighed, som findes mellem Skrift- trekkene hos en Roskildeskriver
fra 1287-88 og en fast Kancelliskriver fra 1288-94 maa man fremdeles antage felles Skoling, der
saa uden Tvivl er foregaaet i Roskilde. Hvad Aarhus angaar, maa man pege paa den
Kancelligejstlige Peder Aaby, der avancerede fra Bispens Klark til Arkedegn og videre til
Biskop. Og saa Ribe synes 1 Esgers Tid idetmindste at have varet en Stette- og
Gennemgangsinstitution for Kancelliklerkene. Her skal serligt mindes om de 2 Ribekanniker,
som herte til Abels Hof og om de 2 Klerke, Esger havde, mens han 1 Abels Tid var Kancelliets
Leder, samt om de 3 underordnede Gejstlige, der senere stod i hans Tjeneste, og hvoraf 1 siden
formentlig blev Kancelligejstlig. 2 kongelige Klarke fra Erik 6.’s Tid var endelig Kanniker i
Ribe, hvilket ogsaa gjaldt en formentlig Kancelligejstlig fra samme Tid.

Nogle enkelte Kancelligejstlige vides at have studeret i Udlandet. Det gaelder Kanslerne
Niels Jyde og Morten Mogensen, den kongelige Klerk Jakob Lange samt Peder Aaby og
Dominikanerprioren Bo, der alle var Magistre. Ogsaa den formentlige Kancelligejstlige,
Roskildekanniken Jens Stejle, var Magister. I 12. Aarhundrede var det de tyske Universiteter og
Hgjskoler, som for en stor Del tiltrak de Studerende fra Danmark ?®), hvilket da ogsaa har sat sig
tydelige Spor i de danske Originalers Skriftkarakter i denne Tid, der synes at have deres umiddel-
/s328/bare Forbilleder skriftmassigt set i de tyske Diplomer®”. I 13. Aarhundrede var det
Frankrig og da seerligt Paris, som de danske Studerende sggte imod 3?. Dette har da ogsaa sat sig
tydelige Spor i de danske Diplomers Skriftpraeg i 1ste Halvdel af Aarhundredet 3D. Men ogsaa
Skriftpreeget i de danske Diplomer fra 1250 - 1305 er i hgj Grad preeget af franske Forbilleder og
saaledes, at Skriftkarakteren i de franske og danske Skriftstykker paa samme Tid er ganske ens
eller neesten ganske ens 32, hvorfor det er fejlagtigt at tale om den tidligere antagne Forskel paa
50 Aar (!) imellem Skriftudviklingen i Frankrig og Norden — herunder Danmark 3*. Denne den
franske Skrifts Indflydelse paa den danske er uden Tvivl at fere tilbage til de franske
Universiteter og da serligt det parisiske. Paavirkningen derfra spores i alle europaiske Lande
ogsaa i fjernereliggende esteuropeiske 34,

Aflgnning Ferst 1326 7/6 nevnes i en dansk Kilde Sportler til Kongens Skrivere. I den da udgaaede
Haandfzstning for Valdemar 3. hedder det i § 31, at alle Slags Privilegier skal fornyes gratis den
fra gammel Tid tilvante Skriverlen dog undtaget” 3%). Det betones her, at Sportler til Skriveren har
veret Sedvane fra gammel Tid, og vi kan utvivisomt antage saadanne for Perioden 1250 - 1305
ogsaa. Sportlerne har sikkert i denne Periode som samtidigt i Udlandet 3® og senere hertillands-
indkommet tilfeldigt og meget varierende. v. Buchwald antager ¥ at de Beleb paa 200 og 300
Mark, som Abel som Hertug og senere som Konge lod sig betale for Privilegier til gejstlige
Institu-/s329/tioner 3, var en Betaling for Brevene og ikke for Frihederne, hvilket na&ppe er
rigtigt. Det Belob paa 53 Mark, som Abel i 1237 tog for et Privilegium til Ryd Kloster 49, har
snarere vaeret en Betaling for Brevets Udfaerdigelse saasom Sportelydelser til
Kancellifunktionarerne.

Udover Sportlerne kunde Kancellifunktionarernes Aflonning som i Udlandet bestaa i
Naturalydelser, deer tilfaldt dem som Hofgejstlige 41, samt i Indtaegter fra kirkelige Indtaegter,



som Kongen kunde skaffe dem, hvilken sidstnevnte Aflenningsform kendes fra danske Forhold
— ligesom den var meget almindelig i Udlandet #». Det er tidligere omtalt, at Kansleren Niels
Jyde og Notaren Jens Fod indehavde kongelige Patronatskirker, og at Kansleren Morten
Mogensen og Vicekansleren Bro der Degn hver havde flere gejstlige Embeder i Kirker og
Kapitler. Dette er Exempler, der bringes i Erindring. Flere kongelige Klarke kender vi kun fra
pavelige Bevillinger af Embedsdispenser, og i det hele maa man mene, at Besiddelsen af flere
gejstlige Embeder var s@rdeles almindeligt blandt de Kancelligejstlige.

Desto vigtigere var det ogsaa for Kongen at kunne sikre sine Skrivere og andre
Kancellifunktionarer Adgangen til gejstlige Embeder. Imidlertid var der, som fremhavet i
Indledningen en Bevagelse 1 Gang fra Bispernes Side allerede fra Slutningen af Valdemar 2.’s
Tid med det Formaal at inkorporere saa mange Kirker som muligt i deres Kapitlers Preebender —
herunder ogsaa Kirker, hvori Kongen var Ene- eller Konpatron — og da Stridighederne mellem
Kirke og Konge brod ud i 1250’erne, kom dette /s330/ Punkt da ogsaa paa Dagsordenen. En af de
Kirker, som Striden kom til at staa om, var, som tidligere omtalt, den kongelige Patronatskirke
Skt. Mikkel i1 Slagelse, som Jakob Erlandsen, da han var Bisp i Roskilde, havde inkorporeret i
Kirkens Domprovsti. Kristoffer 1. protesterede herimod i 1257, og han haevdede fremdeles, at der
var andre Kirker, hvor Zrkebispen gik Kongens Ret for naer #¥. Aabenbart som Modtraek mod
Arkebispens Fremfaerd rejstes der fra Kongens Side Krav om Praesentationsret til de 16
Prebender i Lunde Domkirke 4. Allerede 1256 gik man fra Kongens Side videre, idet man pr.
Magtbud uden biskoppelig Overdragelse lod indsatte Praster i de Kirker, hvortil Kongen mente
at have Prasentationsret 43 ligesom man forsegte at lade andre Bisper foretage Overdragelserne
af de nzevnte Kirker indenfor Lunde Stift 4®. Kongens Krav om Udgvelsen af sine Rettigheder i
Kirkerne i et Omfang som hidtil og hans Fordring om Praesentationsret til Lundeprabenderne
opretholdtes 1 1257 ¥, og Kongens kraftige Optraden her syntes heller ikke uden Virkning paa
Zrkebispen 4. Ogsaa overfor Lagummunkenes Forsgg paa at inkorporere den kongelige
Patronats kirke Brede stillede man sig fra Kongens Side ganske afvisende. Denne kraftige
Havdelse af Kongens Rettigheder 1 Patronatskirkerne fortsattes af Efterfolgerne Erik 5. og Erik
6. Under Erik 5. drejede Striden sig navnlig om Kirkerne Brede og Skt. Mikkel 1 Slagelse, og
mens den forste blev holdt fast i Kongens Haand, og alle Munkenes Forsog paa at erhverve den
slog fejl, lykkedes det ligefrem at generobre Skt. Mikkel fra Roskilde Domprovsti. Lederne af
Politikken paa dette Felt var uden Tvivl Kanslerne /s331/ Bisp Niels af Viborg og Niels Jyde, der
havde en naturlig Interesse i at haevde disse for deres Undergivne saa vigtige Rettigheder. Under
Stridighederne mellem Erik 6. og Jens Grand dukkede Tvisten om de kirkelige Embeder atter op.
Ligesom tidligere haevdedes det nu fra Kongemagtens Side, at Arkebispen gik Kongens Ret for
neer med Hensyn til hans Rettigheder i Kirkerne 9, mens Arkebispen paastod, at der fandt
Overgreb Sted fra Kongens Side ved Besattelsen af Kirker og Kapitelprebender 3. Det tidligere
Krav om Prasentationsret til Lundepraebenderne havde man imidlertid ladet falde fra Kongens
Side, omend det principielle Grundlag fastholdtes °". Hvad der fremdeles med Hensyn til
Lundeprabenderne var Kongemagten sarligt ubehageligt, var Jens Grands Krav om, at
Kannikerne skulde residere ved Domkirken. De Kancelligejstlige, som var eller maatte blive
Kanniker i Lund, skulde jo gerne samtidigt kunde gere Tjeneste i Kancelliet, og da Jens Grand
var blevet fanget og havde vearet fengslet 1 nogen Tid, segte man fra Kongemagtens Side at faa
ham til at give efter paa bl.a. dette Punkt, hvilket dog ikke lykkedes 2. Sammenfattende maa det
da siges at der ikke, hvad angaar Rettighederne til Besattelsen af Kirker og Praebender, skete



nogen ZAndring i 13. Aarhundredes 2den Halvdel. Stillingen var 1300 og 1305 status quo i
Forhold til Stillingen 1 1250. Kongemagten havde intet bortgivet, men heller intet vundet.

Brevudstedelsen 1 Kancelliet Brevudstedelsen 1 Kongens Kancelli har sikkert varet ganske
betydelig i Tidsrummet 1250 - 1305, og de endnu beva-/s332/rede 470 Kongebreve fra denne Tid
er uden Tvivl kun en Brekdel af den oprindeligt udgaaede Brevmangde. I denne Retning tyder
den Brug af Kongebreve i Retsplejen, som havde udviklet sig i Aartierne for 1250 33. Af sarlig
Betydning var her Kongebrevsproceduren med 3 (og senere 4) Kongebreve, der omtales flere
Gange i politiske Aktstykker og juridiske Samlinger fra Tiden 1250 — 1305 . Stadig
betydningsfuldere blev Kongebrevenes Plads 1 Retsplejen, efterhaanden som Kongens Ting
voksede frem og kom frem i forreste Rekke som et Tingsted, der kunde seges af Folk fra alle
Lande **. Med selve Tinget havde Kansleren og hans Klerke dog intet at skaffe. Forst i 14.
Aarhundrede henimod Aarhendredets Midte fremstod en serlig Rettertingskansler 9.

Det skal nu forseges at faa noget frem om enkelte af Brevudstedelsens Trin, saaledes som
disse kan belyses udfra de hidtil gjorte lagttagelser. Forst en Diktatundersggelse vil vel kunde
klare Problemerne endeligt; men alligevel vil det ikke veere uden Interesse at se, hvor meget man
kan faa frem paa n@rvaerende Trin af Udforskningen af Brevvasenet.

Koncept Hvad angaar Spergsmaalet om Brug af Koncept i Kancelli et, skal der forst erindres om, at
det ovenfor 37 er blevet paavist, at et skavt Dateringsforhold mellem 3 Kongebreve peger mod,
at der har foreligget Koncept for 1 eller 2 af Brevene. Koncept har der vistnok ogsaa foreligget til
et Kongebrev af 1272 16/3, hvori der 1 Originalens Eskatokol er afsat Plads til Navnet paa et
Vidne ¥, Navnet er imidlertid ikke indfejet. Da Vidnerne i Kongebrevene maa betragtes som
Dokumenterings-/s333/vidner og ikke som Handlingsvidner 3%, kunde det, da man konciperede
Brevet (som det antages), vare usikkert, hvem der skulde vare Vidne, og man lod da Plads staa
aaben, oc denne Plads blev heller ikke udfyldt ved Renskrivningen af Brevet.

Diktat Det er i Indledningen blevet antaget, at Diktat fandt Sted 1 Kancelliet for 1250, og et
formentligt Exempel herpaa blev fremfort. Det samme har naturligvis fundet Sted i Tiden 1250 -
1305, og et Exempel herpaa fra kort efter 1305 skal her anfores.

Fra 1308 14/8 findes 3 originale Kongebreve af ganske samme Indhold, alle udstedte paa
Seborg af Kong Erik 6., Atlas Nrr. 458, 459 og 460. Der maa saaledes her foreligge Mulighed for
Diktat. Af disse 3 Breve er Nir. 459 og 460 skrevet af samme Haand ), mens Nr. 458 er skrevet
af en anden Haand Y. 2 Skrivere opholdt sig saaledes paa Seborg 1308 14/8 og skrev Breve der
for Kongen. De af samme Skriver skrevne Nrr. 459 og 460 har i 3 Tilfelde feelles Stavemaade af
Egennavne overfor Nr. 458:

Nrr. 459, 460: Nr. 458:
”slauorum” ”sclavorum”
”Rozstocen-" ”Rozstoccen-"
”Rozstoch” ”Rozstoc”

De 2 Skrivere har saaledes hver personlig Stavemaade af disse Navne. Men Skriftfastelsen i
begge Former er i og for /s334/ sig lige rigtig, og man kunde da tenke sig, at begge Skrivere, dersom



de har arbejdet sammen efter Diktat, begge har skrevet efter Diktatet, men brugt hver sin Stavemaade.
Det vilde unagteligt vaere mest praktisk, naar der nu var 2 Skrivere tilstede den Dag, og det samme
Brev skulde skrives 3 Gange, da at s&tte Skriverne i Gang samtidigt efter Diktat. Skriveren af de 2
Breve har da skrevet Nr. 460 samtidigt med, at Skriveren til Nr. 458 har skrevet sit Brev. Derpaa har
den forste Skriver skrevet Nr. 459, der er prydet med flere Slyngninger og i Skriften er mere anseelig
end Nr. 460 %%, og saaledes har taget leengere Tid at skrive end dette, der med sit enklere Udstyr
passende kunde skrives lige saa hurtigt som Nr. 458. Der behaver iovrigt ikke at have foreligget Diktat

ved hver eneste Brevudstedelse 1 Kancelliet, da Koncipient og Skriver ofte vil have varet den samme
63)

Modtagerudferdigelse Et vigtigt Punkt med Hensyn til Kancelliets Brevudstedelse er
Spergsmaalet om Modtagerudfardigelse.

Mens det i det tyske Kancelli i Tiden for 1250, og maa ske endnu i Tiden efter 1250, var
almindeligt med Anvendelse af Modtager- og Lejlighedsskrivere ved Brevudfzerdigelserne ) var dette
aldeles ikke Tilfeeldet i Danmark med Kongens Kancelli. Paa dette Punkt har den eneste
Diplomatariker, som nogen sinde har berert dansk Brevvasens Historie 1250 - 1305, Tyskeren G. v.
Buchwald, taget grundigt fejl, idet han etsteds havder — aabenbart som et samlet Indtryk af dansk
Brevvaesen i denne Periode —, at Brevudstedelse ved Modtageren spillede en endnu sterre Rolle i
Danmark end i Tyskland %. Denne v. Buchwalds /s335/ Opfattelse gentages af O. Redlich i hans Bog
om Privatdiplomer . Da Opfattelsen kommer til Orde i Varker om Privatdiplomer, skal den vel i
forste Raekke gelde disse; Redlich synes dog at tage den til Indtaegt for samtlige danske Diplomer fra
denne Tid, hvilket vistnok ogsaa har veret v. Buchwalds Opfattelse. I denne Form er Opfattelsen
imidlertid ganske fejlagtig, eftersom Reglen har vist sig at vaere, at de danske Kongediplomer i 2den
Halvdel af 13. Aarhundrede udgik fra et organiseret Kancelli, havde faste Formler og var blevet skrevet
af faste Skrivekrafter i Kancelliet. Det danske Kongediplom fra 1250 - 1305 er derfor kancellimessigt.
Dette er Reglen. Ovenfor er fremstillet nogle Undtagelsestilfeelde, og disse skal samlet vurderes her.

Det sonderjydske Hertugdiplom derimod naaede forst i Aarhundredets sidste Tiaar at blive
skrevet af faste Skrivere, og dermed velsagtens at udgaa fra en fast Skrivestue. Hvad endelig de andre
Privatdiplomer angaar, er det uden Tvivl rigtigt at regne med en stor Del Modtagerudferdigelser i
Breve, udstedte af Privatpersoner, men vedrerende Kapitlers eller Klostres Interesser.

Det ovenfor sagte om Modtagerudfaerdigelsen i Kancelliet skal nu uddybes og begrundes.

Fra Tidsrummet 1250 - 1305 er der bevaret 470 Kongebreve. Af disse er 89 1 Regest. Af de
resterende 381 er 156 bevaret 1 Original; lige en Tredjedel af hele Materialet foreligger saaledes i
Original. Da de 470 Kongebreve uden al Tvivl kun udger en Breokdel af samtlige i sin Tid udstedte
Kongebreve, /s336/ er de endnu bevarede Originaler en talmaessigt set meget ringe Reprasentation for
disse. Alligevel vil det vere berettiget at grunde Vurderingen af Spergsmaalet om
Modtagerudferdigelser paa disse 156 Originaler, eftersom de i det hele synes repraesentative udgaaede,
som de er, til alle Slags Modtagere og nogenlunde ligeligt til inden- og udenlandske Modtagere. Dog
synes de udenlandske Modtagere noget i Overtal indenfor Modtagerne af disse Originaldiplomer,
hvorfor de netop ved disse talrigst foreckommende Modtagerudfaerdigelser kommer til at taelle for
meget, naar man vil naa til en generel Bedemmelse af Forholdet mellem Kancelli- og
Modtagerudferdigelser.

For jeg fremforer de Resultater, som man naar til med Hensyn til dette Spergsmaal ved en
Granskning af Skriverhenderne 1 Originaldiplomerne, vil jeg dog sterkt betone ikke alene det ovenfor
anferte Forbehold angaaende Reprasentationsevnen af det bevarede Originalmateriale, men 1 lige saa



hej Grad understrege, at Spergsmaalet om Modtagerudfaerdigelse eller ej lige saa meget afgeres udfra
Diktatundersogelsen af de bevarede Breve, som gennem den i nervaerende Athandling foretagne
paleografiske Undersogelse ¢7. Dette tiltrods giver Studiet af Skriverhanderne utvivisomt Basis for en
Forhaandsbedemmelse af Spergsmaalet.

De 156 originale Kongebreve er ialt skrevet af 58 forskellige Skrivere. Dette temmelig
store Tal modificeres dog straks noget, naar man heraf udskiller de Haender, som ses at have arbejdet
regelmaessigt 1 Kancelliet. Af saadanne faste Skrivere kendes fra hele Perioden ialt 26, og disse har
skre-/s337/vet Storstedelen af samtlige Originaler, nemlig 120 Stykker. Hver af disse Hender er
saaledes gennemsnitligt repraesenteret af nasten 5 originale Kongebreve. Af de resterende 32 Skrivere
maa dernast 15 endnu formentlig regnes for at have vaeret tilknyttet Kancelliet — idetmindste for en Tid
—, skont de gennemgaaende kun reprasenteres af hver 1 Original, hvilket kan skyldes rene
Tilfeldigheder. Disse 15 formentlige Kancelliskrivere har skrevet 16 Originaler. Tilbage bliver nu 17
Skrivere, der har skrevet 20 Originaler. Af disse er 11 uden Tvivl fremmede Skrivere, og disse har
skrevet 14 Originaler. Endelig er der 6 Skrivere, hver representeret af 1 Original, om hvem intet
bestemt kan udsiges. Omsat i Procent vil det sige, at 87,1 % af Diplomerne er skrevne af
Kancelliskrivere, medens 9 % er skrevet af fremmede Skrivere, og 3,9 % af Skrivere med ukendt
Tilhersforhold.

Til Sammenligning kan tjene, at kun 88 af 190 tyske Kongebreve fra 1212 - 1220 kunde
tilskrives faste Skrivekraefter (46,3 %), og af disse 88 syntes endda 26 at maatte tilskrives Modtager-
eller Lejlighedsskrivere 4. Ifglge Posse var fremdeles omtrent 2/3 af de tyske Konge- og
Kejserdiplomer i Tiden 1150 - 1250 skrevet af Modtagerhaand %)

Den fremmede Haand % spiller saaledes sammenligningsvis en meget ringe Rolle i det
danske Kancellis Brevudfaerdigelse. Den forekommer vel i (knap) hver 5te Haand, men kun i (knap)
hvert 11te Diplom. Af de fremmede Haender er 2 indenlandske Lejlighedsskrivere, mens 1 er en
udenlandsk Lejlighedsskriver; 1 er indenlandsk Modtagerskriver og 7 udenlandske Modta-

/s338/

ORIGINALE 1250-1253 | 1253-1267 | 1267-1282 | 1282-1287 | 1287-1305 | 1250-1305
KONGEBREVE

1250-1305

Antal Breve 16 23 42 15 60 156
Antal Skrivere 7 9 18 9 21 58
Antal faste Skrivere 4 3 11 3 11 26
Ant. Br. skr. af faste 13 15 35 9 48 120
Skriv.

Ant. Skr. kendt fra 2 2 2 2

forr. Per.

Ant. Br. skr. af Skr. 6 5 7 2

fra forr. Per.

Ant. Skr. fra denne P. | 2 2 2 3

kendt senere

Ant. Br. skr. sen. af 5 7 2 29

Skr. fra d. P.

Ant. formentlig faste | 2 5 2 2 4 15
Skrivere




ORIGINALE 1250-1253 | 1253-1267 | 1267-1282 | 1282-1287 | 1287-1305 | 1250-1305

KONGEBREVE

1250-1305

Ant. Br. skr. af form. |2 6 2 2 4 16

faste Skr.

Ant. fremmede 1 1 2 1 6 11

Skrivere

Ant. Br. skr. af. 1 2 2 1 8 14

fremm. Skriv.

Ant. ubestemmelige 3 3 6

Skrivere

Ant. Br. skr. af 3 3 6

ubestemm. Skr.

Ant. Udstederud- 15 21 37 11 52 136

feerdigelser

Udst.-udfaerdig. 1 % 93,7 91,3 88,1 73,3 86,7 87,1

Ant. Modtagerud- 2 8 10

feerdigelser

Modt.-udfzerdig. 1 % 4.8 13,3 6,4

Ant. 1 2 1 4

Lejlighedsskriverud-

feerdig.

Lejl.-skr.-udf. 1 % 6,3 8,7 6,7 2,6

Ant. ubestemmel. 3 3 6

Udfaerdigelser

ubest. Udf. 1 % 7,1 20,0 3,9
/s339/

gerskrivere.

Den foretagne Konstatering af Skrivernes Tilhersforhold vil vel endnu kunne modificeres
noget; men Hovedresultatet ligger fast. En Diktatundersogelse vil formentlig kunne kaste Lys over
hjemlige kirkelige Institutioners Deltagelse i Kancelliets Brevudfaerdigelse ved Udarbejdelse af
Koncept 0.lign.”®; hvad angaar hjemlige Lejligheds- og Modtagerskriveres Virksomhed ved
Renskrivningen af Kongebrevene, er den ihvertfald saa ringe, at den nasten er lig Nul.

Paa vedlagte Skema er opfort Fordelingen af Skriverne efter Art og Forekomst over de 5
Tidsafsnit, som Tiden 1250 - 1305 er opdelt i, og med Angivelse af Antallet af de af de forskellige
Skrivergrupper skrevne Originaler.

Kancellipaaskrifter

Desvearre savnes naesten ganske Paaskrifter fra Kancelliets Funktionaerer paa de

af dem udferdigede Breve. En saadan er uden Tvivl Paaskriften ”i0” paa Plicas hejre Hjorne paa

Kongebrevet Atlas Nr. 76 7D, Det er maaske en Forkortelse af Navnet Jens

225

, men den narmere

Betydning af den kan jeg ikke bringe. Kongebrevene Atlas Nrr. 1020 og 1022 har begge

225 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i handen “sikkert antageligt” og en henvisning til Rudolf Thommen & Ludwig Schmitz-
Kallenberg. Urkundenlehre I-11. Teil. 2. Aufl. (Grundriss der Geschichtswissenschaft 1. Bd, 2. Abt.) Leipzig, 1913, 102, 5.
afsnit (under ”Schreibervermerke™) (udg. anm.).



Paaskrifter, der angiver, til hvem de er rettede ’?. Desvaerre er Paaskrifterne, der er skrevet paa
vedhangende Pergamentsflige ikke medatbildede 1 Atlas; efter deres Karakter stammer de fra
Kancelliet. Endelig har Atlas Nr. 1088, der ganske vist er udstedt af svenske Hertuger, men
skrevet i Danmark af en dansk Kancelliskriver (Morten N, Skriverhaand Nr. 193), bagpaa en
Paaskrift af denne, der lyder saaledes: “Scripta” 73 Maaske /s340/ betyder denne i sig selv saa
selvtolgelige Paaskrift, at Brevet er feerdigt fra Skriverens Haand og klart til Recognoscering.

Besegling Beseglingen var det, der gjorde et Brev autentisk, gav det Retskraft 7). Kongens Segl var
det dobbelte Majestaetssegl. Kong Erik 6. anvendte i sin Regeringstid, som ovenfor berert, ialt 3
forskellige Dobbeltsegl, saaledes at han nasten hele Tiden anvendte 2 forskellige samtidigt. Hans
forste Segl findes gennem Aarene 1287 - 1304, og hans andet fra 1290 - 1317. 1290 - 1304
brugtes disse 2 ved Siden af hinanden, og senere fra 1313 (1308?) - 14 brugtes det andet sammen
med et 3die 7. T et Kongebrev af 1290 22/7 omtales det, at Kongen ikke havde sit Segl hos sig
ved Givelsen, men da det alligevel var paa heftet Brevet, maa Beseglingen vare foregaaet senere
7). Dette beted dog ikke, at Kongen personligt havde Seglet hos sig 7). Som ovenfor antaget var
Kansleren Seglbevarer. Ved en anden Lejlighed 1 1301 4/6, da Kongen var i Nordtyskland,
savnedes ogsaa hans Dobbeltsegl, hvorfor der istedet besegledes med et kongeligt Sekret, der her
toges i Brug for ferste Gang, tydeligvis som noget extraordinzrt ’®. Da Kongen beseglede et
samme Dag og Sted udstedt Brev med sit Majestetssegl, kan Brevene ikke vare beseglede
samme Dag 7. Maaske inden 1305, men utvivlsomt inden 1319 er det Seglstempel endelig gjort,
som er blevet fundet ved Dorpat, og som stemplede et kongeligt Sekretsegl 8. Seglstemplet
menes at have tilhort den danske Statholder i Estland 8%, der saaledes skulde have haft Ret til i
givet Fald at /s341/ anvende Kongens Sekretsegl.

Arkiv Det er i Indledningen blevet omtalt 8V, at der i Valdemar 2.’s Tid kan paavises en
(formentlig) Brevgemmer hos Kongen. Denne skulde vaage over den mobile Del af Arkivalierne,
som fortes med paa Kancelliets Rejser, Hertil horte sikkert Koncepterne til, eller Kopierne af, de
udgaaende Breve, som senere fandtes 1 den gamle Rigsbrevbog: ”Cancellarie veteris episcopalis
liber”. Det forste Brev i Rigsbrevbogen er fra 1238; saa folger 1 fra 1255, og fra da af findes
Breve og Akter lige til 1319 82, Muligvis har der ligefrem varet Registraturer, som kunde bruges
ved Udarbejdelsen af Rigsbrevbogen, der fandt Sted efter Erik 6.’s Dod i 1319 82

Et stationeert Arkiv for Kongens og Kronens Brevskaber er paaviseligt for denne Periode.
1299 19/6 omtales en Kiste 1 Roskilde Domkirke, hvori Kongens og Rigets “Privilegier og
Dokumenter og andre Brevskaber” opbevarede 3%, Heri fandtes vel netop Originalerne til det
kejserlige Brev af 1214 om Afstaaelsen af Landet nord for Elben og Elde og til de pavelige
Stadfaestelser heraf fra 1216 14/5 og 1256 28/6, som alle 1301 5/5 blev vidimerede af Roskilde
Domkapitel 3. Efter Erik 6.’s Tid anbragtes de Riget vedkommende Dokumenter hos Lunde
Domkapitel 3%, og i Perioden 1250 - 1305 var det vistnok ogsaa Kapitlet i Roskilde, og ikke
Bispen, som havde Rigets Arkiv i sin Varetagt.

/s342/
Hertugen af Senderjyllands Skrivestue.

Den Ansats til Organisering af en Skrivestue hos Hertugen af Senderjylland, som spores i Aarene
opimod 1250 89, forsvinder efter dette Aar. Ifolge Efterretningerne om Kapelgejstlige hos Hertugen
1252 - 1305 har denne vel nu og da haft en enkelt Gejstlig knyttet til sig, men om nogen kontinuerlig



Rakke af Kapelgejstlige i hans Tjeneste er der paa ingen Maade Tale. I den sidste Del af ovennavnte
Tidsrum ses en Provst at have veret knyttet til Hertugen, og ferst fra den Tid fore findes der faste
Hender i de originale Hertugdiplomer. Den forste antageligt faste Haand forekommer 1269-72, og den
forste sikre faste Haand 1286-87.

1289 begynder dernest en fast Skriver, der var knyttet til de sonderjydske Hertuger gennem en
lang Aarrekke, og som med Mellemrum har skrevet i lige ved 50 Aar, idet han sidste Gang skriver for

en Hertug 1 1338.

Forud for 1272 og i stor Udstraekning lige til 1289 er fremmede Skriverhander fremherskende 1
de originale Hertugbreve. Regner man Enkedronning Mechtildes 2 Diplomer med var Procenten af
Breve, der blev skrevet af Skrivere 1 Hertugens Tjeneste 1 Perioden 1252-67: 0 (dog var 83,3 % med
ubestemmelige Skriverhander).

Forskellen mellem Perioderne for 1287 og Perioden efter

1267-87: 28,6 (57,1 % ubestemmelige)

1287-1305: 83,3 (0 ubestemmelige), se vedlagte Skema.

/s343/

ORIGINALE 1252-1267 1267-1287 1287-1305 1250-1305

HERTUGBREVE

1250-1305

Antal Breve 6 7 6 19

Antal Skrivere 6 7 3 15

Antal faste 1 2 2

Skrivere

Ant. Br. skr. af 1 5 6

faste Skriv.

Ant. Skr. kendt 1

fra forrige Per.

Ant. Br. skr. af. 2

Skr. fra f. Per.

Ant. Skr. fra 1 1

denne Per. kendt

senere

Ant. Br. skr. sen. 2 7

af Skr. frad. P.

Ant. formentlig 1 1

faste Skrivere

Ant. Br. skr. af 1 1

form. faste Skr.

Ant. fremmede 1 1 (udstedt af 1 (udstedt af 3

Skrivere Enkedronning Enkedronning
Mechtilde alene) | Mechtilde alene)

Ant. Br. skr. af 1 1 (udstedt af 1 (udstedt af 3

fremm. Skrivere Enkedronning Enkedronning
Mechtilde alene) | Mechtilde alene)



ORIGINALE 1252-1267 1267-1287 1287-1305 1250-1305
HERTUGBREVE
1250-1305
Ant. ubestemme- | 5 4 9
lige Skrivere
Ant. Br. skr. af 5 4 9
ubestemm. Skriv.
Ant. Udsteder 2 5 7
udferdigelser
Udsteder 28,6 83,3 36,8
udferdig. 1 %
Ant. Modtager- 1 (udstedt af 1 (udstedt af 2 (udstedt af
udferdigelser Enkedronning Enkedronning Enkedronning
Mechtilde alene) | Mechtilde alene) | Mechtilde alene)

Modtager- 14,3 16,7 10,5
udfaerdig. 1 %
Ant. Lejligheds- 1 1
skriverudfaerdig.
Lejligheds-skr. 16,7 53
udferdig. 1 %
Ant. ubestemmel. | 5 4 9
Udferdigelser
ubestemm. 1 % 83,3 57,1 47,4

/s344/

er aabenbar.

Den eneste sikre Kapelgejstlige hos Hertugen 1250 - 1305 var som navnt en Provst, der
forekommer 1292 9/1, og denne ned 1 Lighed med de kongelige Kancelligejstlige Indtegterne fra en
Rzkke Kirkeembeder nl. fra 1 Provsti, 1 Kanonikat, samt 3 Kirker 87).

Det er ovenfor omtalt 87, hvorledes Forekomsten af de faste Hender i Hertugbrevene er det forste
Tegn paa Organisering af en Skrivestue henimod Slutningen af 13. Aarh., og at denne igvrigt
udbyggedes 1 de forste Aartier af 14. Aarh., ganske svarende til den samtidige Udbygning af lignende
fyrstelige Skrivestuer i Tyskland.

Den @rkebiskoppelige Skrivestue.

Efter de fra 1250’erne foreliggende Oplysninger kan vi se, at den &rkebiskoppelige Skrivestue da
bestod af 2 Notarer og (formentlig) 2 Kapellaner. Vanskeligheden ved at udskille de udenforstaaende
fra de i Skrivestuen tjenstgerende ) er igvrigt endnu sterre her end ved Kancelliet, idet en Mangde
Kanniker 1 Lobet af Aarene 1250 - 1305 ydede Arkebisperne forskellige Tjenester, eller nevnes som
knyttede til dem, uden at det er muligt at afgere, hvem af dem, der stod for ZArkebispens
Brevudstedelser. En Forringelse i Antallet af Brevudstedelser og 1 det hele 1 Skrivestuens Virksomhed
har Aarene 1262-78 uden Tvivl betydet, da der i de mange Aar ikke var nogen Arke-/s345/bisp. Jens
Grand synes som Zrkebisp at have haft 2-3 Klarke i sin Tjeneste, mens Isarn med Sikkerhed vides at



have haft 2 Klerke. De bevarede Originaldiplomer kan ikke sige os noget om Skriverne, da de er saa
faa i Tal.

I Skrivestuen er de Akter uden Tvivl opsatte, som anlagdes fra Lundekirkens Side under
Stridighederne med Kong Kristoffer 3%, og daer er ogsaa Arkebispens Klager af 1256 og Svar af 1257
blevet til 39, 1 Skrivestuen er ogsaa Regnskabslisterne for Arkesadets store Ejendomme blevet fort. En
Rest af en saadan Liste er bevaret 1 Opsatsen om de til Gaelkeren leverede Fedevarer, der endnu findes i
Procesakterne i en til Akterne tilpasset Form 9. Listen stammer fra 1250’erne. I Arkebispens
Skrivestue er sikkert ogsaa det Lovhaandskrift blevet til, som udarbejdedes i Lund i Tiden 1250 — 1300
o1)

I Hertug Valdemar 2.’s Klage fra 1284 forudsattes det, at Arkebispen har "Beger og
Dokumenter”, hvori han kunde indfere den af Hertugen fremsatte Klage over det danske Kongehus °?.
Der hentydes maaske til en Kopibog 1 den @rkebiskoppelige Skrivestue. I Lundekirkens Sakristi
fandtes Kirkens Arkiv i en Kiste. I Kisten opbevaredes Kirkens kongelige og pavelige Privilegier,
Geldsbreve og andre betydeligere Brevskaber saasom Synodalbeslutninger (f.Ex. Vejlekonstitutionen)
93)

/s346/
Andre Skrivestuer.

Roskildebispens Bispen af Roskilde havde faste Skrivere i sin Tjeneste. 1251-54 forefindes den forste,
og 1253 dukker 2 nye op. Af disse forsvinder den ene samme Aar, mens den anden forekommer
lige til 1268. En 4de fast Skriver har Bispen haft i Aarene 1257-64. De paageldende arbejdede
dog ogsaa for Roskilde Kapitel, samt for LArkebispen i Lund, saaledes at det ikke er ganske klart,
hvor fast, og paa hvilken Maade de var knyttede til Roskildebispen. Det samme gelder senere
Skrivere, der arbejdede for Bispen. 1267-82 findes en ny Skriver, og ligesaa 1275-98 samt i 1277.
Andre Skrivere forekommer i Bispens Breve 1279-80, 1287-88, 1290-1300. Endelig forefindes 2
fra 1294-97 og 1304- 06. lalt forekommer 12 Skrivere mere eller mindre fast og regelmeessigt i
Roskildebispens Breve 1250 - 1305. Man kan imidlertid nappe alene heraf slutte sig til
Tilstedeverelsen af en Skrivestue, der efter faste Regler konciperede og med faste Skrivere skrev
Bispens Breve. Kun en Diktatundersegelse kunde afgere med Bestemthed, hvilke af de navnte
Skrivere, der faktisk stod i Bispens Tjeneste, og om Brevene konciperedes kancellimessigt. Her
maa ogsaa erindres om det ringe Antal Gejstlige, der neevnes som knyttede til Roskildebispen, og
den betydelige Vanskelighed der rejser sig, naar man vil sege udskilt saadanne fra Kapitlets
(ovrige) Medlemmer og fra Byens Gejst lighed iovrigt.

Det er ovenfor navnt, at et Fragment er bevaret af en /s347/ Dombog for Roskildebispen,
hvis forste Notits stammer fra 1291. Den sidste Indfersel i Fragmentet stammer fra 1300. I
Dombogen er ogsaa indfert enkelte Breve, dels Dispenser dels 1 enkelt Testamente. Sterstedelen
af Fragmentet er skrevet af en fra 2 Roskildebreve kendt Skriver, der har vaeret Penneforer 1
Dombogen 1291 - 1299.

Andre Skrivestuer Det er ovenfor omtalt, at Franciskaner- og Dominikanerklostrenes Munke
fungerede som Skrivere af Breve — endda i betydeligt Omfang, saavidt det kan ses.
Franciskanerne arbejdede desuden som tidligere berert med Bogskrivning. Ogsaa Cistercienserne

kendes som Skrivere baade af Breve (@mkloster *¥) og af Bager (@mkloster *) og Sorekloster
%)),



Arkiver  En Forudsatning for de Kopibeger, som i denne Tid eller senere anlagdes ved Kapitler og
Klostre rundt om i Landet, var, at man havde opbevaret de Brevskaber, som skulde indferes 1
Kopibegerne. Saadanne Arkiver maa have eksisteret i Odense °7, Ribe *® og Aarhus %%, i
Omkloster, Logumkloster, Sorgkloster. Esromkloster, Clarakloster og Agnetekloster 1 Roskilde
etc. etc.

Hver en gejstlig Institution maa utvivlsomt have haft sit Arkiv. Franciskanerne i Lund
opbevarede endnu i Begyndelsen af 14. Aarhundrede i deres Arkiv et Privilegium fra Kong Abel
udstedt 1251 24/9 til Ummelandsfarerne. Brevet var blevet udstedt i 2 Exemplarer, og heraf
deponerede Ummelandsfarerne det ene hos Franciskanerne i Lund, mens de tog det andet med sig
100)

/s348/

Stadsbog I Lighed med hvad der var Sadvane i Byerne i det nordlige Tyskland '°D, anlagdes 1292
25/3 efter Roskildebispens Paabud en Stadsbog i Kebenhavn, hvori skulde indferes alle Domme,
der afsagdes, og alle Overenskomster, der blev indgaaet paa Bytinget eller paa Raadstuen %2,
Bogen omtales i den 1294 29/1 fornyede Stadsret 9%, og Paabuddet gentoges 1303 15/3 af den
neeste Roskildebisp, da Indferslerne var blevet standsede efter Forgangerens Dod 09,



NOTER.
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Ved Omtalen af Skriftsammenligninger 1 Noterne og andetsteds anvendes folgende Tegn for

Forkortelserne i Tidens Diplom- og Bogskrift:
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1)
2)

3)

4)

NOTER
Skriverhanderne i de bevarede Originaldiplomer 1250 - 1305.
Methodiske Betragtninger

Lunds Domkyrkas Nekrologium, utg. v. Laur. Weibull, Lund 1923, (her benavnt Necr. Lund.).

ib. p. LXXXVII, f.; det samme har vor sterste Kender af middelalderlig Skrift, Paleeografen,
Arkivar Erik Kroman, udtalt i en Samtale overfor mig; se ogsaa her H. Bresslau: Handbuch der
Urkundenlehre fiir Deutschland und Italien, I-11, 2. Aufl., I-II,1, Leipzig 1912-15, 11,2, Berlin u.
Leipzig 1931, (her benevnt Bresslau), I, p. 537,hvor Regellosheden udtrykkeligt betones; den af
Bresslau her anforte Skolingsmaade gennem Studium af Originaldiplomer, der hver for sig er
skrevet af flere Skrivere, er uigennemforlig med dansk Materiale; 1 tyske Diplomer forekommer
sligt iflg. Bresslau ”sehr oft”, men imellem de 460 Originaldiplomer, som er bevarede fra dansk
Omraade i Tiden 1135 - 1305,findes mere end een Skriverhaand kun paa 3 Stykker, der hver er
skrevet af 2 Hender, og af disse 3 Stykker er de 2 endda rimeligvis blevet til i Tyskland; naar
Bresslau igvrigt l.c. mener, at bl.a. Prydbogstaver og Gitterskrift har en serlig Mulighed for at vise
Vej til den enkelte Skriverhaand (Bresslau, p. 540), kan jeg ikke her vare enig med ham; som det er
betonet lengere fremme 1 Teksten, laegger jeg Vagten paa de smaa, uanseelige Bogstaver (bl.a.)
som Skelnemarker imellem Skriverhander; Bresslau er iovrigt godt klar over Faren ved at regne de
store karakteristiske Tegn og Bogstaver for Skelnemerker (ib. Note 2).

/s351/Gode Exempler herpaa er a) O. Posse 1 Die Lehre von den Privaturkunden, Leipzig 1887, p.
8-9. Posse adskiller her 2 ganske ensartede Originaldiplomer fra 1183 5/9 og 9/6 (se Tavle 5, a og
b) og nevner aabenbart som Hovedgrund til Adskillelsen et Forhold, der er underlagt Tilfeeldighed
(om et over Linjen staaende ”s” findes eller ¢j); ib. p. 10 anferer Posse, at man kun ved
Skriftstykker, der er udstedte samtidigt eller med kortere Tidsmellemrum ber antage samme
Skriver; ellers bar man kun antage felles Skoling. Disse Posses Anvisninger er imidlertid ganske
utilstrekkelige; dels kan Tidsforskellen ikke til syvende og sidst vare afgerende for, om der skal
regnes med een eller 2 Haender, dels har Posse heller ikke fastslaaet, hvor Grensen ligger mellem
“faeelles Skoling™ og ikke-"faelles Skoling™; det afge-/s352/rende Spergsmaal og det, der betyder
noget som Resultat af de paleografiske Undersogelser, er endelig ikke en Konstatering af "faelles
Skoling”, men en Konstatering af Antallet af Skriverhaender, forsaavidt som dette da er gerligt, jvf.
om Posses Undersggelse Bresslau I p. 611, Note 3. b) 1 Kr. Kélund: Paleografisk Atlas, Kebenhavn
1903 er der som Tavle Nr. XI afbildet en Side i Diplomskrift fra ”Avia” Ripensis”; 3 Breve er
indferte der fra henholdsvis 1288, 1288 og 1297,0g disse regner Kalund for skrevne af 2 Hender;
de 3 Stykker er uden al Tvivl skrevet af samme Haand (se Tegnene g, x, z, bz, -4, qz, 9-, ©); nl. en
Haand, der genfindes i Diplomer fra 1289-1315 31/7, Skriverhaand Nr. 164, se Listen over
Skriverh@nderne, jvf. her de samme Tegn som ovenfor. Kalund har aabenbart her ladet sig noje
med O. Nielsens Bemarkninger i Samling af Adkomster, Indtaegtsangivelser og kirkelige
Vedtegter for Ribe Domkapitel og Bispestol, Kbh. 1869, p. VI.

1 Overensstemmelse med Terminologien i1 Paleografi, A, Stockholm, Oslo, Kbh. 1943, Bind
XXVII i Serien Nordisk Kultur (her benavnt Palaeografi), p. 8 tales der i nerverende Afhandling
om “’dybe” Bogstaver, naar der menes Bogstaver med Langde under Linjen (Underlaengde), "hoje”



Bogstaver, naar der menes Bogstaver med Langde over Linjen (Overlengde) og “lange™

Bogstaver, naar der sigtes til Bogstaver med Laengde baade over og under Linjen.

5) trykt Necr. Lund p. 6ff.

6) ib.p. L, LII, LVIIL

7) Palaografi p. 43.

8) ib. p. 54.

9) /s353/Erik Kroman: Kong Valdemars Jordebog, et Haandskrifts Historie, Kbh. 1936.

10) ib. p. 37.

11) om et Exempel herpaa se nedenfor p. [henvisn. aldrig udfyldt (udg. anm.)]; se ogsaa et Ex. som
Forkortelsen af -rum i1 Atlas Nr. 137, hvor den er kalligrafisk udnyttet.

12) Palzografi p. 14, 19, 40.

13)ib. p. 11, 19, 24, 38.

14)ib. p. 18-19, 40.

15) ib. p. 40.

16) Zeitschrift der Gesellschaft flir Schleswig-Holstein-Lauenburgische-Geschichte Bd. Iff., 1870ff.,
Bd. VII, 1877, p. 299-300.

17) Palaografi p. 60.

18) til denne Udredning jevnfer Paleografi p. 59-61.

19) disse Iagttagelser om Forkortelserne efter v. Buchwald l.c.

20) Buchwald l.c.

21) Repertorium diplomaticum regni Danici medigvalis, udg. ved Kr. Erslev I-IV, Kbh. 1894-1912, Nr.
165.

22)jvf. her Underskriverlisterne i de to Breve af 1288 19/7 og 27/7 fra Roskilde Kapitel, D.D. 11, 3,
Nrr. 309 og 311.

23) det store gennemstregede O foran Kantoren Ngsings Navn kan ganske vist vere et 0; den
lodretstaaende Maagetegning foran Provst Olavs Navn kan vaere et 3-Tal, ligesom det 8-agtige
Tegn med Prikker i begge Slojfer foran Provst Jens’ Navn maaske med lidt god Vilje kan fortolkes
som et 8-Tal; men de 5 andre Tegn lader sig aldeles ikke forklare som arabiske /s354/ Taltegn; jvf.
her Palaografi p. 49, hvor Taltegnene er gengivet i Tidens Former.

24)jvt. her Atlas Nr. 63 og Transscriptionen 1 D.D. I, 1, Nr. 226.

25) muligt er det, at samme Haand har underskrevet for baade Magister Ro og Magister Esger (jvf.
Exempler paa dette Forhold i de i Note 22 omtalte Tilfelde); 1 saa Fald kan vi kun formedelst
Underskrifternes Placering afgere, hvis Haand det er, og det maa da blive Esgers (se herom Punkt 7
1 Teksten).

26) Dansk biografisk Leksikon grundl. af C. F. Bricka, ud. af Povl Engelstoft 1-27, Kbh. 1933-44, Bd.
6, p. 432.

a) “Kapel- og Kancelligejstligheden 1250-1305”, Afsnit V, Note 17; jvf. Bresslau II, p. 539, Note
3.

b) Bresslau II, p. 538; Zeitschrift der Gesellschaft fiir Schleswig-Holsteinische Geschichte, Kiel
1928, p. 16; A. C. Hejbjerg Christensen: Studier over Lybaks Kancellisprog fra ¢.1300-1470,
Kebenhavn 1918, p. 34.

27) Atlas Nr. 1028, som vistnok er skrevet af Skriveren til Nrr. 68, 84, 90 og 256 bliver da at omdatere
fra (Slutningen af 13. Aarhundrede) til (1258 15/9 - 1288 14/8 eller der- omkring), hvilket ganske
vist ikke er nogen god Datering; men den anden fra D.D. II, 5, Nr. 87 er dog endnu daarligere.



Skriften synes ikke at henfore Brevet mod Slutningen af Aarhundredet, saavidt jeg kan se, skont
dette fremhaeves 1 Diplomatariet 1.c.
/s355/
Resultat

28) saavidt jeg kan se, henharer det snarere efter Skriften at demme til Tiden o. 1330; jvf. her Atlas Nr.
779, (fra 1327 1/11) der ligner det meget i Skriftferingen.

/s356/
Noter

Kapel- og Kancelligejstligheden??® indtil Aar 1250
I. Ben@vnelser.

1) Diplomatarium Arnamagnaanum I-I1, ed. G. . Thorkelin Haunia et Lipsiae 1786, I, (her benavnt:
D.A)), p. 12, P. F. Suhm, Historie af Danmark I - XTIV, 1782-1828, (her benavnt: Suhm) VII, p. 47-
48, jvf. Arthur Kocher i Historisk Tidsskrift Iff., Kbh. 1840ff. (her: H.T.) 9, III, p. 340.

2) Erben-Schmitz-Redlich: Urkundenlehre I, ITI, Miinchen u. Berlin 1907, 1911 (her: Erben m.fl.) I, p.
46,92; H. Bresslau, Urkundenlehre I-11 2.Aufl., Leipzig 1912-15 (her: Bresslau) I, p. 216, 3771t.

3) Erben m.fl. I, p. 92; R. Thommen m. fl.: Urkundenlehre I-1I, im Grundriss der
Geschichtswissenschatft, 1,2, Leipzig u. Berlin 1913 (her: Thommen) p. 44.

4) Will. Christensen: Dansk Statsforvaltning i 15. Aarhundrede, Kbh.1903 (her: Will. Christensen), p.
102.

5) Erben m.fl. I, p. 21.

6) se f.Ex. Erben m.fl. I, p. 80-81.

7) der tenkes her kun paa Ben@vnelsen Prothonotar. Udover 1216-Exemplet findes den kun i et i Kiel
1329 29/6 - 6/7 udstedt dansk Kongebrev (Corpus diplomatum regni Danici, vol. I - VII, ed.Fr.
Blatt et C.A. Christensen, Hauniae 1938 (her: Atlas) Nr.814.

8) Atlas Nr. 8.”Datum per manum” -Formlen kendes ogsaa fra flere andre danske Breve fra Tiden for
og efter 1200; den traeffes sidst i 1248; de forende tyske Diplomatarikere er ikke enige om
Formlens Betydning i det tyske Rigskancelli paa denne Tid. J. Ficker regner den for en
Udleveringsformel (J. Ficker: Beitrdge zur Urkundenlehre, I-I1, Innsbruck 1877-78, (her: Ficker),
IL, p. 216-17, 21111, 226) og heri folges han af v. Buchwald (v. Buchwald p. 153-155, 179, 205,
327), O. Posse (O. Posse: Die Lehre von den Privaturkunden Leipzig 1887 (her. Posse) p 173-74)
og W. Erben (Erben /s357/ m.fl. 1, p. 322-23). H. Bresslau regner den for en
Recognosceringsformel (Bresslau II, p. 473-74), og heri folges han af O. Redlich (Erben m.fl. III, p.
138-40). Jeg holder mig ved Tolkningen af Formlen i danske Breve fortrinsvis til Bresslaus
Opfattelse, selvom jeg de Gange, den forekommer, har bemarket, at en Tolkning efter Ficker dog
ogsaa er mulig.??’

226 Rettet i handen til *Skrivere og Skrivestuer’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
227 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hinden henvisninger til Engelbert Miihlbacher. *Kaiserurkunde und Papsturkunde”
Mittheilungen des Instituts fiir Osterreichichische Geschichtsforschung. Erginzungsband IV (1893) (= Festskrift til Julius



9) Bullarium Danicum, ed. A. Krarup, Kbh.1931-32 (her: B.D.) Nr. 149.

10) D.A. p. 255.

11)ib. p. 285

12) Scriptores Minores, rec. M. Cl. Gertz I-II, Kbh.1917-22 (S.M.) 11, p. 179; jfr. J. Olrik: @mklosters
Krenike, Aarhus 1912 (@mklosters Krenike), p. 29, Note 1.

13) kgl. Kapellan: D.A. p. 255, 263, 285; Scriptores rerum Danicarum, I-I1X, ed. J. Langebek et P. F.
Suhm Hafnia 1772-1878 (S.R.D.) 11, p. 324; Dronningens Kapellan: D.A. p. 255; biskoppelig
Kapellan: O. Nielsen: Codex Esromensis Kbh. 1880-81, (C.E.) Nrr. 90, 86, 41.

14) cf. Erben m.fl. I, p. 30-31.

15) C.E. Nr. 84.

16) D.A. p. 263.

17)ib. p. 265

18) S.M. I, p. 23; Vitae sanctorum Danorum ed. M.Cl.Gertz, Kbh.1908-12 (V.S.) p. 95.

19) Taranger: Udsigt over den norske Rets Historie I-11, Christiania 1898 (Taranger) II, p. 214.

20) Erben m.fl. I, p. 96.

21)S.M. 11, p. 156.

22)1ib. p. 269.

23) Atlas Nr. 475.

24)S.R.D. V, p. 425; jvf. Ellen Jorgensen: Historieforskning og Historieskrivning i Danmark indtil Aar
1800, Kbh. 1931 (Ellen Jorgensen) p. 33.

25) Samling af Adkomster m.v. for Ribe Domkapitel og Bispestol 1290-1518, kaldet Oldemoder, udg.
O. Nielsen, Kbh.1869 (Ribe O.) p. 5.

26) Taranger 11, p. 218.

27)/s358/ D.A. p. 256.

28)ib. p. 258, 266.

a) Saxonis Gesta Danorum, recogn. J. Olrik et H. Raeder, I, Haunize 1931, (Saxonis Gesta
Danorum) p. 510.
b) C.E. Nr. &4.

29) Erben m.fl., I, p. 69, 95.

30) S.M. 11, p. 273.

31)C.E. Nr. 90.

32)D.A. p. 33.

I1. Kapelgejstligheden??® indtil Aar 1159.

1) SM.1,p.70,71.

2) ib. I, p. 51.

3) Benavnelsen forekommer i et udenlandsk Diplom vedrerende danske Forhold. Det er 1
Kardinallegaten Guidos Dom af 1266 30/9 - (Diplomatarium Danicum, II Rk., 1-5,9, ed. Fr. Blatt
m.fl. Kbh. 1938ff. (D.D.) I, 2, Nr. 39). Her bruges den om Bisp Esger af Ribe og Kongens Marsk,
Jens idet det 1 en Passus hedder: “og andre af Kongens Raader og Sekreteerer sammen med dem.”

Ficker), 499-518, serligt 510; og Rudolf Thommen & Ludwig Schmitz-Kallenberg. Urkundenlehre I-11. Teil. 2. Aufl.
(Grundriss der Geschichtswissenschaft 1. Bd, 2. Abt.) Leipzig, 1913, s. 69 og 93. (udg. anm.).
228 Rettet i handen til *Kapellets Personale’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).



Ogsaa her staar Ben@vnelsen vel nermest i Betydning af "’betroet Skriver”, idet det for udgaaende
”Raader” vel deekker det Moment af "hemmelig Raadgiver”, der vilde ligge i Ordet, om det stod
alene. Det behaver jo ogsaa kun at gaa paa den ene af dem. Om Bisp Esger ved vi, at han under
Kong Abel og tildels under Kong Kristoffer indtog en betroet Stilling 1 Kancelliet. Samme
Betydning har Ordet formentlig i tre andre Tilfalde, hvor det bruges i udenlandske Diplomer om
Udlandinge: 1) i Fyrst Wizlaus 2° af Riigens Testamente af 1302 27/12 (D.D. 11, 5, Nr. 226), hvor
en “Kapellan og Sekreter” hos Fyrsten optraeder som Vidne. 2) 1307 17/12 bruges det om de
svenske Hertuger Erik og Valdemars 6 Klarke (Diplomatarium Svecanum I-V, ed. I. G. Liljegren,
Stockholm 1829ff. (Dipl. Svec.) 11, Nr. 1566. 3) 1324 25/7 anvendes det i et tysk Kongebrev med
Ludvig af Bayern som Udsteder om dennes “kare Sekretaer”, /s359/ til hvis Embedsvirksomhed
den kgl. Regnskabsforelse ifolge Brevet synes at hore (D.D. I1 9, Nr. 132). I Kurien finder det forst
Anvendelse fra 1341 og fremefter (Bresslau I, p. 312). Svend Aggesen er den eneste danske
tidligtmiddelalderlige Forfatter, der bruger Ordet. Forst i 15.Aarh. anvendes det i danske Kilder
iovrigt (Will. Christensen p. 105).

4) Naar Bresslau i Archiv fiir Urkundenforschung, VI, Leipzig 1916, p. 53, Note 9, vil finde den
eneste sikre Efterretning om Knud 1.’s Skrivere i Sakses Ord om, at den senere Bisp Vilhelm af
Roskilde havde veret Skriver og Prast hos Kongen, er dette vitterligt fejlagtigt. Meddelelsen
strider aabenbart mod Adam af Bremens Udsagn om Vilhelm som en af Erkebisp Adalberts
Klerke (Magistri Adam Bremensis Gesta Hammaburgensis ecelesiae pontificum, ed. Bernh.
Schmeidler, Hannover- u. Leipzig 1917 (Adam af Bremen), Liber I1I, Kap. LXXVII,) og Kr. Erslev
forkaster da ogsaa Sakses Meddelelse (Kr. Erslev: Historiske Afhandlinger udg. af Den danske
historiske Forening I-1I, Kbh.1937, I, p. 291). I det af mig anferte Udsagn fra Sven Aggesen har vi
vel snarere en paalidelig Efterretning om Knud 1.’s Skrivere.

5) S.M,, I, p. 122; dette efter Hugo Hennings: Studien iiber die dltere dénische Konigsurkunde bis zur
Mitte des XIII Jahrhunderts, Halle 1886, (Hugo Hennings) p. 7.

6) Adam af Bremen p. 233.

7) SM., L, p. 23, jvf. Arthur Kécher H.T. 9, I1, p. 155, Note 5.

8) Arthur Kécher H.T. 9, 11, p. 153-54.

9) Erben m.fl. I, p. 102, hvor Brevudstederen dog for det meste har Seglet i sit Varge og besegler de
af Modtagerne skrevne Breve. Men Kong Svend 2. havde maaske intet Segl.

10) V.S. p. 44.

11)ib. p. 86.

12)ib. p. 95.

13)/s360/Hugo Hennings p. 7.

14) Atlas Nr. 1.

15)D.A. p. 4.

16) Lunds Domkyrkas Nekrologium ed. Laur. Weibull, Lund 1923 (Necr. Lund) p. 113.

17) Scandia, Tidskrift for historisk Forskning, udg. av Laur. Weibull, Stockholm etc. 1928ff., Iff.,
(Scandia) XIV, p. 61.

18) Necr. Lund, p. XXIV, LVII {.

19) Scandia, XIV, p. 60-61; jvf. Hugo Hennings p. 16-20.

a) C. Molbech: Historiske Aarbgger, I-III, Kbh. 1845-51, (Hist. Aarb.), IIL, p. 20.
b) Saxonis Grammatici Historia Danica, rec. P. E. Miiller, I-1I, Hauniae 1839-58, II, p. 670.

20) Atlas Nr. 2. Dette Brev er det andet bevarede danske Originalbrev og ligesom det forste et
Kongebrev. Det er gjort til Genstand for en nermere Undersogelse af V. A. Secher (Aarbeger for



nordisk Oldkyndighed og Historie, Kbh.1866ff., Iff., (Aarb. f. no. O. og H.) 1882, p. 225ff.) Secher

fremsaetter her bl.a. den Hypotese, at en Signatur bagpaa Brevet (en Krone og et Ettal) kunde

stamme fra den kgl. Skrivestue og muligvis vare et kgl. Monogram. (!) Det maa retferdigvis
erkendes, at Secher antyder, at Tegnene kan vaere noget andet, nl. Registraturmarker fra

Skovkloster, hvorom Brevet drejer sig, og hvor siden opbevaredes. At dette sidste er rigtigt, kan

utvetydigt fastslaas ved et Opslag i S.R.D. IV, p. 337 (Klosterets Gavebog), hvor Registraturen, en

Krone og et Ettal, findes udfor en Regest af netop dette Brev. Saaledes ogsaa Grove i Aarb. f. no.

0. og H. 1890 p. 293- 294 og ligesaa Kr. Kalund “Palsografisk Atlas” I, 1903, Nr. L.

21)D.A. p. 248.

a) S.R.D.I,p.276.

22) Hugo Hennings p. 20. Jeg kan ikke her indlade mig i Polemik mod Hugo Hennings og hans ofte

altfor lese Slutninger; jvf. ogsaa Harry Bresslaus Bemarkning 1 Archiv fiir Urkundenforschung VI

p. 59, Note 2 om H. H’s "nicht sehr tief eindringenden Studien iiber die dltere danische

Konigsurkunde”.

23)/s361/ C.E. Nr. 84.
24)D.A.p. 12.
25)Ribe O. p. 2.
26) Atlas Nr.2; D.A. p. 248.
a) S.R.D. VII, p. 187
27)D.A. p. 7; Aarsberetninger fra det kongelige Geheimearkiv I-VII, Kbh. 1852-83 (Aarsb. fra Geh.

Ark.) II, p. 52; jvf. Arthur Kocher i H.T. 9, 11, p. 163, der forst gav mig Ideen.

a) Ogsaa Notaren Toke blev Bisp. Navnet findes ganske vist ikke 1 nogen Bispeliste, men 1148
navnes i et Kongebrev en Biskop Toke (D.A. p. 11), og denne er sikkert identisk med Notaren,
da han siden siges at have vaeret Degn hos Kong Erik 3.(Se Afsnit I, Note 28a)

28) A. D. Jorgensen: “Udsigt over de danske Rigsarkivers Historie”, Kbh. 1884, p. 2.

29) D.A. p. 11. Asker kaldes her ikke udtrykkeligt "Kongens Kapellan”, men kun ”Kapellan™; han har
dog sikkert ifelge sin Stilling som Vidne i dette Kongebrev varet knyttet til Kongen.

30) S.M. [, p. 26.

31)ib. p. 27, 29.

32)ib. p. 26, 30.

33) Atlas Nr. 30.

34) Necr. Lund p. 52.

35)H.T. 9, 11, p. 162-64; Scandia II. p. 77; jvt. Hal Koch: Danmarks Kirke i den begyndende
Heojmiddelalder I-II, Kbh. 1936 (Hal Koch), I, p. 79,88.

36) D.A. p. 37.

/s362/
I1I. Kancelligejstligheden??® 1159-94.

1) S.R.D. VII, p. 188.

2) D.A.p. 15.

3) ib.p. 12; se Suhm VII, p. 47-48, Erik Arup: Danmarks Historie, I-II Kbh. 1928-32. I p. 236, Arthur
Kocheri H.T. 9, I, p. 340.
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4) Repertorium diplomaticum regni Danici medievalis, udg. v. Kr. Erslev [-IV, Kbh. 1894-1912 (Rep.
), I, Nr. 20.

5) H.T. 9,11, p. 340, betvivlet af Ellen Jorgensen i Dansk biografisk Leksikon, gr. af C. F. Bricka, red.
af P. Engelstoft, Bind 1-27, Kbh. 1933-44, Bd. 19, p. 45.

6) Erik Arup: Danmarks Historie I-1I, 1928-32 (Erik Arup) I, p. 249.

7) Andreas Nissen: Danske Bisperakker, Kbh. 1935 (Danske Bisperakker) p. 68.

8) C.E.Nr.90.

9) D.A.p.255.

10) Note 10 er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

11)D.A. p. 263.

12) Sml. Erben m.fl. I, p. 30-31.

13) D.A. p. 255.

14) Erben m.fl. I, p. 69, 95.

15) Scandia XVII, p. 85; efter Danmarks Gilde- og Lavsskraaer fra Middelalderen, I-1T udg. v. C.
Nyrop 1899-1904, 1, p. 3.

16) D.A. p. 255.

17)ib. p. 265.

18) D.A. p. 255; Dénische Bibliothek I-IX, Kbh. u. Leipzig 1738-47, Il p. 139; D.A. p. 263; ib. p. 271,
Dipl. Svec. I, p. 121; Suhm VI p. 481.

19) D.A. p. 255; ib. p. 271.

20)S.M. 11, p. 168.

21)/s363/Dipl. Svec. I, p. 121.

22) Suhm VIII, p. 707.

23)D.A. p. 285.

24)ib. p. 12.

25) Danske Bisperakker p. 58; D.A. p. 256.

26) Ellen Jorgensen i Kirkehistoriske Samlinger Iff., Kbh.1849ff. (Kirkehist. Saml.) VI, 1, p. 25.

27)S.R.D. VII, p. 190.

28)D.A.p. 271.

29) Regesta diplomatica historize Danica I Rk., 1f., Kbh. 1847, IT Rk., 1f., Kbh. 1889 (Reg.) | Rk.,
Nr. 274.

30)1b. Nrr. 416, 417, 446; forsaavidt som de da ikke er fingerede, se Scandia VI, p. 153, jvf. serligt p.
171-72.

31)jvf. D.D. 11, 9, Nr. 139.

32) B.D. Nr. 342.

33)ib. Nr. 377; at Ubbe siges at vaere Provst af Tofte, Niels kun Degn sammesteds, behaver vel ikke at
udelukke Jevnforelsen.

34)S.R.D. VII, p. 192.

IV Kancelligejstligheden?? 1194-1201.
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1))

6)

Erik Arup I, p. 264; Fr. Hammerich: En Skolastiker og en Bibeltheolog fra Norden, Kbh. 1865, p.
40.

a) jvf. Hal Koch i Dansk biografisk Leksikon, 23, p. 142.

Saxonis Gesta Danorum, recogn. J. Olrik et H. Raeder, I, Haunia 1931, p. 3-4.

D.A. p. 54.

Erik Arup, I, p. 265; om hele Spergsmaalet bedst Poul Johs. Jergensen: /s364/ Dansk Retshistorie,
Kbh. 1940 (Poul Johs. Jergensen), p. 33-34, 314 og serligt p. 5171f., samt samme Forfatter i H.T.9,
IV, p. 331.

Atlas Nr.1002. Om dette Brev har flere Forskere i anden Sammenhaeng fremsat forskellige
Bemerkninger. Arthur Kocher (H.T.9, I1, p. 133, spec. Note 3) daterer det til 1204 12/12 (vist
Tryk- eller Skrivefejl for 7/12) og mener, at det er udferdiget i Liibeck. G. v. Buchwald (Bischofs-
und Fiirstenurkunden des XII und XIII Jahrhunderts, Rostock 1882 (Buchwald) p. 213-14) regner
det for et Modtagerdiplom udstedt i Liibeck; (denne Buchwalds Anskuelse har Kocher 1.c.
misforstaaet, idet han tror, at v. Buchwald regner Brevet for uegte). Usinger og Dahlmann berorer
Spergsmaalet om Brevets Datering, og i Mecklenburgisches Urkundenbuch I, p. 170 anfores flere
Exempler paa en Aarsdatering svarende til Brevets med 1201 regnet for Valdemar 2.’s forste Aar.
Tiden tillader ikke en nermere Granskning af dette interessante danske Kongebrev. Jeg kan dog
udtale, at Aaret 1202 synes mig at vare at foretrekke som Udstedelsesaar, da det udtrykkeligt staar
saadan i Originalen. Som Udstedelsesdag kunde jeg teenke mig 7. December, der nevnes forst af de
to 1 Brevet indeholdte Datoer. Den anden Dato, 26. November, kan maaske regnes for herende til
den folgende Setning og saaledes angive Tidspunktet for Opnaaelsen af Kongens Tilsagn om
Privilegiet ved Kanslerens Hjalp. At Brevet siges at vaere givet 1 Vordingborg, synes mig at tale ret
steerkt imod en Udstedelse i1 Liibeck som antaget af Buchwald og Kocher. Paa den anden Side viser
Skriften og vel serligt Gitterskriften 1 Begyndelsen og det store Indlednings C (Chrismon)
utvetydigt hen mod en (nord) tysk Skriverhaand (jvf. O. Posse: ’Die Lehre von den
Privaturkunden”, Leipzig 1887; navnlig Tavle VIII a) - e): 5 tyske Privatdiplomer fra 1209-16).
Muligvis er Brevet da givet paa Vordingborg 7.December, skrevet af en medfelgende lybsk Klaerk
og maaske dikteret af Notaren Gabriel, der navner sig selv i1 Jegform som tilstedevarende i
Eskatokollen.

/s365/B.D. Nr. 40.

7) jvf. det lukkede fortrolige Brev fra (1286), D.D. II, 3, Nr. 232,
8) jvf. Poul Johs. Jergensen, p. 343.

9)

D.A. p. 285.

10) S.R.D. VII, p. 324.

11) Taranger, II, p. 219.

12) Ribe O. p. 2; S.R.D. VII, p. 323-24.

13) Bresslau, I, p. 485, 486, 489.

14) D.A. p. 54; Ribe O. p. 2; S.R.D. VIII (fejl for *VII’ (udg. anm.)), p. 324.
15)D.A.P. 54.

16) Atlas Nr. 9.

17)1ib. Nr. 997. Noten er slettet i hdnden af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
18)ib. Nr. 1001, 1004.

19) Bresslau, 1. p. 414 m. Note 2; Erben m.fl. I, p. 90.



1)

3)
4)

V. Kapelgejstlige?*! hos fyrstelige Personer, Stormand og Biskopper 1159-1201.

S.R.D. VII, p. 190.

Hal Koch, II, p. 109.

a) Festskrift til Erik Arup, Kbh.1946, p. 84.

b) Saxonis Gesta Danorum, p. 509-10

D.A. p. 272.

Erben m.fl. I, p. 93.

V.S. p. 399.

a) C. Molbech: Historiske Aarbager, I-I11, Kbh.,1845-51, p. 47.

b) Saxonis Gesta Danorum, p. 479. Naar det baade om Lukas og Lambert i Registret til Sakses
Tekst hedder, "scriba (cancellarius) ”, er dette en gal Slutning om disse 2 Skrivere, idet kun den
overste Leder af Kongens Brevvasen kaldes Kansler. Fejlslutningen beror aabenbart paa det, at
Kansleren Radulf kaldes Skriver hos Sakse.

Suhm VIII, p. 707; jvf. Scandia X1V, p. 69.

S.R.D. VII, p. 324.

Laur. Weibull i Scandia XV, p. 191f.

Danmarks gamle Love i Oversattelse v. Erik Kroman, Kbh.1945. (Danmarks gamle Love), p. 227,

228.

10) S.R.D. VII, p. 188.

11) Ribe O, p. 2.

12)/s366/S.M. 11, p. 179.

13) D.A. p. 68.

14) Saxonis Grammatici Historia Danica rec. P. E. Miiller, I-11, Haunia 1839-58, I, p. 813.
15)C.E. Nr. 99; D.A. p. 31, C.E. Nr. 92; ib. Nr. 86; Atlas Nr. 996; se Scandia II, p. 75 Note 2.
16) Atlas Nr. 996; se Scandia II, p. 75-76.
17)S.R.D. V, p. 425.

18) Scandia II, p. 78.

19) D.A. p. 266.

20)ib. p. 258.

21)ib. p. 86.

22)S.R.D. p. 425.

23)Necr. Lund. p. 118, 119, B.1.

24) Ellen Jorgensen, p. 33.

25)1b. jvf. 33-34.

26) Reg. Nr. 334,

27)ib. Nr. 323,

28) Scandia II, p. 78.

29) Scandia XV, p. 39.

30) Reg. Nrr. 421, 475.

31) Scandia II, p. 75.

32) V.S. p. 326.

33)S.R.D. VI, p. 64.
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34) om disse se Scandia VI, p. 153ff. ib. XV p. 32ff.; ib. XVL. p. 851t
VI Kancelligejstligheden?3? 1201 - 33.

1) Atlas Nr. 1002.

2) Arthur Kocher har her taget fejl, idet han (H.T.9, II, p. 133, Note 3) /s367/ taler om Notaren Gabriel
som Intervenient; om Intervenienter se Bresslau I, p. 193ff.

3) D.A.p. 89.

4) a) det forste Exempel paa direkte Modydelse er fra 1180 (vedr. Odense Skt. Knud), hvor Valdemar
1. betingede sig, at noget af ham tidligere skanket Jorde gods skulde gives tilbage til ham til
Gengeld for Privilegiet Skovkloster (Johs. Steenstrup: Studier over Kong Valdemars Jordebog,
Kbh. 1874, p. 99). b) 1209 23/9 maatte Munkene til Gengald for det da givne Privilegium overlade
Kongen en Gaard i Riserup paa Falster (H. J. Helms: Nestved St. Peders Kloster, Skovkloster,
Neasted, 1940, p. 139). ¢) Klosteret havde ogsaa ved en anden Lejlighed maattet afstaa Jord til
Kongen (5 Bol paa Mgen) for Eftergivelse af Nathold (Steenstrup, p. 99). d) 1237 maatte Ryd
Kloster betale Hertug Abel 53 Mark Penge for sine Privilegier (Annales Danici medii &vi, ed.”
Ellen Jorgensen, Kbh. 1920 (Annales Danici), p. 109. e) 1239 10/3 tilskedede Kannikerne i Viborg
Kongen deres Jord paa @en Aker til Gengeld for Privilegiet (Atlas Nr. 39). f) 1240 3/8 udstedte
Hertug Abel et Privilegium for Ribebispen mod en Betaling af 200 Mark Penge (Ribe O. p. 10). g)
mellem 1250-52 tog Kong Abel 300 Mark Penge af @mkloster for et Privilegium, der udtrykkeligt
siges at vere tilstaaet Klosteret gratis af hans Forgaengere (S.M. 11, p. 199)

5) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

6) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

7) Atlas Nr. 1002.

8) D.A.p. 89.

9) Danske Bisperakker p. 36.

10) S.R.D. VII, p. 33; der maa vel have staaet ”Sleswicensis Episcopus” i Originalen, ikke som nu hos
Langebek “’Sleswicensis Episcopi”.

11) Atlas Nr. 21.

12) Annales Danici p. 206.

13) Sv. Aakjer: Kong Valdemars Jordebog 1-3, Kbh. 1928-45 (Aakjer), I Tekst p. 85.

14) /s368/Steenstrup, p. 43.

15) Aakjeer II, p. 553.

16) Atlas Nr. 18.

17) Aarb. f.no. O. og H. 1895, p. 107-08; jvf. Hugo Hennings p. 40.

18) Atlas Nr. 7.

a) Bresslau, II, p. 473; Erben m.fl. I, p. 323.

19) B.D. Nr. 153.

20)ib. Nr. 149,

21)l.c. p. 13.

22) Atlas Nr. 1002.

23)S.R.D. VII, p. 191.

24) Atlas Nr. 5. Bemark Omtalen af Kongen i 3die Person 1 Eskatokollen.
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25) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
26) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
27) Atlas Nr. 12-15.

28)ib. Nr. 18.

VII. Kancelligejstligheden®*? 1233-50.

1) D.A.p. 146.

2) Annales Danici p. 109, 206.

3) Ribe O.p. 5.

a) D.A.1,p.301.
b) Danmarks gamle Love p. 136.

4) B.D. Nr. 277.

5) Danmarks gamle Love p. 161, Jyske Lov I, 4. Ifolge mundtlig Meddelelse fra Prof. Poul Johs.
Jorgensen er denne Bestemmelse formentlig af sen Oprindelse.

6) H.T. p, (sidetal mgl. udg. anm.); IV, p. 331. Jvf. igvrigt andre Tilfelde, hvor Kongebreve i
anvendtes i Retsplejen: Eriks sjellandske Lov III, 57 og Jyske Lov II, 10; Danmarks gamle Love p.
124 og 164.

a) 6a) Annales Danici p. 111, jvf. Dansk Biografisk Leksikon, 22, p. 606.

7) B.D. Nr. 369.

8) ib. Nr. 379.

9) /s369/ib. Nr. 413.

10) Atlas Nr. 27.

11) C.E. Nr. 100.

12) D.D. II, 1, Nr. 156.

13) D.D. II, 2, Nr. 86.

14) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

15) Ribe O. p. 9.

16)ib. Note 2.

17)Ribe O. p. 14.

18)ib. p. 18.

19)ib. p. 5.

20) Hvitfeld: Danmarks Riges Krenike, Fol. I-II, Kbh. 1650-52 (Hvitfeld) [, p. 224.

21) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

22)ib. Nr. 295.

23)ib. Nr. 277.

24)Hal Koch 1II, p. 56.

25)ib. p. 109.

26) D.A. p. 146.

a) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

27)D.D. 11, 1, Nr. 447.

28) Atlas Nrr. 12-15, 21. Nr. 21 er udstedt 1 Kongens Navn; Nr.12 af 1223 24/9 er efter G. v.
Buchwalds Antagelse (Buchwald p. 256) skrevet af en Skriver fra Kong Henrik VII’s Kancelli. 3 af
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de 5 Breve har modtaget en hel Del Tilfgjelser og Rettelser, ialt har 6 Haender veret i Virksomhed
ved Udfzrdigelsen af disse 5 Breve.
29) Atlas Nr. 1002 (se herom Afsnit IV, Note 5), 5 og 6.
30)1b. Nrr. 1001 og 1004. Andreas A. har forud skrevet Nr. 998.
31)ib. Nr. 7.
a) /s370/3la) ib Nr. 8.
32) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
33)ib. Nrr. 19, 20.
34)ib. Nr. 1003.
35)ib. Nr. 1006.
36) Reg. 296.
37)Reg. Nr. 673. Jeg kan ikke her afgere, hvorvidt denne og den foregaaende Tidsfaestelse er rigtig.
38) B.D. Nr. 342; jvt. 377.
39)ib. Nr. 369.
40)ib. Nr. 317.
41)ib. Nr. 413.
42) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
43) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
44) Atlas Nrr. 22, 23, 24.
45)1ib. Nr. 28.
46)ib. Nr. 29.
47)1ib. Nr. 1005.
48)1ib. Nr. 30.
49)1ib. Nr. 37.
50)ib. Nr. 24.
51)ib. Nr. 27.
52)ib. Nr. 26.
53)ib. Nr. 38.
54) Annales Danici, p. 207; Dansk biografisk Leksikon, Bd. 6, p. 432.

VIII kapelgejstlige®** hos fyrstelige Personer, Stormend og
Biskopper 1201 - 50.

1) Ribe O. p. 9.

2) ib.p. 9, 10.

3) D.A.p. 146.

4) Dette notenummer mangler i manuskriptet (udg. anm.).

5) Dette notenummer mangler i manuskriptet (udg. anm.).

6) Dette notenummer mangler i manuskriptet (udg. anm.).

7) /s371/S.R.D. V, p. 423.

a) 8a) ganske vist taler et Pavebrev af 1248 2/12 (B.D. Nr. 420) om en Kapellan hos ZArkebispen,

men samme Aarsager som ovenfor forte mig til at forkaste et Pavebrevs Anvendelse af Titlen
Kapellan om en Prothonotar som Tegn paa, at Kapellantitlen brugtes i det kgl. Kancelli, faar
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mig til at forkaste Anvendelsen her som Tegn paa Brug af Kapellantitlen i den
erkebiskoppelige Skrivestue.

8) D.A.p. 85; Necr. Lund. p. 118, 119, 131.

9) C.E.p.41.

10) S.M.II, p. 269, 272, 276.

11)Ribe O. p. 14.

12) Suhm VII, p. 575.

13) D.A. p. 258.

14) ib. p. 86.

15)B.D. Nr. 114.

16)ib. Nr. 317.

17)ib. Nr. 413.

18) D.D. II, 2, Nr. 340.

19)D.D. 11, 3, Nr. 311.

20)D.A. p. 148.

21) Dipl. Svec. I, p. 297.

22)Necr. Lund, p. 121.

23) B.D. Nr. 420.

24)ib. Nr. 358.

25) Acta processus litium, ed. A. Krarup et W. Norvin, Hauniae 1932, (Acta) p. 29.

26) B.D. Nr. 421.

27)D.D. 11, 2, Nr.87.

28)/s372/B.D. Nr. 335.

29)D.D. II, 3. Nr. 98.

30) Atlas Nr. 31, 32.

31)saaledes ogsaa Rep. Nr. 165: "egenhaendige Underskrifter”.

32) Atlas Nr. 34.

IX Status ved Aar 1250.

1) Aarsb. fra Geh.ark. V p. 52.

2) P. B. Grandjean: Dansk Sigillografi, Kbh.1944 (Dansk Sigillografi) p. 33, 114, 248.

3) Arup IL, p. 88; jvf. Will. Christensen p. 165.

4) Aarsb. fra Geh.ark. V, p. 47; der tales her om det store Segl (= det dobbelte Majestatsegl), det
sekrete og det legale (= "sigillum ad causas™) Segl.

5) se Poul Johs. Jorgensen: p. 343; Norge: Taranger I, p. 215; Tyskland: Erben m.fl. I, p. 271,
Bresslau I, P. 361, 514; Frankrig: Erben m.fl. I, p. 279.

6) Bresslau I, p. 495-96.

7) ib., Will Christensen p. 146ff.; Poul Johs. Jergensen p. 342.

8) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

9) Taranger II, p. 215.

10) Poul Johs. Jargensen, p. 338.

11) forudsat at han havde studeret udenlands.

12) Norge: Taranger p. 215-216 Tyskland: Bresslau I, p. 552ff.; Kurien: ib. p. 3291f.; Sicilien: Erben
m.fl. p. 107; Frankrig (fra en noget senere Tid) ib. p. 109.



13) Aarsberetn. fra Geh.ark. II, p. 14, § 31; W. Erben har en lignende Tilbageslutning m.H.t. det tyske
Kanslerembede fra 10.Aarh., l.c. p. 71.

14) /s373/Aakjer I, Tekst p. 20.

15)ib. p. 27.

16)ib. p. 51.

17)ib. p. 9.

18)ib. p. 21.

19)D.A.p. 7; jvtf. H.T.9, 11, p. 163.

20)H.T. 9,11, p. 163.

21)Bresslau II, p. 473; Erben m.fl. I, p. 323.

22) Taranger 11, p. 219.

23)Bresslau I, p. 483 f.

24) han kaldes egentlig Kapellan: B.D. Nr. 420; se dog Afsnit VIII Note 8 a.

25) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

26) Aarsb. fra Geh.ark. II, p. 14.

27)V.S. p. 341.

28) S.ML1I, p. 156.

29)ib. p. 268.

30)ib. p. 269.

31)ib. p. 272.

32)ib. p. 273.

33)D.D. 11, 1, Nr. 438.

34)ib. Nr. 446.

35)S.R.D. VI, p. 413; 1 et Bispebrev af 1306 (ib. p. 412) hedder det ganske vist kun 2 Aars Vikartid
(jvf. dog Overskriften-?); begge Bestemmelser paaberaaber sig gammel Sedvane, jvf. Hal Koch II,
p. 112.

36)/s374/S.M. 11, p. 188.

37) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

38)ib. Nr. 323.

39) Arkiv for Nordisk Filologi Iff. 1883ff.; Christiania (Lund og Leipzig) Bd. XXI, p. 194{f.

40) Sorg, Klosteret, Skolen, Akademiet gennem Tiderne I-1I, Kbh. 1924-31, I, p. 1321f.

41) Erik Kroman: Kong Valdemars Jordebog. Et Haandskrifts Historie (Kroman) Kbh. 1936, p. 63ff.

42)1b. p. 56.

43)1b. p. 56-61.

44) Aakjer, I, p. *21; cf. Kroman p. 54.

45) Aakjeer I, p. *21.

46) Flnod havde i sin Tid o. 1122 dikteret sit Skrift om Knud den Hellige (V.S. p. 135).

47) Bisp Gunner overfor Klerken Jens S.M. I, p. 269.

48) Atlas Nrr. 19, 20.

49) Hans Olrik har gjort disse 2 Breve til Genstand for en diplomatarisk-sigillografisk Undersogelse
(Aarb. f. n. O. og H. 1895, p. 87). Han mener heri at kunne fastslaa, at det af ham selv
rekonstruerede Segl paa Atlas Nr. 19 grundet paa smaa, men uomtvistelige Afvigelser fra det af
Olrik ligeledes rekonstruerede almindelige Kongesegl, der findes i Nr. 20, har tilhert den unge
Kong Valdemar. Valdemar den unge skulde da som Medkonge have udstedt Nr.19 ordret
overensstemmende med Faderens Brev Nr.20. Det er slet ikke givet, at Hans Olrik hermed har



truffet det rette. I Henry Petersens og A. Thisets Veark: Danske kongelige Sigiller,Kbh.1917, stilles
det uafgjort hen, om Nr.20’s Segl virkelig har tilhort Valdemar den Unge eller ¢j (p. XII);% det er
sikkert mere narliggende at antage, at der i Valdemar 2’°s Kancelli har veret 2 fra hinanden lidt
afvigende kongelige Dobbeltsegl i Brug samtidigt, saaledes som det tidligere og paa Valdemar 2’s
Tid var Til feldet i det tyske Rigskancelli (Bresslau, II, p. 574-75;Erben m.fl. I, p. 231) og i Lighed
med Brugen af flere samtidige Segl paa dansk og nordisk Grund sidenhen (Dansk Sigillografi, p.
100, 102-03).Se ogsaa sarlig Olriks /s375/ egen Paavisning af forandret Kontrasegl for Valdemar 2.
fra 0.1215 (anf. Skr. p. 106-108) og Grandjeans Bemerkninger (Dansk Sigillografi p. 106) om Erik
6.’s to samtidigt brugte Dobbeltsegl, hvoraf det ene tilmed senere aflastes af et tredje Dobbeltsegl
for samme Konge. Endelig behaver de 2 Breve ikke at vere beseglede paa samme Tid, selv om de
har samme Udstedelsesdag (jvf. Posse p. 77; se ogsaa det danske Kongebrev af 1301 4/6, D.D. 11, 5,
Nr. 153, med Fodnoten p. 154 om Ex. B, jvf. her Dansk Sigillografi, p. 114; jvf. ogsaa Ficker II, p.
443). Dette sidste regner jeg for det rimeligste i dette Tilfelde. Ogsaa Forskellene i Segl- snorene
mellem Nr. 20’s finere og kortere og Nr. 19°s grovere og leengere Hampetraade vaekker Olrik til
Forundring (l.c. p. 97), ligesom Farveforskellen mellem Nr. 20’s gronne og Nr. 19°s gule Seglvoks
ansporer ham til vidtleftige Betragtninger. Saavidt jeg kan se, maa man snarest gaa ud fra
Skriftforskellen, der er temmelig igjnefaldende, idet Nr. 19, der efter Olriks Opfattelse skulde vere
udstedt af Valdemar d. Unge, er skrevet med en opret og klar Minuskel, mens Nr. 20 er skrevet med
en sjusket eller dog serpraget Kursiv. Dette Forhold har forbavset Olrik; det stemmer jo heller ikke
saa godt med hans Teori, da det smukt skrevne Brev ifelge den skulde vare udstedt af Valdemar d.
Unge. Disse to Breve danner imidlertid en tankevaekkende Parallel til 2 samtidige tyske
Kongebreve, der er bevarede i Original og er udstedte af Frederik 2. 1226 samme Dag og Sted og
med samme Indhold, altsaa i disse Forhold ganske svarende til de to danske 1230-Breve
(Schrifttafeln zur Erlernung der lateinischen Palacographie begr. v. W. Arndt, III Heft, her v. M.
Tangl, Berlin 1903, Tafel 88 a-b, Text p. 47). Der er nu det morsomme ved det, at der er en ganske
tilsvarende Skriftforskel mellem de to tyske, som den vi fandt mellem de to danske; a er skrevet i
en lidt skedeslos Kursiv, der i det tyske Kancelli specielt anvendtes til Registre og til "Breve” (i
tysk diplomatarisk Sprogbrug Betydningen: brugt i Modsatning til Diplomer og i Betydningen:
Meddelelser uden retsligt Formaal), mens b. er skrevet i en smuk Minuskel, der anvendtes specielt
ved Privilegieudfardigelser i det tyske Kancelli. Seglsnorene har ogsaa forskellig Farve i de to
Breve; Seglet er dog det samme paa dem begge. Denne Parallelisering imellem de to
Dobbeltbrevudstedel-/s376/ser synes paa slaaende Maade at vise, at man 1 det danske Kancelli paa
denne Tid i Lighed med det tyske anvendte forskelligt Brevudstyr. Da det forskellige Brevudstyr
imidlertid her som i Kejser Frederik 2.’s Diplomer af 1226 har fundet Anvendelse paa 2 Breve af
samme Indhold, maa det smukkere skrevne Diplom sikkert ses som det egentlige Privilegium, mens
det kursivt skrevne blot fremtraeder som en Genpart. I Overensstemmelse hermed maa man mene,
at Valdemar 2. har haft 2 Dobbeltsegl, lidt forskellige fra hinanden, og at de 2 Breve er blevet
beseglede med hvert sit Segl, da Beseglingen ikke er foregaaet paa samme Dag. Den her anvendte
Problemstilling aabner interessante Aspekter for Valdemar 2’s Brevvasen, men jeg kan ikke
forfolge dem her.23¢

50) Atlas Nrr. 31, 32.

51) V.S. p. 241; om Affattelsen se p. 184.

235 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden “men: Dansk Sigillografi p. 218” og ”1061 nl. DKS mgl” (udg. anm.).
236 Til denne note har Skyum-Nielsen senere pa en los seddel henvist til DD 1.1V.54.



52) S.M. 11, p. 269; saaledes tolker jeg Ordet “caucio”, jvf. Gertz’s Fodnote og Parallelen mellem
”caucio”, som Klaerken opfordres til at tage, og det "membranam et incaustum”, som han tager.

53) Aakjer, I, Tekst p. 33; at der ikke er tillagt Kansleren noget Vederlag, heenger antageligt sammen
med, at denne har haft en friere Stilling, idet han af H.t. sine forskellige Hverv ikke kunde antages
regelmessigt at folge Kongens Hof, jvf. hans Ret til paa Kong Olufs Tid at traede ind i1 og forlade
Kongens Raad efter eget Onske og uden Tvang.

54) Aakjer 11, p. 235.

55) A. D. Jorgensen; Udsigt over de danske Rigsarkivers Historie, Kbh. 1884, p. 4.

56) jvf. Stillingen som “Seglets Vogter” anvendt i fransk og siciliansk Kancelliterminologi om
Seglbevareren (Erben m.fl. I, p. 75, 93).

57) Arup 11, p. 276.

58) Bresslau I, p. 156, 164, 165, 171.



18377/
Noter

Kapel- og Kancelligejstligheden?*7 1250 - 1305.

/s378/
Introduktion.

1) om Subscriptionsformler se dog “’Skriverhanderne i de bevarede Originaldiplomer 1250 - 13057,
Exempel III med Note 22); se ogsaa D.D. I, 1, Nr. 226 hvorom igvrigt i nervaerende Afdelings
Afsnit II.

2) Erben m.fl. I, p. 92; Grundriss der Geschichtswissenschaft, I, 2, Urkundenlehre I-II v. R. Thommen
o.a., Leipzig u. Berlin 1913 (Thommen), p. 52.

/s379/
I. Kancelligejstligheden?3® 1250 - 1253 3/8.

1) D.D.IL 1, Nr. 94.

2) Erik Arup I, p. 296.

3) Dansk biografisk Leksikon, Bd. 16, p. 618.

4) D.D.IIL, 1, Nr. 15; se den us@dvanlige Datumsformel: ”anno gracie”; sedvanlig er “anno domini”.
For at det kan godtgeres, at den usedvanlige Datumsformel er karakteristisk for Esgers Diktat, maa
Formlen ”anno domini” vaere gengs for alle andres. Dette viser sig nu at vaere Tilfaeldet. Fra
Perioden 1250 20/2 - 1259 29/5 er der bevaret ialt 279 Breve. 96 af disse er Kongediplomer, heraf
er 36 Register uden nermere Aarsbetegnelse; af de resterende 60 har de 50 Formlen “anno domini”,
mens 10 har en afvigende Datumsformel. Disse 10 er:

(1) 1250 9/11: skrevet af Esger (D.D. I, 1, Nr. 16, Atlas Nr. 40; Esger har skrevet 8
Originaldiplomer, se Methodiske Betragtninger” i den palaografiske Afdeling,
Exempel III samt Skriverhaandslisten under Skriverhaand Nr. 32; om Samherigheden
mellem de 8 Originaler indbyrdes og deres For- hold til andre Originaldiplomer, se
Skemabladene Nrr. I, IX-XVIL.)

(2) 1250 11/11: Esger nevnt som Vidne (D.D. II, 1, Nr. 17)

(3) 1252 5/4: udstedt i Ribe i en Sag, hvori Esger var sarligt interesseret (D.D. II, 1, Nr. 61:
Overdra-/s380/gelsen af Patronatsretten over Brede Kirke til Logumkloster; om Esgers
Indsats se D.D. 1, 2, Nrr. 142, 185-186; dette Brev, Nr. 61, er i Diplomatariet erkleret
for uaegte, se de diplomatariske Noter til dette Nr. og til Nr. 69; at Brevet er &gte, er dog
havet over al Tvivl, se Tilleg 111, det forste Exempel).

(4) 1252 31/7: udstedt i Ribe (D.D. 11, 1, Nr. 70).

(5) 1252 2/8: udstedt i Ribe (D.D. I, 1, Nr. 72).

(6) 1252 5/8: udstedt 1 Ribe (D.D. 11, 1, Nr. 73).

(7) 1257 16/9: udstedt i Ribe (D.D. 11, 1, Nr. 236).

237 Rettet i handen til *Skrivere og Skrivestuer’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
238 Rettet i handen til *Kancelliets Personale’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).



Disse 7 Kongebreve med usaedvanlig Datumsformel er saaledes enten a) skrevet af Esger (1),
eller b) naevner Esger som Vidne (1) eller ¢) er udstedte i Ribe (5). De resterende 3 Kongebreve
med us@dvanlig Datumsformel fordeler sig saaledes:

(8) 1259 6/3: ”anno” alene (D.D. I, 1, Nr. 271; Brevet er ligesom Nr. 9) Afskrift fra D 10;
Afskriveren har uden Tvivl oversprunget den neermere Aars betegnelse)

(9) 1259 15/4: "anno” alene (D.D. I, 1, Nr. 279; se Nr. 8))

(10) 1250 8/11: udstedt paa Seborg Dagen for Esger i Roskilde skrev et Kongebrev (Nr.
1), og Andendagen for Esger naevnes som Vidne i et Kongebrev, der og saa udstedtes 1
Roskilde; dette sidste har ngjagtig samme Datumsformel: “anno gracie” som Nr. 10). At
Esger 8/11 var paa Seborg og der dikterede dette Nr. 10), bliver herved hgjst sand-
/s381/synligt, da Nr. 10) har det Kendemerke, som kun forekommer i Kongebreve og
Privatbreve (om disse se ndfr.) i Forbindelse med Esger.

Privatbrevene er ligesaa tydelige, hvad angaar Forekomsten af den usaedvanlige Datumsformel.
Fra samme Tidsrum som ovenfor er bevarede ialt 193 Privatdiplomer. Heraf er 136 Register uden
nar- mere Aarsbetegnelse. Af de resterende 57 har 47 “anno domini”, mens 10 afviger. Om 3 af
disse (D.D. 11, 1, Nrr. 268, 269, 277) gaelder det samme som om Kongebrevene Nrr. 8) -9), da de er
Afskrifter af D 10). 3 andre Breve (D.D. 11, 1, Nrr. 234, 260, 287) er udstedte 1 Udlandet, og af de 4
tiloversblevne er de 3 udstedte i Ribe, 2 af dem af Esger og 1 af hans Kapitel (D.D. II, 1, Nrr. 58,
59, 69). Nrr. 59 og 69 er i Diplomatariet erkleret for uegte med Urette, se ovf. under Kongebrev
Nr. 3). Det sidste endelig har bl.a. Bisp Esger som Vidne (D.D. I, 1, Nr. 98), saa Reglen med
Esgers Forbindelse med Brevudstedelsen, hvor Brevene har usedvanlig Datumsbetegnelse, er
saaledes ganske uden Undtagelse. Det samme Forhold ses, omend mindre udpraget, ved en
Undersogelse af Breve fra 1259 til Esgers Dad 1273 14/2 (C. Molbech: Historiske Aarbeger, I-111,
Kbh. 1845-51, (Historiske Aarbgger) 111, p. 50), se Afsnittene Il og IV.

5) se Note 4), Kongebrev Nr. 1).

6) se Note 4), Kongebrev Nr. 2).

7) D.D.II, 1, Nrr. 45, 46.

8) Atlas Nrr. 45, 46, jvf. Note 4), Kongebrev Nr. 1)

9) D.D.II, 1, Nr. 59.

10) ib. Nr. 60.

11)/s382/ib. Nr. 61; se Note 4), Kongebrev Nr. 3.

12) D.D. 11, 1, Nr. 60, hvor der tales om Esgers “’Indsats og tro Tjeneste”; jvf. dog Danmarks Riges
Breve udg. v. Franz Blatt m.fl. I-V, IX, Kbh. 1938-46, (D.R.B.) II, 1, Nr. 60, Note 3.2%

13) D.D. II, 1, Nrr. 59, 69.

14)ib. Nr. 220, Acta p. 15.

15)1 Overensstemmelse med Opfattelsen af Esger som Leder af Kancelliet i Aarene 1250-53 8/3 er de
anonyme Skrivere, der i det Tidsrum forekommer i Kongebrevene i Skriverhaandslisten og her i
Oversigterne over Antallet af Skriverhaender 1 de originale Kongediplomer, efter Th. Sickels
System (Bresslau I, p. 414; Erben m.fl. I, p. 90; Thommen p. 39) blevet benaevnte efter Esger. Da
denne dog ikke udtrykkelig tituleres Kansler, har jeg sat Parentes om Navnet, saaledes at Skriverne
benavnes (Esger) A, (Esger) B) etc.

16) Atlas Nr. 38.

17)D.D. 11, 1, Nrr. 1, 3, 7; se de diplomatariske Noter til Nr. 1.

239 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i handen *usikkert, om den er rigtig 9/1-63” (udg. anm.).



18) Annales Danici p. 112-113.

19) Annales Danici p. 207; jvf. p. 113 samt Dansk biografisk Leksikon, Bd. 6, p. 432.

20)D.D. 11, 1, Nr. 338; D.D. II, 2, Nrr. 39, 44, 44a, 82, 92.

21)D.D. II, 1, Nr. 69, de diplomatariske Noter.

22)ib. Nrr. 70, 72-73.

23)ib. Nr. 81.

24) Acta p. 59-60.

25) (Esger) D: Atlas Nr. 44, jvf. Atlas nr. 1082, der er udstedt Dagen for og paa samme Sted som Nr.
44. Skriftferingen i Nr.44 /s383/ er forskellig fra den, der findes i samtidige danske Originaler.

26) henholdsvis Atlas Nr. 39 og Nr. 50.

27) (Esger) C’s Skrifttraek minder om Skrifttreekkene hos Esger og Niels Stigsen A, samt hos en
vistnok helt ny Skriver, der findes 1 det halvt eftertegnede Kongebrev af 1252. 25/7 1 Det kongelige
Bibliothek, Kall 426 4° (ikke i Atlas); Imitationen, der er en Tegning, er sikkert ngjagtigt udfert, da
2 andre af samme Haand tegnede Imitationer af endnu bevarede Originaler viser slaaende Lighed
med disse (Imitation Nr. 2 med Atlas Nr. 35 af 1250 20/2 og Imitation nr. 3 med Atlas Nr. 28 af
1242 4/5).

28) (Esger) F’s Skrifttreek minder om Esgers og (Esger) B’s.

29) se Indledningen Afsnit VII.

30) Atlas Nr. 37.

31)ib. Nr. 49.

32)ib. Nrr. 35-36, 41-43.

33)ib. Nrr. 48, 51-52, 57, 60, 76.

34)ib. Nr. 48 og Nr. 49.

/s384/

I1. Kancelligejstligheden®* 1253 8/3 - 1267 21/4

1) D.D.II, 1, Nr. 94.

2) ib. Nrr. 156, 226, 276, 301, 461.

3) D.D.IL, 2, Nrr. 16, 51; da Nr. 16 er udstedt efter 8/6 1266, (se nr. 15), og Nr. 16 og 51 uden Tvivl
er udstedt paa samme Tid (se den fuldsteendige Formellighed i1 den usadvanlige Intitulatio (.. regis
Dacie...”, i Salutatio samt i Eskatokollen), har jeg ansat dem begge til 1266 (efter 8/6). Efter
Skriften maa de desuden tilhere Tiden 2-17/8, se Afsnit III.

4) Annales Danici p. 147.

5) D.D.II, 2, Nr. 70, jvf. de diplomatariske Noter.

6) D.D.II, 1, Nr. 281.

7) Actap. 13-14.

8) D.D.II, 2, Nrr. 44, 44a; jvf. dog Det kongelige danske Viden skabernes Selskabs Skrifter V,
Historisk og philosophisk Afdeling, 4, Kbh. 1874 (Vid. Selsk. Skrifter), p. 372.

9) D.D.II, 2, Nr. 29.

10) D.D. 11, 1, Nr. 445,

11)ib. Nr. 360 samt D.D. I1, 2, Nrr. 427, 428, jvf. Tilleeg 11l under D.D. II, 2, Nrr. 427-428.

12) D.D. 11, 1, Nr. 360, D.D. II, 2, Nrr. 427-428 (se Note 11), D.D. II, 1, Nrr. 362, 383, 403, 439 etc.

13)D.D. II, 1, Nrr. 376, 378-379.

240 Rettet i handen til *Kancelliets Personale’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).



14)ib. Nr. 413.

15) /s385/ib. Nr. 414.

16)ib. Nr. 439.

17)ib. Nrr. 94, 461.

18) ib. Nr. 226; jvf. Nrr. 285 og 286, specielt de diplomatariske Noter til Nr. 286; begge disse Vidisser
er bevarede 1 Original; da Nr. 285 (Atlas Nr. 73) er skrevet af samme Haand, som har skrevet det
originale Kongebrev af 1257 8/6 (Nr. 226, Atlas Nr. 63), kan der ikke vere Tvivl om, at denne
Skriver har afskrevet sit forste Brev, Kongebrevet, ngjagtigt med Hensyn til Lakunen, hvor
Kongens personlige Subscriptionstegn skulde staa. Han har ellers ikke undset sig for at korrigere
den sidste Linje 1 Kongebrevet (Kongebrevet, Atlas Nr. 63 har i sidste Linje Ordene: .. huic
instrumento michi oblato manu propria subscripsi...””; hvor Vidissen, Atlas Nr. 73, blot har: ..
subscripsi manu propria...”; paa dette Punkt folger den anden Vidisse, hvis Skriver har indfejet
Kongens Subscriptionstegn i Kongebrevet, sit Forleg, Kongebrevet; de 2 Vidisser er saaledes
uathangige af hinanden).

19)D.D. II, 1, Nrr. 98, 156, 276, 301.

20) Taranger I, p. 216, 220-21.

21) Actap. 193.

22) Atlas Nr. 61; se Afsnit I, Note 4, Exempel 1).

23)D.D. 11, 1, Nr. 177.

24)ib. Nr. 236; se Afsnit I, Note 4, Exempel 7).

25)D.D. 11, 1, Nr. 276.

26)/s386/ib. Nr. 403.

27)1ib. Nr. 302.

28)ib. Nr. 310.

29)ib. Nr. 319;%*! jeg regner her igen med den usedvanlige Datumsformel som Sarkende for Bisp
Esgers Diktat. Ogsaa for Kongebrevene fra 1259-73 gaelder det, at den usedvanlige Datumsformel
er meget sjelden; foruden i dette ene Exempel (D.D. II, 1, Nr. 319), hvor Esger nevnes blandt
Beseglerne, forekommer den kun 1 Gang til, nl. 1 D.D. I, 2, Nr. 109. Her kan dog ikke ses nogen
Forbindelse med Esger; men efter det nysn@vnte Exempel og efter den ovfr. i Afsnit I, Note 4
fremstillede Undersogelse af Datumsformlerne 1250-59, kan der nappe vare Tvivl om, at ogsaa
dette Brev er knyttet til Esger paa en eller anden Maade, formentlig skrevet efter hans Diktat. Hvad
Privatbrevene fra 1259-73 angaar, viser Forekomsten af den usedvanlige Datumsformel ligeledes
hen mod Bisp Esger. Den forekommer i 4 Privatbreve, der alle er udstedte af Hertug Erik 1. af
Senderjylland.

1) 1260 14/4: 1 den Sag, som laa Esger serligt paa Sinde: Logumklosters Erhvervelse af Brede
Kirke, se ovfr. Afsnit I, Note 4, Exempel 3) (D.D. I, 1, Nr. 314).
i) 1260 12/5: (D.D. 11, 1, Nr. 316)
iii) 1265 22/9: Forlig mellem Hertugen - og Bisp Esger (D.D. 11, 1, Nr. 494) 24,
iv) 1269 11/7: (D.D. 11, 2, Nr. 148).
2 af de 4 Hertugbreve angaar saaledes Bisp Esger, og her kan /s387/ vi med Sikkerhed konstatere hans
Diktat; de 2 andre Exempler har dog ogsaa uden Tvivl varet dikterede af Esger.?* I D.D. 11, 1, Nr. 287

241 Skyum-Nielsen har i hdnden slettet referencen (udg. anm.).
242 Skyum-Nielsen tilfojer i hdnden en henvisning til Scandia 1962 s. 54 og sletter pkt. iii) og iv) (udg. anm.).
243 Skyum-Nielsen har i hdnden slettet ”de 2 — Esger” (udg. anm.).



findes ogsaa en usadvanlig Datumsformel, men Brevet er udstedt i Udlandet og derfor uden Interesse i

denne Sammenhang. 1273 14/2 dede Bisp Esger, se D.D. 11, 2, Nr. 204, de diplomatariske Noter.

30) D.D. 11, 2, Nr. 39; muligyvis sigtes der til Esger som betroet Skriver og Marsken som Raad; i
Tolkningen af "secretarius” folger jeg M. Cl. Gertz, se Indledningen Afsnit I med Note 3.

31) se Henvisningerne ovf. i Afsnit I, Note 19.

32)D.D. 11, 1, Nr. 404.

33) D.D. 11, 2, Nr. 48.

34)D.D. 11, 1, Nr. 379.

35) Afsnit VII.

36) D.D. 1L, 1, Nr. 156.

37) Acta p. 13; Identiteten antages ogsaa af Jarl Gallén: La province de Dacie de I’ordre des freres
précheurs, I, Helsingfors 1946 (La province de Dacie) p. 26, Note 6, p. 31.

38) D.D. 11, 1, Nr. 461.

39)jvt. Erben m.1l. I, p. 31; Bresslau II, p. 216ff. p. 223 f.

40) se ndf. Afsnit IV.

41)D.D. 11, 1, Nr. 438.

42)ib. Nrr. 457, 488; D.D. 11, 2, Nrr. 3, (29), 41, 70, 113, 136, 167, 169, 181.

43) han kunde dog godt have haft Kapellantitlen i Kancelliet, da en kongelig Kapellan forekommer
1272 i en Forbindelse, der viser hans Tilhersforhold til Kancelligejstligheden (D.D. I, 2, Nr. 169).

44)/s388/D.D. 11, 1, Nr. 445.

45)D.D. 11, 2, Nr. 29.

46) se Indledningen, Afsnit I, IX.

47)D.D. 11, 1, Nr. 434,

48)ib. Nr. 367, D.D. 11, 2, Nr. 174; jvt. Province de Dacie, p. 70.

49)D.D. 11, 2, Nr. 39.

50)D.D. I, 1, Nr. 433,

51)1b. Nr. 106; Actap. 12, 21, 36.

52) Liber Daticus Roskildensis, udg. Alfred Otto, Kbh. 1933 (L.D.R.), p. 49.

53) se Indledningen Afsnit VII.

54)D.D. 11, 2, Nr. 8; jvf. L.D.R., p. 63, Note 73; den nevnte ”Hr. Fod” kan dog ogsaa vare identisk
med Jon Fods Sen, Jens Jonsen Fod, der var Kongens Notar (om denne se Afsnit [V); i de
Kongebreve, hvor Jens Jonsen Fod forekommer som Vidne, benevnes han dog anderledes, nl. som
“Hr. Jens” eller ”Jens Jonsen” (D.D. 11, 2, Nr. 167, 169, 212; D.D. II, 3, Nrr. 110, 111, 114).

55)D.D. 11, 2, Nr. 86.

56) Dominikaner-Provincialprioren Absalon (Acta p. 15, Province de Dacie p. 17); Provst Arnfast
(D.D. 11, 1, Nrr. 300, 301); Roskildekannikerne Atte og Kion (Acta p. 58; Atte desuden D.D. I, 3,
Nr. 62).

57)D.D. 11, 1, Nr. 383, de diplomatariske Noter.

58) se Indledningen, Afsnit IX med Note 45.

59) Acta p. 30-32, 40-43.

60) Atlas Nrr. henholdsvis 77, 79, 111, 112.

61)ib. Nrr. 74, 78.

62)/s389/ib. Nr. 61.

63)ib. Nrr. 51-52, 57, 60, 76.



64)ib. Nrr. 1020, 1022, 1023, 102, 105-06, 108-110, 113; Nr. 1022-23 skal omdateres fra
Diplomatariets (0. 1280) til (0. 1262 Oktober), se Tilleg Il under D.D. II, 2, Nrr. 427, 428.

65) Atlas Nrr. 1020, 1022-23, 102.

66)ib. Nr. 105-06, 108.

67)1ib. Nrr. 109-10, 113.

68)ib. Nrr. 63, 1007.

69)ib. Nrr. 67, 73, 80-81.

70)ib. Nr. 69, 71.

71)1b. Nr. 104.

72) Ribe: 1245 16/9 (Atlas Nr. 32); Roskilde: 1253 17/5 (D.D. I1. 1, Nr. 104); 1288 19/7 (D.D. 11, 3,
Nr. 309);1288 27/7(D.D. 11, 3, Nr. 311); 1300 23/10 (D.D. II, 5, Nr. 128, se de diplomatariske
Noter); 1310 11/6 (Atlas Nr. 489).

73)se D.D. 11, 1, Nrr. 192,226, 227.

74)D.D. 11, 2, Nrr. 44, 44a.

75)1b. Nrr. 82, 87.

/s390/
I1I. Kapelgejstlige?** hos fyrstelige Personer, Stormand og Biskopper 1250 - 67.

1) D.D.II, 1, Nr. 342.

2) se Indledningen, Afsnit VIII.

3) Diplomatarium Flensborgense ved H. C. P. Sejdelin, I-II, Kbh. 1865-73, p. 18-19, D.D. 11, 9, Nr.
139.

4) se Afsnit II, Note 29, Ex. 1) -3).

5) Skriverhaand Nr. 123 (Atlas Nrr. 188, 191).

6) D.D.II, 1, Nr. 176.

7) 1ib. Nr. 238; 1246 17/5 dede Jakob Sunesen, L.D.R. p. 196.

8) D.D.II, 1, Nr. 240.

9) V.S.p.440.

10) Actap. 11, 13.

11)ib. p. 5-17.

12) ib. p. 20-28.

13)1ib. p. 32, 35-39, samt tildels p. 40-43.

14)ib. p. 29.

15)D.D. 11, 1, Nr. 29.

16)D.D. 11, 2, Nr. 82.

17)D.A. p. 146.

18) Necr. Lund p. 121; D.D. II, 1, Nr. 120.

19) Actap. 11, 13; D.D. 11, 1, Nr. 185.

20)D.D. II, 1, Nr. 293.

21)D.D. 11, 2, Nrr. 39, 82, 87 etc.

22)/s391/ Praesten Niels: D.D. II, 1, Nr. 124; Kanniken Svend: ib. Nrr 120, 122; Kanniken Haagen: ib.
Nrr. 120, 123, Kannikerne Jens Dros, Trued Torstensen, Acta, p. 11, 13, 17.

244 Rettet i handen til *Skrivere og Skrivestuer’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).



23)D.D. 11, 1, Nr. 81.

24)1ib. Nr. 404.

25)D.D. 11, 2, Nr. 48.

26) Kirkehist. Saml. I, p. 552; jvf. Province de Dacie, P. 217ff.

27)S.M. 11, p. 221; Omklosters Kronike p. 80.

28) S.M. 11, p. 202, 204.

29) Universitetsbibliotheket Kbh., Arnamagnaanske Samling (A.M.) LI, Nrr. 21, 23 (D.D. II, 1, Nrr.
245, 249); der er Overensstemmelse mellem Atlas Nr. 114 og A.M. L1, 21, 23 1 folgende Tegn: (g),
X, 7, (bz), -4, (9), d, m, n, (1), Titulus, A, P.

a) AM. LII, 11, jvf. D.D. 11,2, Nr.50; det er den samme pavelige Skriver, som har skrevet
pavebrevet og Jakob Erlandsens Vidisse heraf. Den falles Haand imellem Atlas Nr. 114 og
AM. LII, 11 ses 1 tegnene X, z, (-4, bz), -m, -n, Titulus.

30)D.D. 11, 1, Nr. 226.

31) smlgn. Atlas Nr. 116 med Atlas Nrr. 1083 fra 1266 8/6; selvom Brevene vistnok ikke er skrevne af
samme Haand, er Ligheden i Skriftpraeget slaaende, og det viser utvetydigt, at Skriveren til Nr. 116
har tilhert Guidos Skrivestue.

32)D.D. 11, 2, Nr. 16.

33) se Afsnit II, Note 3.

34) denne neevnes udtrykkeligt i D.D. 11, 2, Nr. 43, cf. D.R.B. II, 2, Nr. 43.

35)D.D. 11, 2, Nr. 16, jvf. Afsnit II, Note 3.

36) Vid. Selsk. Skrifter V, 4, p. 345-46 (Note 1).

37)1b. p. 346 (Noten).

38) Atlas Nr. 115; se den usedvanlige Skrift, der er fremmedartet, ssmmenlignet med Tidens andre
danske Privatdiplomer; Brevet in-/s392/deholder et Forlig mellem Ordenen i Danmark og Staden
Liibeck; blandt Beseglerne er Minoriterne i Liibeck; maaske er Brevet da skrevet af en lybsk
Haand.

39) Atlas Nrr. 47, 58.

40) ib. Nrr. 53, 65, 89, 126.

41)1ib. Nr. 89.

42)1ib. Nr. 126.

43)D.D. 11, 2, Nr. 111, de diplomatariske Noter.

44)1ib. Nr. 82.

45)1ib. Nrr. 39, 87.

46) jvf. Erik Kroman i Acta Philologica Scandinavica, Kbh. 1926ft., Iff., Bd. XI, p. 51, 53.

47) Atlas Nrr. 54, 55.

48)ib. Nrr. 62, 91, 95, 122-123, 130-132, 134, 183, 232, 1025, se "Methodiske Betragtninger”,
Exempel L.

49) Atlas Nr. 1013, Skriverhaand Nr. 92; om Tilfejelserne se D.D. II, 2, Nr. 132, p. 115, Fodnoten.

50) Atlas Nr. 134; D.D. II, 2, Nr. 133, jvf. som i Note 49.

51) se de diplomatariske Noter til D.D. II, 1, Nrr. 200, 201, 202, 204, 205, 206, 207, 208, 209, 210,
jevnfert med Tilleg III om D.D. II, 1, Nrr. 201, 202.

52) Atlas Nr. 232.

53)D.D. 11, 2, Nr. 39; D.D. I, 3, Nr. 315.

54) L.D.R. p. 192; hvis Identifikationen er rigtig, skal Atlas Nr. 1025, der er skrevet af Haanden Nr. 44,
omdateres fra (1291-98) (D.D. II, 4, Nr. 13) til (fer 1288 30/9).



55) Atlas Nrr. 1007, 63, 67, 69, 71, 73, 80, 81, 104.

56)/s393/ om hans Skrivervirksomhed er endnu at bemerke, at den sidste Linje 1 det af ham skrevne
Kongebrev af 1257 8/7 (Atlas Nr. 63) ifelge Indhold, men ogsaa ifelge Blakkets Farve, er en
senere Tilfojelse (fra "Ego Cecilia...” og ud).

57) Atlas Nrr. 1008, 66, 1015, 1014; om 1014 se Tilleeg 11l under D.D. I, 2, Nr. 59.

58)D.D. II, 2, Nr. 59, de diplomatariske Noter.

59)D.D. 11, 1, Nr. 240; D.D. 11, 2, Nr. 103; der vistnok for 1277 7/7, se D.D. 11, 2, Nr. 193, de
diplomatariske Noter.

60) Atlas Nrr. 68, 84, 90, 256, 1028; Atlas Nr. 1028 er formentlig skrevet af denne Haand, og Brevet
skal derfor omdateres fra Diplomatariets (Slutningen af 13. Aarh.) (D.D. I, 5, Nr. 87) til (1258 15/9
- 88 14/8).

61) Atlas Nr. 256.

62)ib. Nrr. 88, 121.

63)1ib. Nr. 134, D.D. I1, 2, Nr. 123, de diplomatariske Noter; A.M. LII, 24: fra tantum est solutum...”
til...” due marce denariorum”.

64)D.D. 11, 1, Nr. 332; D.D. II, 2, Nr. 59.

65)D.D. 11, 1, Nr. 201.

66) Atlas Nrr. 96, 98.

67)1ib. Nrr. 97, 213.

/s394/
IV. Kancelligejstligheden?*® 1267 - 1282.

1) D.D.II, 2, Nr. 86; jvf. Vid. Selsk. Skr. V, 4, p. 357 m. Note 2.

2) D.D.II, 2, Nr. 39, jvf. Vid. Selsk. Skr. V, 4, p. 349-50. 359.

3) P. Hinschius: Das Kirchenrecht der Katholiken und Protestanten I-VI, 1869-97, (Hinschius), V, p.
556ff, 632f; jvf. Ed. Eichmann: Acht und Bann im Reichsrecht des Mittelalters, Paderborn 1909, p.
66ff.

4) v.Buchwald, p. 231.

5) se ovf. Afsnit II.

6) ib. samt Indledningen Afsnit VII.

7) Kansler fra 1267 21/4 (D.D. 11, 2, Nr. 70, jvf. de diplomatariske Noter); Niels Jyde kaldes ikke
Kansler her.

8) se Indledningen, Afsnit VIII; S.M. II, p. 210; D.D. II, 2, Nrr. 39, 87, 140; Identiteten mellem Peder
Aaby og ZArkedegnen Peder (der senere blev Bisp i Aarhus) antages i H.T. 8, V, p. 341, Vid. Selsk.
Skrifter, V, 4, p. 373.

9) se ovf. Afsnit II.

10) se de talrige Tilfzlde, hvor han optreder som Vidne i Kongebreve: D.D. 1, 2, Nrr. 79, 326; D.D. 11,
3, Nrr. 77,95, 114, 116, 170, 232, 281, 283, 289, 301, 304, 335; D.D. 11, 4, Nrr. 93, 111.

11)D.D. I, 2, Nr. 234 indeholder hans Testamente opsat i Lyon; 1 Lyon opholdt sig samtidigt
Kansleren og 2 Kleerke (D.D. 11, 2, Nr. 232).

12)se D.D. I, 2, Nr. 179; en Efterfolger som Provst paa Fehmern var i 1304 Kapellan hos Kongen
(D.D. 11, 5, Nr. 321).
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13) /s395/Province de Dacie, p. 264.

14) Bisp Tyge: D.D. I1, 2, Nrr. 10, 29, 113, 125; c¢f. D.D. II, 1, Nr. 383, de diplomatariske Noter;
Provincialprioren Aage: Acta p. 15, Province de Dacie p. 32, 60.

15) Niels Kare, jvf. Kirkeh. Saml. I, p. 556.

16) Atte Degn, maaske identisk med Roskildekanniken Atte, Acta p. 58, D.D. 11, 3, Nr. 62; jvf. Afsnit
II, med Note 56.

17) Province de Dacie, p. 69-70; se D.D. 11, 1, Nr. 362, 445; jvf. Nr. 367; D.D. 11, 4, Nr. 161.

18) D.D. I, 2, Nr. 79, 326; D.D. 11, 3, Nrr. 170 (p. 170, L. 3), 232.

19) D.D. 11, 2, Nr. 70, jvf. de diplomatariske Noter.

20) Historiske Oversigter til Danmarks Riges Breve, v. C. A. Christensen, Kbh. 1943 (Historiske
Oversigter), p. 25, Fodnoten.

21) maaske er Listen da sat op for Niels Jydes Udnavnelse til Kansler, d.v.s. ihvertfald for 1267 21/4;
meget tidligere kan den vel ikke vere opsat, da Bisp Niels af Viborg, som dede 1267 for 21/4,
velsagtens havde varet at finde 1 den, om han havde levet, da den blev opsat.

22)D.D. 11, 2, Nr. 140.

23) Vid. Selsk. Skrifter V, 4, p. 369-71.

24)jvf. Acta p. 156-57.

25)D.D. 11, 2, Nr. 197.

26)1ib. Nr. 232,

27)ib. Nr. 245.

28)ib. Nr. 286.

a) D.D.IL 2, Nrr. 294,397, 409 (jvf. Tilleeg 111, under D.D. 11, /s396/ 2, Nr. 409); D.D. 11, 3, Nrr.
7, 38.

29) terminus post quem for Jens Grands Tiltreden som Domprovst (L.D.R. p. 52); Kansleren indfertes 1
Besiddelsen, mens Jens Grand var Domprovst (D.D. I, 3, Nr. 58).

30)1 D.D. II, 3, Nr. 58 hedder det, at Jens Grand klagede over Kongens Fremfzerd overfor (bl.a.)
Arkebispen. Da der ikke var nogen Arkebisp i Danmark mellem Jakob Erlandsens Ded 1274 18/2
(Hist. Aarbeger IIL, p. 7) og Konsekreringen af Trued Torstensen 1276 27/12 (Hist. Aarbeger 111, p.
8), maa Madet ligge efter 1276 27/12 og fremdeles ogsaa efter 1277 13/1, da Paven udstedte en
Serie Breve til Trued (D.D. II, 2, Nrr. 276-282). Paa den anden Side maa det ligge for Niels Jydes
Ded 1282,2-29/9 (se D.D. 11, 3, Nr. 58 og n@rmere ndf.), og imellem dette Tidspunkt og Madet
skulde ligge “mange Aar” (D.D. II, 3, Nr. 58). Madet kan da neppe ligge meget senere end 1277,
og Kongens da debatterede Optraeden maa da ligge for den Tid.

31) dette udtales ganske vist ikke udtrykkeligt i Kilderne, men maa forudsattes, for at Niels Jyde
skulde kunne indferes 1 Besiddelsen; jvf. det tilsvarende Begivenhedsforleb ved Striden mellem
Logumkloster og Kongerne Kristoffer og Erik 5., hvor Munkene bestandigt maatte soge nye
kongelige (og hertugelige) Stadfastelser paa deres Ret til Kirken, lige indtil Vakancen indtraadte,
og just under denne afgjordes Striden (se saerligt D.D. II, 2, Nrr. 185-186, 268); 1 det oprindelige
Gavebrev forudsattes ogsaa Vakancen som det afgerende Qjeblik (D.D. I1, 1, Nr. 61, jvf. Nr. 59).

32)/s397/D.D. 11, 1, Nr. 211; 1249-1254 5/4 er Jakob Erlandsens Bispetid i Roskilde, Hist. Aarbeger
I, p. 22 (se D.D. 11, 1, Nr. 138, hvor han endnu var Roskildebisp), Danske Bisperakker p. 21.

33) Acta p. 30.

34)D.D. I, 3, Nr. 58.

35)jvt. Rep. Nr. 1999,



36) S.R.D. VII, p. 121, det storste Jordareal, som laa til nogen af de Kirker i Roskilde Stift, som 0. 1370
herte til Bispe- stolen.

37)se Rep. Nr. 1745,

38)jvf. Note 30.

39)D.D. 11, 3, Nr. 58, jvf. Note 30.

40) D.D. 11, 3, Nr. 58: Jens Grand indbragte en Klage for Erkebispen og Roskildebispen i Kongens
Nervarelse, indeholdende Anke over Kongens Fremfard.

41)ded 1282 (Annales Danici, p. 122, 123); 1 Live 2/7 (D.D. 11, 3, Nr. 38); ded fer 29/7,antager Erik
Arup (II, p. 12); denne Antagelse stottes af, at Jens Grand efter Niels Jydes Dod ikke “kunde”
komme til Kongen for at beveege ham til at overlade sig Skt. Mikkel Kirke (D.D. II, 3, Nr. 58);
dersom man i Oppositionskredse efter Vordingborgmedet 1282 19/3 (D.D. 11, 3, p. 14, Nr. 45,
Tilleegget) har set frem mod det planlagte Hof i Slutningen af Juli som det Tidspunkt, da Kongens
Regeringsmagt endeligt skulde lovbindes, og er Niels Jyde dad i Juli for 29., saa forstaar man med
eet, at Jens Grand ikke “kunde” komme til Kongen lige efter Kanslerens Ded; der har ikke vaeret
/s398/ nogen trafikal eller anden praktisk Hindring for Domprovsten (der stadig var i Kongens
Unaade), saa han ikke kunde naa at komme til Kongen. Han vilde ikke, naturligvis, gaa til Kongen
for Hoffet; han vilde afvente det politiske Skred, som ventedes paa Hoffet, og saa bagefter, stottet
af den politiske Situation, henvende sig til Kongen for at opnaa Generhvervelsen af Skt. Mikkel.
Det bliver saaledes sandsynligt, at Niels Jyde er afgaaet ved Doden i Juli, for 29., men efter 2.

42)D.D. 11, 2, Nrr. 167, 169, 181, jvf. Nr. 177.

43)1ib. Nr. 167; maaske er ogsaa ZArkedegnen i Roskilde, Stig, der tillige var Provst i Randers, en
kongelig Klark; men herom ved vi nu intet.

44)D.D. 11, 2, Nr. 169; en senere kongelig Kapellan, Vide, blev sidenhen Kansler (D.D. I, 5, Nr. 353;
Rep. Nrr. 1080, 1081, 1082).

45)D.D. 11, 2, Nr. 181.

46) Hist. Aarbeger I11. p. 68.

47)D.D. 11, 2, Nr. 79; D.D. 11, 3, Nrr. 77,95, 114, 116, 281, 289, 301, 304, 335, 384; D.D. 11, 4, Nrr.
93, 111.

48)D.D. 11, 2, Nrr. 79, 326.

49)ib. Nr. 204, de diplomatariske Noter.

50)ib. Nr. 109, Datumsformlen.

51)ib. Nr. 145, Datumsformlen. Selve Stadsretten er ikke blevet til 1 Kancelliet; om Stadsretten iovrigt
se ndf. under Skriverhanderne.

52) D.D. 11, 2, Nr. 184.

53)ib. Nr. 156.

54)D.D. 11, 4, Nr. 217.

55)/s399/ ib. Nr. 292.

56) se Indledningen, Afsnit III, V.

57)ib. Afsnit V.

58)1b. Afsnit III, med Note 1.

59)D.D. 11, 2, Nr. 169.

60)ib. Nrr. 167, 212.

61)D.D. 11, 4, Nr. 279.

62)D.D. 11, 4, Nr. 166, jvf. D.D. 11, 1, nr. 397; B.D. Nr. 590.

63)D.D. 11, 2, Nr. 203.



64)D.D. 11, 3, Nrr. 110-111, 114,

65) D.D. 11, 4, Nr. 166: Brede og Brendbyester Kirker samt Helsinger Kirke; om de 2 forste se ndf. i
Teksten.

66) D.D. 11, 4, Nr. 166.

67) Kirkeerhvervelserne ser ikke ud til at veere nevnte i den kronologiske Rekkefolge. Forst 1272 for
20/5 blev Brede Kirke vakant (D.D. II, 2, Nrr. 182, 185-186), og allerede 1271 23/7 var Jens Fod
Kannik i Roskilde (D.D. II, 2, Nr. 167).

68)D.D. 11, 1, Nrr. 59, 61; D.D. II, 2, Nr. 268.

69) Aakjer I, Tekst p. 27

70) se Indledningen Afsnit IX.

71)D.D. 11, 1, Nr. 61, jvf. Nr. 59.

72) 1252 29/7 erklerede Ribe Domkapitel, at Klosteret havde er hvervet Kirken paa kanonisk Vis
(D.D. 11, 1, Nr. 69), aabenbart for at fere Sagen frem, da Kristoffer 1. netop da var i Ribe (D.D. II,
I, Nrr. 68, 70, 72, 73, 74); Kongen gav ogsaa Lagum kloster et almindeligt Privilegium, ved denne
Lejlighed, mens Donationen, som anfort i Teksten, forst stadfaestedes af ham i /s400/ en vanskelig
politisk Situation (D.D. I1, 1, Nr. 276), se Note 73.

73)D.D. 11, 1, Nr. 276; efter Feengslingen af ZArkebispen 9/2; jvf. Acta p. 193; om Esgers Virke for
Legumkloster i denne Sag, se D.D. I, 1, Nr. 59; D.D. I, 2, Nrr. 142, 182, 185, 186.

74)D.D. 11, 2, Nr. 43, jvf. D.D. 11, 9, nr. 457; om Kongens Forbindelse hermed se D.D. I, 2, Nr. 202,
der skal omdateres til (1266 omkring 8. Marts), se Tilleeg III under D.D. II, 2, Nr. 202.

75)D.D. 11, 2, Nrr. 26-27, 43.

76)ib. Nrr. 182, 185, 186.

77)ib. Nrr. 268, 185, 186.

78) 1b. Nr. 268; efter Kongen fik den senderjydske Hertug Kirken, og forst 1324 erhvervede Klosteret
den (D.D. I, 9, Nr. 139, jvf. Nr. 457).

79) M. Mackeprang antager 1 Senderjydske Aarboger, 1945, p. 80 med Note 97, at Arkedegnen
Mogens 1 Aarhus besad Kirken efter 1272 og da var blevet prasenteret til den af Kongen; dette er
nappe rigtigt; Udtalelsen 1 Aktstykket af 1276 20/3 (refereret l.c. Note 97) viser ikke i den nevnte
Retning; det er mere sandsynligt, at Jens Jonsen Fod, som her havdet, var Besidderen af Kirken fra
1272.

80) et enkelt Forhold i Striden om Skt. Mikkel tyder paa, at Drosten havde Administrationen af
Kronens Patronatskirker under sig (D.D. 1, 3, Nr. 58); men netop da var Kansleren lige ded, saa
Fremgangsmaaden i det Tilfelde repreesenterer sikkert kun en Undtagelse.

81)/s401/ D.D. 11, 2, Nr. 169.

82) se ovf. Note 44.

83)D.D. II, 2, Nr. 288.

84) Indledningen, Afsnit VIII.

85)S.M. 11, p. 210.

86) D.D. I, 2, Nr. 39.

87)ib. Nr. 140.

88)ib. Nr. 167.

89)ib. Nr. 203.

90) ib. Nrr. 237, 238.

91) Hist. Aarbeger III, p. 57.

92)D.D. 11, 2, Nr. 234,



93)ib. Nr. 179.

94) Bisp Tyge 1. af Aarhus (D.D. II, 2, Nrr. 10, 29, 86, 113, 125); Provincialprioren for Dominikanerne
Aage (Province de Dacie p. 32, 60; Acta p. 15; D.D. II, 2, Nr. 86); Erland Erlandsen, Arkedegn i
Lund, senere udvalgt Arkebisp (D.D. I, 2, Nr. 86; Hist. Aarbeger, III, p. 8); Stig, Arkedegn i
Roskilde (se Note 43); Magister Rane, Kannik i Roskilde (D.D. II, 2, Nrr. 39, 310); Vilhelm, Prior i
Odense (D.D. 11, 2, Nr. 232); Dominikanerne Peder, Abbed fra Visteras (se ovf. Note 13), Niels
Hors, Niels Kare, Aage Eldia, Lundekanniken Tord og Johannitterne Prasten Jakob og Munken
Flemming, Prior Jens fra Dalum, Atte Degn og Peder Simpel, der alle herer til de 1267 10/9
bandsatte (D.D. I, 2, Nr. 86).

95) heri er ikke medregnet Atlas Nr. 137, der 1 Skriverhaandslisten oprindeligt opfertes under Haand
Nr. 96. Paludan-Miiller /s402/ regner utvivlsomt med Rette Brevet for uaegte (Vid. Selsk. Skrifter
V, 4, p. 3771t.), og denne Anskuelse er tiltraadt af Franz Blatt og Gustav Hermansen, Udgiverne af
Diplomatariets Bd. 2 i II. Rk. (D.D. I, 2, p. 147). Merkeligt er det da, at Brevet er optaget i Atlas
paa dette Sted og ikke mellem de uagte Breve 1 Slutningen fra Nr. 1116ff.

96) Skriverhaenderne Nrr. 125, 133.

97) Atlas Nrr. henholdsvis 119, 124, 125, 146, 152, 154, 185, 186.

98) Atlas Nr. 182.

99) Niels af V. J**¢ (Atlas Nr. 119), Skriverhaand Nr. 82 minder meget om Handerne Nrr. 79, 88, 98;
Niels Jyde B**7 (Atlas Nr. 125), Skriverhaand Nr. 87, minder meget om Handerne Nrr. 88, 99, 107.

100) Atlas Nrr. 156, 159, 1019, 210.

101) ib. Nrr. 156, 159, 210.

102) se Tilleeg Il under D.D. 11, 2, Nrr. 427, 428.

103) D.D.II, 3, Nr. 51.

104) Atlas Nrr. 117, 145.

105) ib. Nrr. 127, 139, 148.

106) Det kongelige Bibliothek, Kbh. Ms. phot. Nr. 33 fol. Ribe Ret (Fotostatkopi af Originalen).

107) D.D. 11, 2, Nr. 145, p. 139, L. 14-18, jvf. Fodnoten.

108) der er en fuldsteendig Overensstemmelse mellem Tilfgjelsen og de 3 Stykker 1 Tegnene g, x, z, bz
(med Atlas Nr. 139), -4, qz, 9, -m, st, N og R.

109) se ovf. under "Fremtreedende Kancelligejstlige”; bemeerk iovrigt, at Kongen omtales i 3%° Person
Singularis i Indgangs ordene i Modsatning til den i Kancellipaategningen anvendte /s403/
Majestatspluralis.

110) Atlas Nrr. 140, 163, 165, 166, 169, 176, 177, 184, 194, 207.

111) ib. Nrr. 141, 143, 1018; om Nr. 1018 se D.D. II, 2, Nr. 176, de diplomatariske Noter; det er
maaske udstedt 0. 1272 16/3, da Skriveren til det skrev Nr. 143 paa samme Sted, hvorfra det selv
udgik .24

112) Atlas Nrr. 155, 196, 201.

113) ib. Nrr. 157, 158, 187.

114) ib. Nrr. 1021, 195.

115) ib. Nrr. 190, 202, 241, 271.

116) ib. Nrr. 208, 209, 215, 216, 217, 219, 225, 227, 231, 254.

246 Skyum-Nielsen har i hénden rettet *Niels af V. J til *Niels Jyde B’ (udg. anm.).
247 Skyum-Nielsen har i hdnden rettet "B’ til 'D’ (udg. anm.).
248 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden ”Vel nappe: snarest efter hertugens ded 1272 27/5.” (udg. anm.).



117) Skriverhanderne Nrr. 88, 98; Atlas Nrr. 139, 140.

118) Skriverhanderne Nrr. 98, 121; Atlas Nr. 184, 185.

119) D.D. 11, 2, Nrr. 403, 404, 405.

120) smlgn. felgende Formler mellem paa den ene Side D.D. I, 2, Nrr. 403-404 og paa den anden
Side ib. Nr. 405: Salutatio, Publicatio, Corroboratio.

121) Skriverhanderne Nrr. 98, 133; Atlas Nrr. 207, 208.

/s404/
V. Kancelligejstligheden?® 1282 - 1287.

1) D.D.IL 3, Nr. 76.

2) Hist. Aarbeger III, p. 42.
3) D.D.1I, 2, Nr. 415.

4) D.D.II, 3, Nr. 45.

5) Erik Arup 11, p. 12.

6) D.D.II, 3, Nr. 52.

7) Erik Arup I1, p. 9, 17-18.

8) D.D.1I, 3, Nir. 77, 94,95, 110, 111, 114, 116, 170.
9) ib. Nr. 170.
10)ib. Nrr. 76 (94), 95, 110, 111, 114, 116; ikke i Hertugbrevet ib. Nr. 170.

11)ib. Nrr. 77, 95, 114, 116.

12)ib. Nrr. 170 (p. 170, L. 3), 232.

13)ib. Nrr. 110, 111, 114.

14)ib. Nr. 116.

15) Diktatfaellesskabet ses i felgende Forhold: ib. Nrr. 110, 111, 114 har i Salutatio: .. hoc...”, hvor

ib. Nr. 116 har ”.. presens...”; Corroboratio mangler i Nrr. 110, 111, 114, mens den findes i Nr.
116; Datumsformlen indledes i Nrr. 110, 111, 114 med: ”"Datum...”, hvor Nr. 116 har: ”Actum et
datum...”.

16) Niels Jyde Q og Jakob E, Skriverhaenderne Nrr. 133 og 142.

17) Prior Henrik naevnes i D.D. II, 3, Nrr. 114, 116; Nr. 116 er det her saakaldte 4de Brev, der paa visse
Punkter afviger fra /s405/ Nrr. 110, 111, 114, se Note 15; Nr. 116 stemmer imidlertid med Nr. 114 1
visse andre Forhold: begge har Publicatio i Modsatning til Nrr. 110, 111, og deres Arenga’er og
Narratio’er ligner hinanden; Nr. 114 kan da have varet Forleg for Prioren, da han dikterede Nr.
116; det er hojst bemaerkelsesverdigt, at de 3 Diktatformer, der forekommer 1 disse 4 Breve, idet
Nrr. 110-111 ligner hinanden ganske, mens Nr. 116 har en afvigende Diktatform, og Nr. 114 staar
imellem Nrr. 110-111 paa den ene og Nr. 116 paa den anden Side, ganske svarer til Forekomsten af
Skriverhanderne, idet Nrr. 110-111 (Atlas Nrr. 227, 225) er skrevet af een Haand (Niels Jyde Q),
mens Nrr. 114 og 116 er skrevet af hver sin Haand (Atlas Nrr. 226 og 228; Henderne Jakob E og
Jakob F). Da Diktatformerne og Skriverha&ndernes Forekomst ofte viser Samherighed (Bresslau I,
p- 539, Note 3), kan man saaledes antage her, at Atlas Nrr. 225 og 227 (D.D. 11, 3, Nrr. 111, 110)
repraesenterer Notaren Jens Jonsen Fods Haand, mens Prior Henriks muligvis er at finde i Atlas Nr.
228 (D.D. 11, 3, Nr. 116).

18) D.D. 11, 3, Nr. 58.
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19) se ovf. Afsnit IV med Note 80.

20) Skriverh@nderne Nrr. 125, 133.

21) Atlas Nrr. henholdsvis 241, 240, 211, 220, 221, 226, 228.
22)ib. Nr. 240.

23)ib. Nrr. 192, 193, 214, 234, 236, 239.

24) se "Methodiske Betragtninger”, Exempel V.

25) Atlas Nrr. 226, 228.

26) se ovf. Afsnit IV, Note 115.

27)/s406/ Atlas Nr. 241.

28)ib. Nrr. 215, 216, 217, 219, 225, 227.

29)ib. Nr. 231.

30) ib. Nrr. 208, 209.

31)ib. Nr. 254.

32)jvf. Note 17.

33) Atlas Nr. 231.

34)ib. Nrr. 218, 223.

35) Jakob B: Atlas Nr. 218; Niels Jyde Q: Nr. 217.

36) se Tilleeg II: Itinerar for den kongelige Skrivestue 1250

/s407/

9)

VI Kapelgejstlige?>® hos fyrstelige Personer, Stormeend og
Biskopper 1267 - 1287.

Atlas Nrr. 248, 251.

ib. Nr. 1016.

ib. Nr. 136.

ib. Nrr. 135, 138, 142.

ib. Nrr. 222, 229, 237.

ib. Nr. 136; Brevets Agthed er blevet anfegtet af v. Buchwald, hvilket er blevet afvist af Kr.
Erslev, se de diplomatariske Noter i D.D. II, 2, Nr. 137.

jvf. v. Buchwald paa det af D.D. II, 2, Nr. 137 i de diplomatariske Noter citerede Sted.

D.D.II, 2, Nr. 137:”... quondam regina Datie...” i Modsatning til det ellers af Konger og
Dronninger anvendte ... Danorum...” jvf. serlig D.D. I, 1, Nr. 316, hvor Mechtilde kalder sig ...
quondam Danorum regina...”; dette Brev er da ogsaa udstedt i Faellesskab med den senderjydske
Hertug; 1 et senere Brev af 1288 18/8 forekommer igen ... quondam Dacie regina...” (D.D. 11, 3,
Nr. 314); dette sidstnaevnte Brev peger imidlertid ogsaa ved sin Skrift mod Modtagerudstedelse
eller Udstedelse ved Lejlighedsskriver, se Afsnit VIII; det er udstedt i Cismar; jvf. ogsaa D.D. 11, 2,
Nrr. 16, 51, der som paavist er dikterede og skrevne 1 Guidos Kancelli, og hvori Kansleren kaldes:
... illustris regis Dacie cancel-/s408/larius...”, se ovf. Afsnit II.

Atlas Nr. 142.

10)ib. Nr. 1016; det er i defekt Tilstand; i D.D. II, 2, Nr. 139 ansat som navnt, se de diplomatariske

Noter, denne Ansattelse stottes af, at Skriveren dertil, som omtalt, findes i et Hertug brev af 1272
25/2 (Atlas Nr. 142).
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11) Atlas Nrr. 237, 248, 251.

12) D.D. 11, 2, Nr. 82.

13)ib. Nr. 340.

14)D.D. 11, 3, Nr. 311.

15) B.D. Nrr. 317, 413; se Indledningen Afsnit VII.

16) se Afsnit III, Note

17)D.D. 11, 3, Nr. 73.

18)ib. Nr. 150.

19)D.D. 11, 2, Nr. 74; jvf. SML.IL, p. 242, 257.

20)D.D. II, 2, Nr. 321.

21)ib. Nr. 82; jvf. Jens Arkebiskops, se ovf. med Note 15.
22) Skriverh@nderne Nrr. 40, 44, 60, 67.

23) Skriverhenderne Nrr. 44, 48, 100, 109, 113, 127, 149.
24) Atlas Nrr. 118, 180, 204.

25) Universitetsbibliotheket, A.M.LIL. 11, jvf. B.D. Nr. 654; Paaskriften er som i D.D. II, 2, Nr. 111 fra

“Hanc litteram procurauit...” og indtil ... deleatur” med Undtagelse af,>! at der istedet for ™...
fratribus prouintie Datie...” her staar: ”... sororibus ordinis sancte Clare prouincie Dacie ...”;
Samherigheden mellem Haand Nr. 80’s 3 Originaldiplomer og Paaskriften ses i Tegnene g, X, z, bz,

qz, H.

26)/s409/ D.D. 11, 2, Nr. 111.
27) Atlas Nr. 180.
28)ib. Nr. 204.

29)ib. Nrr.
30)ib. Nrr.
31)ib. Nrr.
32)ib. Nrr.
33)ib. Nrr.
34)ib. Nrr.
35)ib. Nrr.
36)ib. Nrr.
37)ib. Nrr.
38)ib. Nrr.
39)ib. Nrr.
40)ib. Nrr.
41)ib. Nrr.
42)ib. Nrr.

144, 379, 384.
149, 150, 151.
153, 161.
160, 1026.
164, 170.
167, 1089.
168,173, 198.
171, 172.
175,178, 179.
188, 191.
192, 193, 214, 224, 236, 239, 240.
1086, 199.
197,233, 259.
1047, 252.

43) thv. Drost Peder Erresen: Atlas Nr. 1027 fra (efter 1267 12/11) (D.D. 11, 2, Nr. 96); Haanden, Nr.
85, minder om Skriverhaand Nr. 88; Drost Uffe Nielsen: Atlas Nr. 1030 fra (1284 for 29/11 - 1285
3/7) (D.D. 11, 3, Nr. 109); Haanden, Nr. 141, minder om Skriverhaand Nr. 157; Jon Jonsen Litle:
Atlas Nr. 1031 fra (1283-85) (D.D. 11, 3, Nr. 86); Haanden, Nr. 139, minder om Skriverhaand Nr.
157 og Nr. 155.

25! Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden ”Andre afvigelser: sorores ist. for fratres iflg Suhm X s. 986.” (udg. anm.).




/s410/
VII Kancelligejstligheden?? 1287 - 1305.

1) D.D.IIL 3, Nr. 289.

2) H.T.8,V,p.342.

3) D.D.II, 3, Nrr. 309, 311.

4) Actap. 190.

5) D.D.II, 5, Nr. 22.

6) Dansk biografisk Leksikon Bd. 15, p. 385.

7) Actap. 196, L. 26ff.; Dansk biografisk Leksikon, Bd. 15, p. 383; jvf. Hvitfeld, Fol.
Fengselskronikken p. 4.

8) Hist. Aarbeger III, p. 23.

9) Actap. 196, L. 11ff,, 31 f; p. 287, L 25ft.

10)ib. p. 196, L. 11-12.

11)D.D. 11, 3, Nrr. 289, 304, 308, 325, 326, 327, 333, 335, 347, 349; D.D. 11, 4, Nrr. 25, 60, 68.

12) D.D. II, 3, Nr. 304.

13)ib. Nrr. 289, 308, 333, 347; D.D. II, 4, Nr. 25, 60, 68.

14) D.D. II, 3, Nrr. 304, 325, 326, 327.

15)D.D. 11, 4, Nr. 317.

16) Actap. 190. L. 10; 192, L. 39; 194, L 18; 195, L- 13; 196, L. 9-12; 197, L. 13-14.

17)D.D. 11, 4, Nr. 278.

18) D.D. 11, 5, Nrr. 15, 16, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 24.

19)ib. Nr. 22,

20)ib. Nr. 177.

21)/s411/ L.D.R. p. 61.

22)D.D. 11, 5, Nr. 13.

23)Bresslau I, p. 537; jvf. Erben m.fl. I. p. 81, Thommen o.a., p. 51.

24)D.D. 11, 4, Nrr. 98, 159.

25)D.D. 11, 5, Nrr. 346, 397.

26) Dipl. Suec. II, Nr. 170.

27)S.R.D. VI, p. 447, 481; Atlas Nrr. 506, 647.

28) Atlas Nr. 507.

29) Rep. Nrr. 1080, 1081, 1082; det er paa Basis af denne Broder Degns fremtraedende Stilling i
Kancelliet, at jeg har regnet med ham som Kancelliets Leder ved Navngivelsen af de efter Morten
Mogensens Dad 1304 10/8 og indtil 1305 forekommende Skriverhender i Kongebrevene; der er
dog sat Parantes om Navnet Broder for at angive, at han, ligesom fordums Esger, ikke formelt
kaldes Kancelliets Leder.

30)D.D. II, 4, Nr. 166.

31)ib. Nr. 279.

32) S.R.D. 1V, p. 495.

33) L.D.R. p. 194; 1307 1/5 maa han saaledes vaere ded, hvilket Tidspunkt anferes i Sore Klosters
Gavebog for hans Skeadning (se Note 32).

34)D.D. 11, 5, Nr. 146.
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35) Hvitfeld, Fol. Fengselskroniken p. 4.

36) D.D. 11, 4, Nrr. 324, 325.

37) Atlas Nrr. 335, 336; Skriverhaand Nr. 196.

38)D.D. I, 5, Nr. 321.

39)/s412/ ib. Nrr. 353, 364.

40) Dipl. Suec. II, Nr. 1604.

41)Rep. Nrr. 1080, 1081, 1082.

42) Atlas Nrr. 564, 565; Hvitfeld Fol. p. 392, ib. p. 393.

43)D.D. 11, 4, Nr. 63.

44) Acta p. 199.

45)D.D. 11, 4, Nr. 58, Ribe O. p. 66.

46)ib. Nr. 272.

47)H.T. p. 343.

48)Ribe O. p. 64; D.D. I, 4, Nr. 138.

49)D.D. 11, 5, Nr. 46.

50)ib. Nrr. 41, 42.

51)ib. Nr. 114.

52)ib. Nrr. 393, 391.

53) Hist. Aarbeger III, p. 57.

54) Acta p. 349.

55)ib. Nr. 368.

56)D.D. 11, 5, Nr. 209.

57)ib. Nrr. 23, 317.

58)Lale D.D. II, 5, Nr. 209; Hvitfeld Fol. I, p. 340; om 2 Praster hos Kongen, se ogsaa D.D. I, 5, Nr.
66.

59)D.D. 11, 3, Nrr. 283, 289, 301, 304, 335; D.D. I, 4, Nr. 93,

60)D.D. II, 3, Nr. 281.

61)ib. Nr. 304,

62)D.D. 11, 4, Nr. 93.
a) Ribe O. p. 67.

63)/s413/ib. Nr. 217.

64)S.R.D. V, p. 558; cf. Acta p. 153, 156-157, 159, 167, hvor Vide navnes; derimod forekommer han
ikke i1 de senere Akter (Acta p. 190ff., 203ff., 205).
a) Ribe O. p. 65.

65)D.D. 11, 5, Nrr. 42, 50, 51.

66) ib. Nr. 42,

67)1ib. Nrr. 50, 51.

68)1b. Nrr. 261, 276; om Tofte Kirke se B.D. Nr. 342, 377; jvf. Indledningen Afsnit III.

69) D.D. 11, 4, Nr. 29; om Stenlgse Kirke se Rep. Nrr. 1179, 1196.

70)D.D. 11, 4, Nr. 107; bemerk ogsaa, at Kongens Foged 1 Aalborg navnes som Vidne.

71)D.D. 11, 5, Nr. 146.

72)1b. Nr. 346.

73) Bisp Kristian af Ribe (D.D. 1, 3, Nrr. 322, 323,343,404, 410; D.D. 11, 4, Nrr. 81, 115, 186, 187,
268,273,332, D.D. 11, 5, Nrr. 123, 248, 310, 322, 323, 324; Hvitfeld, Fol. p. 329); Bisp Berthold af
Slesvig (D.D. I, 3, Nr. 410; D.D. 11, 4, Nr. 332, 342; Bisp Henrik af Reval (D.D. I1, 5, Nrr. 5, 9;



Suhm XI, p. 898); Bisp Peder af Viborg (D.D. 11, 5, Nrr. 78, 178, 310); Provsten i Berglum, Jens af
Orby (D.D. 11, 5, Nr. 310); Kantoren 1 Berglum, Peder (D.D. II, 5, Nr. 310); Dominikanerlektoren
Knud (D.D. II, 4, Nrr. 190, 299, 300, 301, 302, 303); Kanniken i Lund, Trued (D.D. I1, 5, Nr. 249);
Kanniken i Aarhus, Troels (D.D. II, 5, Nr. 357); Johannittermunken Jakob (D.D. II, 4, Nrr. 254,
255).

74) /s414/heri er ikke medregnet Atlas Nr. 310, der ganske vist op treeder som et almindeligt
Kongebrev i Atlas; det er imidlertid ubeseglet, og Udgiverne af D.D. II, Bd. 4, Franz Blatt og C. A.
Christensen regner det da ogsaa for en Afskrift af et dansk Kongebrev, foretaget af den tyske
Modtager (D.D. II, 4, Nr. 143, de diplomatariske Noter); se ogsaa den usaedvanlige Skrift, der gor
Stykket helt afstikkende overfor de fra Kancelliet udgaaede Kongebreve (se f.Ex. Skriften hos de 1
narvaerende Periode foreckommende 9 Kancelliskrivere); Skriften minder meget om Skriften i et
Diplom udstedt 1301 1/8 af Nicolaus, Herre til Werle, (Rigsarkivet, K, Mecklenburg, D.D. II, 5, Nr.
155); Skriften minder ogsaa om Skrifter i Atlas Nr. 664, der er fremgaaet af en Forhandling med
nordtyske Fyrster.

75) Skriverhaenderne Nrr. 125, 133; Atlas Nrr. 271, 254.

76) Skriverhaand Nr. 193; Atlas Nr., 1088.

77) Skriverhaenderne Nrr. 193 (Atlas Nrr. 429, 441, 442, 444, 445, 451, 454, 462, 464, 465, 468, 472,
473,474, 481, 496, 507 (Privatdiplomet), 509, 515, 543, 544, 561, 563, 604, 606, 1046), 201 (Atlas
Nrr. 443, 661 (udstedt af Kristoffer 2.), 212 (Atlas Nrr. 602, 794 (udstedt af Kristoffer 2.).

78) Atlasnumrene henholdsvis Nrr. 243, 272, 281, 289, 349, 357, 362.

79)D.D. 11, 5, Nr. 130: a) usedvanlig Intitulatio, der begynder med: ”Nos Ericus...”; en saadan
Intitulatio er ganske usadvanlig for danske Kongebreve; den findes derimod i tyske Privatbreve,
specielt Fyrstebreve (Erben m.fl. I, p. 315, Thom-/s415/ men o.a. p. 33, jvf. D.D. 1L, 5, Nrr. 262,
361,389; D.D. 11, 9, Nrr. 21, 25, 26, 50, 113, 131, 132, 134, 146, 148, 154, 173, 188, 190, 194, 207,
211,223,257,258,268, 302,325,375, 384, 385, 393, 4006, 419, 437, 460); den forekommer
sporadisk 1 danske Privatbreve (D.D. II, 5, Nr. 360; D.D. 11, 9, Nr. 483); de Gange, den forefindes 1
Breve, udstedte af danske (eller thv. danske) Konger, tyder Omstendighederne paa
Modtagerudferdigelse (D.D. 11, 9, Nrr. 52, 287, 353 (daarligt overleveret); Atlas Nr. 784; jvf. dog
D.D. 11, 2, Nr., 208, der er en enkelt Undtagelse, paafaldende ogsaa ved sin Korthed). b)
Corroboratio er paa ikke-kancellimassig Maade an- bragt bag Datumsformlen. ¢) 1 Dispositio
navnes en Rakke Rettigheder ved deres plattyske Navne (D.D. 11, 5, p. 142, L. 15-17), hvilket
givet viser, at Diktatet stammer fra Modtageren.

80) Atlas Nr. 349 er skrevet med en sammentrykt og gnidret Skrift, der stikker meget af fra Skriften hos
de paa samme Tid forekommende Kancelliskrivere.

a) Brevets Karakter af Modtagerudstedelse modificerer dets Betydning som Vidnesbyrd om
feudalistiske Tendenser i Danmark, jfr. Scandia XVI, p. 62-63.

81)D.D. 11, 3, Nr. 417: bemark den omhyggelige Opregning af Godset, der fritages for kongelige
Ydelser, og af de 1 Forhold til tidligere Kongeprivilegier til Klosteret nytilkomne Ejendomme (jvf.
D.D. 11, 1, Nr. 305); denne Opregning peger mod Koncept fra Modtageren, jvf. Posse p. 93.

82) Atlas Nr. 272 er skrevet med en gnidret Skrift, hvis Praeg afviger sterkt fra Skriftpraeget 1 samtidige
Kancelliskriveres Skriftstykker.

83) Atlas Nr. 357 afviger i1 Skriftpraeg fra Skriftpraeget i samti-/s416/dige Kancelliskriveres Produkter.

84) Morten B minder om Morten A (Atlas Nrr. 242, 244, 245); Morten J om Morten H (Atlas Nrr. 283,
285,292,302, 308, 309, 319) og Morten V om Morten Q (Atlas Nrr. 346, 392, 443, 661).



85) Atlas Nr. 356 er ikke beseglet denne Dag, og maaske ogsaa ferst udstedt senere efter 28/7 og 0. 5/8
(D.D. 11, 5, Nr. 153, se Fodnoten p. 154, og bemark, at Majestetsseglet fandtes 1 Kongens Nerhed
28/7 (ib. Nr. 154), men at Kongen lod anvende Sekretet 5/8 (ib. Nr. 156); jvf. Dansk Sigillografi p.
114, og Ficker II, p. 202-203, 443.

86)D.D. 11, 5, p. 154, L. 7-8, cf. Fodnoten.

87)1b. Nr. 153, de diplomatariske Noter.

88)ib. Nr. 153: som Indgangsformel er anvendt en Invocatio med Apprecatio, en ganske usedvanlig
Indgangsformel for Tidens danske Kongebreve, der som Regel her har Intitulatio, men ogsaa kan
have Salutatio (en enkelt Undtagelse er det uegentlige Diplom D.D. II, 9, Nr. 273); tyske
Privatdiplomer og serligt Fyrstediplomer anvender i stor Udstraekning Invocatio som
Indgangsformel (jvf. Erben m.fl. I, p. 306ff. 309; Thommen o.a. p. 25 jvf. D.D. I, 5, Nrr. 145, 162,
164,226, 247,298,359; D.D. I, 9, Nrr. 53, 182, 183, 184, 213, 288, 326); heller ikke Brevenes
Salutatio er kancellimassig.

89) Atlas Nrr. 355, 356: Skriften afviger meget 1 sit Praeg fra Skriftpreeget i Kongebreve, der er skrevet
af samtidige Kancelliskrivere.

90) Atlas Nr. 358: Skriften er steerkt afvigende 1 sit Praeg fra samtidige danske Kancelli-
/s417/produkters Skriftpraeg.

91)D.D. II, 5, Nr. 156: i Dispositio forekommer det plattyske Ord: *.. orveyde...”.

92) Atlas Nrr. 294, 401: de afviger 1 Skriften ganske fra samtidige danske Kancelliprodukter; derimod
minder Skriften om Morten U’s, der, som lige paavist var, en Skriver fra Rostock.

93) Atlas Nr. 271.

94)ib. Nr. 254.

95)1b. Nrr. 242, 244, 245.

96)ib. Nrr. 1035, 291, 303, 328, 329, 330, 337.

97)ib. Nrr. 253, 1034, 262, 264.

98)ib. Nrr. 254 A, 255, 265, 269, 311.

99)ib. Nrr. 283, 285, 292, 302, 308, 309, 319.

100) ib. Nrr. 286, 295, 296, 316.

101) ib. Nrr. 314, 325.

102) ib. Nrr. 332, 344, 350, 368, 376, 386, 387, 388, 389, 394, 402, 407, 429, 441, 442, 444, 445, 451,
454,462, 464, 465, 468, 472,473, 474, 481, 496, 509, 513, 543, 544, 561, 563, 604, 606, 1046.

103) ib. Nr. 1088.

104) ib. Nr. 507.

105) ib. Nrr. 346, 392, 443, 661.

106) ib. Nrr. 335, 336.

107) ib. Nr. 399.

108) ib. Nr. 434.

109) forst senere kom Brevet til Roskilde Agnete Klosters Arkiv /s418/ som Retsgrundlag for
Besiddelsen af den Jord, som Brevet omhandler, og som senere skankedes til Klosteret, se Rep. Nr.
843; takket vaere dette er Brevet blevet bevaret til vore Dage.

110) D.D. 11, 5, Nr. 358.

111) 1317 16/1 vidimerede Kapitlet i Slesvig og Byens ovrige Gejstlighed et Brev, hvilket blev skrevet
af en igennem henved 50 Aar kendt fast Skrivekraft i Hertugen af Senderjyllands Tjeneste
(Skriverhaand Nr. 163; Atlas Nr. 581).

112) se Tilleg I1.



113) D.D.1I, 5, Nrr. 322, 323, 324.
114) Atlas Nrr. 387, 388, 389.

/s419/
VIII Kapelgejstlige?>? hos fyrstelige Personer, Stormand
og Biskopper 1287 - 1305.

1) D.D.IL 4, Nr. 61.

2) Atlas Nr. 538.

3) D.D.1I, 9, Nr. 139.

4) ib. Nr. 198; jvf. Registret p. 458 og H.T. VI, 6, p. 189, Note 1; jvf. dog Will. Christensen p. 33,
Note 8.

5) Erben m.fl. III, p. 156-158.

6) D.D.II, 5 Nr. 122,

7) D.D.II, 3, Nr. 314: se Intitulatio; om denne se ovf. Afsnit VI, Note 8.

8) Skriften er ganske fremmedartet sammenlignet med Skriverhaenderne Nrr. 95, 148 og 163, der alle
reprasenterer (mere eller mindre) faste Skrivere tilknyttede Hertugen.

9) Atlas Nr. 237.

10) ib. Nrr. 248, 251.

11)1ib. Nrr. 267, 276, 364.

12)ib. Nrr. 538, 1056 (jvf. Dateringen 1 Skriverhaandslisten under Nr. 163), 652, 653, 726, 967.

13)ib. Nr. 581; jvf. Afsnit VII, Note 111.

14)D.D. 11, 4, Nr. 122,

15)D.D. 11, 5, Nr. 309.

16) D.D. 11, 4, Nr. 65.

17)D.D. 11, 5, Nr. 48.

18)/s420/ D.D. 11, 4, Nr. 277.

19)D.D. 11, 5, Nr. 281.

20)ib. Nr. 335.

21)B.D. Nr. 1016.

22)1ib. Nr. 989.

23) Niels Akkersen (D.D. I1, 4, Nr. 65; D.D. I, 5, Nrr. 43,45, 51, 105, 177); Jens Sibrandsen (D.D. II,
3, Nrr. 309, 311; D.D. 11, 4, Nr. 65; D.D. II, 5, Nr. 51); Torkil (D.D. II, 4. Nr. 59); Jens Bille (D.D.
I1, 4, Nr. 65) : Jens Kalv (D.D. II, 4, Nr. 65; D.D. 11, 5, Nrr. 66, 73, 309, 328); Jens Stagge (D.D. 11,
4, Nr. 65); Juris Mogensen (D.D. I, 4. Nrr. 65, 145).

24)Karl Eriksen (D.D. II, 5, Nr. 335; B.D. Nr. 987).

25) Erik fra Grefvie (D.D. 1, 5, Nrr. 44, 51).

26) D.D. 11, 5, Nr. 400.

27) Aslog (D.D. 11, 3, Nrr. 355,357, 418; D.D. 11, 4, Nr. 276; D.D. 11, 5, Nrr. 51, 64, 73, 328; Acta p.
163).

28) Andreas (D.D. I, 3, Nr. 418; D.D-II, 5, Nrr. 51, 56, 59, 66, 73, 74, 75; Acta p. 170); Jens (D.D. 11,
5, Nr. 43); Sune (D.D. 11, 4, Nr. 332); Oluf (D.D. 11, 5, Nrr. 25, 41, 43, 52, 218, 227, 241, 244, 248,

253 Rettet i handen til >Skrivere og Skrivestuer’ af Skyum-Nielsen (udg. anm.).



287,290,291,292,293,294, 295, 296, 297, 304, 305, 306, 307, 308. 0.s.v., se Registeret p. 393);
Niels Bunkeflo (D.D. I, 5, Nrr. 41, 43, 47, 48, 51, 52); Jens Rohde (D.D. II, 5, Nr. 51; Hvitfeld,
Fol. Fengselskronikken p. 8; Testamenter fra Danmarks Middelalder, Udg. af Kr. Erslev, Kbh.
1901, Nr. 30); Jens Henriksen (D.D. 11, 5, Nrr. 43, 45), samt Henrik Blomme, Peder Myre og Petrus
af Riigen /s421/ (alle D.D. 11, 5, Nr. 51).

29)D.D. II, 3, Nr. 309; jvf. Rep. Nr. 907.

30)D.D. 11, 3, Nr. 305.

31)D.D. 1L, 5, Nr. 314.

32)D.D. 11, 4, Nr. 117.

33) Skriverhaand Nr. 184; Atlas Nrr. 324, 475.

34) Atlas Nrr. 313, 383.

35) Atlas Nr. 475.

36) Erben m.fl. II1, p. 223; se desuden nedenfor.

37) Taranger 11, p. 221.

38)D.D. 11, 5, Nr., 48; jvf. S.R.D. VII, p. 385.

39)D.D. 11, 4, Nr. 121, § 20.

40)D.D. 11, 1, Nr. 138, § 12.

41) Paleografi p. 55-56.

42) Sorg, Klosteret, Skolen, Akademiet gennem Tiderne, I-II, Kbh. 1924-31, I, p. 135, 138; jvf.
Kroman p. 46 f.

43)D.D. 11, 4, Nr. 284,

44)S.R.D. 1V, p. 495.

45)S.M. 11, p. 321.

46) Erben m.fl. III. p. 228; jvf. Bresslau I, p. 718, m. Note 1.

47)Bresslau I, p. 633.

48)1b. p. 633-34; Posse p. 184.

49)Kjeld Jensen (D.D. 11, 5, Nrr. 47, 67, 72,73, 75, 76).

50)D.D. 11, 3, Nr. 395; allerede 1286 14/7 tik Kardinallegaten Johannes af Tusculum pavelig Bevilling
til at udnaevne 6 Notarer indenfor sit Legationsomraade, Béhmen, Danmark og Sverige, (D.D. 11, 3,
Nr. 210); muligvis kan en Notar i Danmark /s422/ have sin Udnavnelse fra ham.

51)D.D. 11, 4, Nr. 48.

52)ib. Nr. 319.

53)D.D. 11, 5, Nr. 277.

54)ib. Nr. 305.

55)ib. Nrr. 47, 75, 76.

56)D.D. 11, 3, Nr. 395; D.D. 11, 4, Nrr. 48, 319; D.D. IL. 5, Nrr. 77, 305.

57)Bresslau I, p. 713-14; jvf. p. 721.

58)1b. p. 717-18, 730-31; jvf. v. Buchwald, p. 4491f.; jvf. § 37 1 Tord Degns Artikler, Aarsb. fra Geh.
Ark. V, p. 34-35.

59)se D.D. 1, 5, Nrr. 75-76; Fr. Leist: Die Notariats Signete, Leipzig und Berlin, 1866.

60) Bresslau I, p. 731.

61)D.D. 11, 5, Nr. 47.

62)ib. Nr. 75.

63)ib. Nrr. 47, 75.

64)ib. Nrr. 47, 67,72, 73, 76.



65)ib. Nr. 76.

66)ib. Nr. 72.

67)1ib. Nr. 76; om Omfanget af Notarialinstrumentet se ib. Nr. 67, de diplomatariske Noter.

68)jvf. ib. Nr. 52.

69) Skriverhanderne Nrr. 44, 48.

70) Skriverhaenderne Nrr. 100, 109, 113, 127, 149.

71) Skriverhaenderne Nrr. 164, 184, 197, 220, 226, 228, 231; de 2 Skriverhander, som kendes fra
senere Kongediplomer, er /s423/ Nrr. 197 og 231; om Nr. 197, se ndf. i Teksten; om Nr. 231, se
Afsnit VIIL

72) Skriften afviger staerkt fra den 1 samtidige danske Privat diplomer forekommende.

73)se D.D. 11, 4, Nr. 252, der har samme Udstedere og omhandler sasmme Sag og er udstedt Dagen for
Atlas Nr. 326, i Schaprode.

74) smlgn. Skriften med Atlas Nr. 1032, der ogsaa angaar Liibeck.

75) se "Methodiske Betragtninger”, Exempel IV.

76) Atlas Nrr. 277, 315, 343.

77)ib. Nrr. 375, 3

78)ib. Nrr. 408, 411.

79)ib. Nrr. 247, 249, 258.

80)ib. Nrr. 261, 263, 280.

81) Posse, p. 11, jvf. Tavle XI.

82) Atlas Nrr. 270, 282; i Skriverhaandslisten er disse 2 Stykker oprindeligt sat under hver sin Skriver,
Nr. 165 og Nr. 175.

83) Kgl. Bibl. Ms.phot. Nr. 15 fol. efter Ms. i Linkdping Stiftsbibliotek.

84 f. 1.

85)f. 2 v.; jvf. Note 88.

86) Haanden har skrevet folgende Stykker i Haandskriftsfragmentet: hele f. 1 r. og v.; f. 2 1., L. 1-32;
fol. 2 v. L. 1-30; Samherigheden ses evident ved en Sammenligning mellem disse Stykker og Atlas
Nr. 282 m.H.t. felgende Tegn: g, x, z, bz, -4, 9 -, -m, D, M og N.

87)f. 2 r. L. 33ff., Siden ned.

88)/s424/ f. 2. v, jvf. Dateringen af D.D. I, 5, Nr. 90.

89)f. 1v.; D.D.II, 4, Nr. 100.

90)jvt. D.D. 11, 4, Nr. 102 af samme Dato og Proveniens.

91)ib. Nr. 94,

92)D.D. II, 3, Nrr. 309, 311.

93) Forgaengerens Dadsdag, L.D.R. p. 193.

94) Atlas Nrr. 297, 301, 304, 317, 321, 331.

95)ib. Nrr. 304, 331.

96) ib. Nrr. 320, 380.

97)ib. Nrr. 327.

98) Kgl. Bibl. Ms.phot. Nr. 15 fol.: f. 2 v., L. 31-44; se Tegnene (g, x, z), bz (-4), qz, 9, Titulus; om
Dateringen af Indferslen, se D.D. I, 5, Nr. 90.

99) Atlas Nrr. 339-340.

100) ib. Nrr. 347, 351, 352, 353.

101) ib. Nr. 489: se Underskriftens h, r og (tildels) g i For- hold til de samme Tegn hos Skriverhaand
Nr. 202.



102) D.D. I, 3, Nr. 141.

103) L.R.D. p. 62.

104) Atlas Nrr. 354, 360, 363; sidste Linje 1 Nr. 363 er skrevet med anden Haand, fra "Item habet...”
ogud, cf. D.D. 11, 5, p. 198, Noten til L. 5-6.

105) Atlas Nrr. 390, 391, 393, 405, 416, 425, 426, 430, 431.

106) ib. Nr. 393.

107) ib. Nrr. 396, 410, 631, 730, 828, 849.

108) ib. Nr. 410.

109) ib. Nrr. 268, 290, 293, 298, 299, 300, 305, 306, 307, 312, /s425/ 433, 503, 558.

110) ib. Nrr. 268, 298, 503.

111) ib. Nrr. 268, 290, 299, 305, 307, 312.

112) “Excurs om Skriverhaanden Nr. 164°s Forekomst i Ribe Oldemoder”: Udgiveren af ”Ribe
Oldemoder™, (Rigsarkivet, Ribe Stift, I Suppl. 4®), Dr.phil. O, Nielsen, har i sin Udgave, (Ribe O., p.
VI 1), i de indledende Bemarkninger fremsat sine Anskuelser om Antallet af Skriverhaender i
Haandskriftet og disses Forekomst paa de forskellige Blade - uden dog nogetsteds at begrunde sine
Slutninger. Bag 1 Udgaven har han ladet facsimilere 2 Stykker, som ifelge hans Bemaerkninger p.
VI-VII repraesenterer hver sin Haand, nl. 2 af de vigtigere, grundleeggende Haender. De er gengivet
paa det forste Facsimileblad, og den ferste Haand skulde have skrevet Passagen fra Blad 1, Spalte 1
(Facs. L. 1-14), mens den anden Haand skulde have skrevet Stykket fra Bl. 15, Sp. 1 (Facs. L. 15-
23, dog undtaget Tilfejelsen tilhgjre mellem L. 19 og 20). Sammenligner man nu de 2 Passager,
viser de sig uden al Tvivl skrevne af samme Haand (se s@rligt Tegnene g, x, z, bz, d, r). En
lignende Fejl er begaaet ved Vurderingen af den facsimilerede Side af Ribe Oldemoder, som findes
gengivet 1 Kr. Kalund: Paleografisk Atlas, Kbh. 1903, Tavle Nr. XI. Kr. Kalund meddeler i
Introductionen til Tavlen, at der findes 2 Haender i1 de 3 Breve, som er indferte paa det atbildede
Blad (p. 4 v., Sp. 1); ferste Haand skulde have skrevet de 2 gverste Breve, mens en anden Haand
skulde have skrevet det nederste. Kalund har her holdt sig til O. Nielsens Bemarkninger (l.c. p. VI),
men O. /s426/ Nielsen har taget fejl ogsaa her, da alle 3 Breve uden Tvivl er skrevne af samme
Haand (se ”"Methodiske Betragtninger”, Note 3, Exempel b). En Hovedaarsag til, at O. Nielsen og
Kr. Kalund her har taget fejl, er — mirabile dictu — utvivlsomt den, at de 2 forste Breve er skrevne
med en redbrun Blakfarve, mens det 3die er skrevet med en merkebrun Blaekfarve. Thi ganske
samme Forskel i Blekfarve faar et andet Sted. O. Nielsen til igen at postulere en ny Haand, hvor
det paany er samme Haand, som arbejder i begge Stykker, og igvrigt den samme Haand, som skrev
de facsimilerede Stykker fra Nielsens Udgave og fra Paleografisk Atlas. Paa Haandskriftets p. 6r.
er det, at Nielsen, vildledt af Blaekfarven, mener at kunne konstatere Skifte 1 Heenderne imellem
Indferslerne Nrr. 44-50 og Indferslen Nr. 51. Ifolge Bemarkningerne i Udgaven p. VI skal der her
vare 2 Haender, men at der kun er en og den samme ses evident ved en Sammenstilling af Tegnene
g, X, z, bz, -4, 9-, D og M. Dette Brev, Nr. 51, er et Brev fra 1299 23/7, og det er skrevet som navnt
af samme Haand, som skrev det 3die Brev paa den af Kalund afbildede Side (Nr. 42), og som
ganske vist ogsaa har skrevet de 2 andre, men gjort det med en anden Blekfarve, saa ledes at nr. 42
fra 1297 30/10 og Nr. 51 fra 1299 23/7 1 Fallesskab afviger 1 Blaekfarve fra de af samme Haand
tidligere indferte Breve, af hvilket intet er senere end 1289 12/1 (Nr. 25). Denne Haand har
saaledes skrevet i flere Tempi, idet den velsagtens paa een Gang efter 1289 12/1 har skrevet
samtlige Privilegier for Bispen (undt. Nr. 42) samt alle Privilegier for Kapitel og Kanniker
(undtagen Nrr. 51-53) og derpaa /s427/ engang efter 1299 23/7 har tilfejet Nr. 42 til Bispens
Privilegier og Nr. 51 til Kapitlet og Kannikernes, ligesom den engang efter 1309 29/7 har tilfojet




Nr. 52 til den sidstnavnte Liste (Nr. 53 er et Stykke fra 1455). At Nr. 52 er skrevet af denne
oftneevnte Haand ses tydeligt ved en Sammenligning af Tegnene g, X, z, bz, -4, «0, 9, D og M.
Denne Haand vil vi kalde ”manus prima”, og den har i Haandskriftet skrevet p. 1r Sv. (Nrr. 1-43),
p. 6r. (Nrr. 44-52), p, 6v. Sp. 2 (Nr1. 54-55), p. 7r. et v. (N11. 56-63), P. 8 1. Sp. 2. (Nr. 65 fra "Ad
honorem et gloriam...” til...” pro nichilo habeatur...”). Alt dette, som indeholder Bispens og
Kapitlets Privilegier samt nogle Synodalbeslutninger, er skrevet af manus prima, mens O. Nielsen
her postulerer 5 forskellige Hender. Manus prima har videre anlagt Stykkerne om Bispens og
Kapitlets Aflad p. 9r., Spalte 1 fra “Frater Gwido cardinalis...” til ”... minime valituris.” (Ribe O.
p. 49-50) Nielsen er dog opmerksom paa, at det er hans “oprindelige Haand”, som har skrevet
denne Passage.

Manus prima tager derpaa fat igen p. 15r. Sp. 1 (Ribe O. p. 60) med Anlegget af Praebendelisten,
saaledes som Prabenderne var fordelt 1 1291, og manus prima fortsatter Opregningen af Praebenderne
Blad for Blad og spalte for Spalte. Ogsaa her tager O. Nielsen Fejl, idet han (l.c. p. VI) mener, at en ny
Haand, forskellig fra den oprindelige™ har anlagt Praebendelisten (om Argumentering for, at det er
manus prima ogsaa her, se ovf. ved Omtalen af Bedemmelsen af de hos O. Nielsen facsimilerede
Stykker). I Praebendelisten har manus /s428/ prima skrevet folgende:

p. 15 r. Sp. 1: forfra og til og med “Item bona in Klaby” med Undtagelse af Tilfojelsen mellem de 2
Indforsler og Overstregningen 1 2den Indfersel (Ribe O. p. 60-61 m. Note 1 p. 61; Jvf. Facsimileringen
paa Udgavens forste Facsimile-Blad).

p. 15 r. Sp. 2: forfra og til og med ... cum lacticiniis et cetera.” (Ribe O. p. 61).

p. 15 v. Sp. 1: forfra og indtil ”... solidi sterlingorum”, med Undtagelse af 2 Tilfejelser = Ribe O. p. 62,
Noterne 1-2.

p. 15 v. Sp. 2: forfra og indtil ”.. Jacobus Daal”.

p. 16 1. Sp. 1-2: alt undt. Navnene 1 Sp. 2 foroven = Ribe O. p. 62, Note 4; O. Nielsens Formodning om
en ny Haand i Sp. 2,2.Indfersel (1.c. Note 5) er fejlagtig.

p. 16 v. Sp. 1: hele Spalten, ikke som af O. Nielsen antaget med Skifte i Haanden ved Indskrivningen af
de 3 Brevuddrag nederst i Spalten (L.c. p. VI; Teksten p. 63-64).

p. 16 v. Sp. 2: Indledningslinjen til og med...” esgerus juul.” (ib. p. 64).

p. 17 r. Sp. 1-2 :Alt undtagen Tilfgjelserne gverst i Randen og i Marginen tilhgjre samt af”. in
jeellinghsysael” ovenover sidste Indfersel p. 17 r. Sp. 1 (ib. p. 64-65).

/s429/ p. 17 v. Sp. 1-2: alt undtagen Tilfgjelserne i Randen foroven (ib. p. 65-66).

p- 18 1. Sp. 1: forste Indfersel til og med...” lundensis™ under Rasur (ib. p. 66).

p. 18 r. Sp. 2: forfra og til og med ... IX ore annone et cetera” med Undt. af Tilfgjelserne i Randen
foroven (ib. p. 67).

p. 18 v. Sp. 1-2: samtlige Indfersler undt. de 2 Navne i Ran den foroven (ib. p. 67-68).

p- 19 1. Sp. 1-2: alt undt. Tilfgjelsen 1 Randen foroven (ib. p. 68).

p. 19 v. Sp. 1: forfra til og med...” waernar skreddeer, V solidi sterlingorum™ undt. Tilfojelserne
foroven i Randen, tilvenstre i Marginen over og efter 2den Indfersel samt efter 3die Indfersel (ib. p. 68-
69.

p- 19 v. Sp. 2: alt (ib. p. 69).

p. 20 r. Sp. 1: forste Indforsel til og med...” harthasysal”.

O. Nielsen har nok set, at det er samme Haand, der har skrevet Indledningslinjerne ved hver
Praebende, men ikke alene regner han Haanden for en fra den oprindelige forskellig, men Indferslerne
p. 17 r., Sp. 1 fra...” quedam prata...” til...” pro tercia” regner han for skrevet af en helt 3die Haand,
hvilket han ogsaa fremhever gennem Forskel i Satsen (ib. p. 64-65, jvf. p. VII).



Fremdeles har manus prima anlagt og skrevet Listen over Kan-/s430/nikernes Faellesgods (p. 21

r.ff., Ribe O. p. 711f.) paa folgende Maade:

p. 21 r. Sp. 1-2: alt undt. Tilfejelserne i Randen foroven og Marginen tilhgjre. (Ribe O. p. 71-73).

p- 21 v. Sp. 1: Indferslerne Nrr. 1, 3 (undt. Tilfgjelsen ovenover), 4, 10, samt Marginalnoten forneden
tilvenstre (ib. p. 73-74).

p- 21 v. Sp. 2: de 6 forste Indfersler til og med ... emerunt noviter’”’; fremdeles fra ”Item in stadle... ”
indtil ... de colono xij solidi.” (ib. p. 74-75).

p- 22 r. Sp. 1: alt undt. 2 Tilfejelser over Indferslerne Nrr. 3 og 4 (og undt. Tilfgjelserne i Mar ginen
tilvenstre) (ib. p. 76).

p. 22 r. Sp. 2: forfra og til og med ... primorum annorum”. (ib. p. 76).

Ogsaa i denne Liste antager O. Nielsen Skifte i Henderne (ib. p. VII), idet han mener, at der p. 21
v. Sp. 1 og Sp. 2 og p. 22 1. Sp. 1 og Sp. 2 skifte, saaledes at der skulde vaere 5 Hender (med den
oprindelige), hvor der kun er 1, manus prima.

Ogsaa den naste Liste over Messerne er anlagt og fort af manus prima, ligesom det forste Anlaeg
af Listen over Indtaegterne til Kirkens Bygningsfond (fra p. 24 v. Sp. 1-2), og her har han skrevet
folgende:

p. 23 . Sp. 1: alt undt. Tilfejelsen over 4de Indfersel (Ribe O. P. 77-78).

/s431/ p. 23 r. Sp. 2: alt undt. Tilfejelserne over 3die og 7de og efter 7de Indfersel (ib. p. 78).

p. 23 v. Sp. 1: alt undt. Tilfojelserne over 1ste og 2den Indfersel og i Marginen tilvenstre (ib. p. 79-80).
p- 23 v. Sp. 2: alt undt. Tilfej. everst 1 Randen foroven, i Marginen tilvenstre, over og efter 2den
Indforsel, over 5. og efter 6., over og efter 8. og efter 9. Indfersel. (ib. p. 80-82).

p.- 24 r. Sp. 1: 5 Indfersler med redbrunt Blak; undt. Tilfgjelserne 1 Marginen.

p. 24 r. Sp. 2: 3 Indfersler med redbrunt Blek; (1-2, 5) foruden Tilfgjelsen i Marginen tilhgjre;
Indferslerne Nrr. 3-4, 6 samt andre Marginalnoter er af anden Haand.

p. 24 v. Sp. 1-2: alt undt. Indfersel Nr. 19 i Spalte 1.

Ogsaa her har O. Nielsen taget grundigt Fejl ved Vurderingen af Skriverhenderne. p. 23 v. Sp. 1
antager han Skifte med Urette, og det samme gaelder om p. 23 v. sp. 2, p. 24 v. Sp. 1 og Sp. 2. Han
udtaler p. VII, at de Passager, som han har trykt med anden Sats paa de her gennemgaaede Sider, er
skrevet af "neesten alt forskellige Haender”, hvilket er forkert for de her nevnte Siders Vedkommende.
Han anforer til sin Undskyldning, at det “idetmindste” vil “vare sare vanskeligt i den ofte gnidrede,
halv udslettede og overstregede Skrift at afgere noget bestemt om indbyrdes Lighed”. Men naar han
/s432/ foler sig saa usikker, er det unagteligt dristigt af ham at aftrykke de af ham antagne forskellige
Hander med forskellig Sats; han har da ogsaa taget Fejl et Utal af Gange.

Manus prima har endvidere anlagt og fort Listen over Indtaegterne til Ribe Kirkes Bygningsfond i
1317 forud for 24/6. Dette faar nu en s&rlig Interesse derved, at Skriveren af denne Liste p. 27 r. Sp. 2
navngiver sig som Kanniken Aastred. Han er saaledes Skriveren til Privilegierne, Afladsregesterne,
Prazbendelisten og Messelisten samt Bygningsfondlisten m.v. (se ndf.), og dermed den, som anlagde
Haandskriftet 0. 1290, og som har fert det a jour senere, saaledes som vi har set det ved Privilegierne,
og som vi skal se det nermere nedenfor. At Magister Aastreds Haand er den samme som
Skriverhaanden Nr. 164, der kendes fra 13 Originaldiplomer omhandlende Ribeforhold, udstedte i
Aarene 1289 - 1315, ses fremdeles overbevisende ved en Sammenligning af de paageldende Atlas-Nrr.
med f.Ex. den i Paleografisk Atlas Tavle XI afbildede Side af Haandskriftet (se Tegnene g, X, z, bz, -4,
qz, 9 -, ).



Manus prima, alias Magister Aastred, har imidlertid skrevet endnu mere end det ovenfor
fremdragne. Det gelder forst og fremmest Listen over Indtegterne til Ribe Kirkes Bygnings fond 1
1317 forud for 24/6, som han har anlagt, og hvor han har skrevet folgende:

p.- 26 r. Sp. 1-2: alt undt. sidste Tilfejelse 1 Spalte 1, 2 Tegn 1 Marginen tilvenstre, samt vistnok
undtaget Tilfojelserne forneden i Margi-/s433/nen tilhgjre (Ribe O. p. 95-96). O. Nielsens
Bemarkninger p. 96, Note 4 om sidste Del af 3die Indfersel p. 26 r. Sp. 2, at den er "med lidt nyere
Haand”, synes ikke klart at betone, at det stadig er manus prima, Aastreds, der blot har fort
Angivelserne a jour, her med en Indfersel om en Erhvervelse 1322 20/2.

p. 26 v. Sp. 1-2: alle Indfersler, Tilfojelserne i Marginen tilvenstre samt i Randen foroven synes noget
yngre og af anden Haand. Af anden Haand er ogsaa Tilfejelserne 1 Sp. 2 over 2., 4. og 8. Indfersel samt
1 Marginen tilhgjre (Ribe O. p. 96-99). Om O. Nielsens Note 5 p. 96 angaaende sidste Del af forste
Indforsel p. 26 v. Sp. 1 gelder det samme, som ovenfor udtaltes om Note 4.

p. 27 r. Sp. 1-2: alt undt. Tilfej. 1 venstre og hejre Margin samt tilvenstre forneden for Sp. 2 og i
Randen under denne. Aastreds Underskrift staar som Indfersel Nr. 91 Sp. 2 (ib. p. 99-101).

Aastred har imidlertid fortsat Listen efter den gjensynlige Afslutning, der laa i, at han signerede.
Fortsattelsen har han skrevet med mere spids Pen og med merkere Blak, saa man maa aabenbart
teenke paa et Ophold efter 1317 forud for 24/6, for han fortsatte Listen.

/434/ p. 27 v. Sp. 1-2: alt undt. Tilfej. 1 venstre og hgjre Margin, i Randen over Sp. 2, 1 Mellemrummet
mellem de 2 Spalter samt over 2den Indfersel 1 Sp. 2 (ib. p. 101-105). I Sp. 1 findes en Indfersel med
Dateringen 1319 6/4 og en med 1319 14/8.

p. 28 1. Sp. 1: alt undt. Tilfej. i Marginen tilvenstre, i Randen foroven og over 2. Indfersel (ib. p. 105-
106). O. Nielsen har veret klar over, at Aastred har skrevet ogsaa dette.

Derimod har O. Nielsen ikke set, at Aastred ligeledes har skrevet Listen over Kirkens
Kostbarheder 1312 22/3, som staar paa p. 31 r., Sp. 1, hvor Aastred har skrevet alt, ogsaa Indskuddene
(Ribe O. p. 114-116). Dette er Aastreds sidste Preestation i Haandskriftet.

Magister Aastreds Indsats har da varet folgende:

(1) Grundleggelse og Videreforing af Listen over Bispens Privilegier mellem 1289 12/1 og
1297 30/10 med Ajourfering efter 1299 23/7. Samtlige biskoppelige Privilegier er
indskrevet af Aastred.

(2) Grundleggelse og Videreforing af Listen over Kapitlets og Kannikernes Privilegier
mellem 1289 12/1 og 1297 30/10 med Ajourfering efter 1299 23/7. Samtlige Privilegier
1 denne Liste med Undtagelse af 1 er indskrevne af Aastred.

(3) Indfering af forskellige Stykker om Kannikernes Kortjeneste og Lon, forskellige
Meddelelser om Statutter, samt Opregningen af Bispens og Kapitlets Aflad.

(4) /s435/% Grundleggelse i 1291 af Listen over Preebenderne og Indfering af en Del
Stykker heri.

(5) Grundleggelse og Videreforing af Listen over Kannikernes Fallesgods.

(6) Grundleggelse og Videreforing af Listen over Messerne 1 Kirken.

(7) Grundleggelse og Videreforing af Listen over Indtegterne til Kirkens Bygningsfond.

(8) Grundleggelse og Videreforing af samme Liste som under 7) 1 Aaret 1317 henimod
24/6 med Ajourfering efter 1319 6/4 og 6/11 og 1322 20/2.

(9) Grundleggelse og Videreforing af Listen over Kirkens Kostbarheder 1 1312 22/3.

Det vil af dette ses, at Kanniken, Magister Aastred, har veret den faktiske Grundlaegger af Ribe
Oldemoder og Penneforer i Haandskriftet igennem 30 Aar.



Af Hovedafsnit, som Aastred ikke har grundlagt, er der kun 2:

Listen over Kapitlets Ejendomme, der er fra 15. Aarh. (BL. 9., Sp. 2 - Bl. 14 v., Sp., 2; Ribe O. p. 50-
60), herunder forskellige Adkomstbreve (BIl. 28 v., Sp. 1 - BL. 29 1. Sp. 2; BIL. 30 v., SSp.,2; Bl. 31 r.,
Sp. 2 - BL. 31 v., Sp. 2; Ribe O. p. 106-107, 113-114, 116-119), og

Fortegnelsen over Stiftets Kirker fra o. 1350 (Bl. 29 v. Sp. 1 - B1. 30 v., Sp. 1; Ribe O. p. 108-113).

/s436/ Magister Aastred kendes som neevnt fra 13 Originalbreve fra Tiden 1289 - 1315, og i det
forste af dem, Atlas Nr. 268, omtales han som na@rvarende ved en Retshandel 1288 13/8 (D.D. 11, 3,
Nr. 312). Hans sidste Brev er fra 1315 31/7 (Atlas Nr. 558), og hans sidste Indfersel i Ribe Oldemoder
fra 1322.

Derpaa opherer hans Skrivervirksomhed i Ribe Oldemoder, og mens O. Nielsen maa give mere
almene Begrundelser for Standsningen 1 Indskrivning og Ajourfering efter den Tid, som foraarsaget af
“de sorgelige Ar under Kristoffer II, Tyskeherredemmet og Valdemar Atterdag”, der “ej heller var
gunstige for Fredens Syssel”, kan jeg fremlagge en langt mere konkret Grund hertil. I 1323 4/5 dede
Magister Aastred, den Mand, som havde grundlagt Haandskriftet og fort det a jour saa sent som i1 1322
(S.R. D V, p. 548), og det var Aastreds Ded, der blev Aarsagen til Standsning for en Aarraekke 1
betydeligere Indfersler.

113) Atlas Nrr. 313, 324, 383, 475.

114) ib. Nr. 313.

115) ib. Nrr. 324, 475.

116) ib. Nr. 383.

117) D.D. 11, 5, Nr. 275.

118) ib. Nr. 276.

119) Tue Tuesen, se ovf.; D.D. II, 5, Nr. 281.
120) ib. Nr. 237.

121) ib. Nrr. 254, 257.

122) ib. Nr. 273.

123) /s437/ Atlas Nrr. 287, 288, 409, 417.
124) ib. Nrr. 287, 288.

125) ib. Nrr. 409, 417.

/s438/
IX Status ved Aar 1305.

1) jvf. C. A. Christensen: Historiske Oversigter, Hefte I, Kbh. 1943, p. 25, Fodnoten.

2) Dansk biografisk Leksikon, Bd. 15, p. 385 f.

3) jvf. Poul Johs. Jergensen p. 342.

4) Bresslau I, p. 533; jvf. Thommen p. 51.

5) Taranger II, p. 214-215.

6) Svensk Historisk Tidsskrift Iff., 1881ff., I, p. 192.

7) om 2 enkeltstaaende Tilfeelde af Kancellipaaskrifter se Tillaeg I1I under Brevene D.D. II, 2, Nrr.
427, 428.

8) se Indledningen, Afsnit IX.

9) 1b. Afsnit IX med Note 5.

10) ovf. Afsnit II.



11) Dansk Sigillografi p. 114.

12)D.D. 11, 5, p. 154, Fodnoten til L. 7.

13)ib. Nr. 13.

14) Taranger I, p. 217-218.

15) se Indledningen, Afsnit IX.

16) Bresslau I, p. 456.

17) Poul Johs, Jergensen p. 338.

18) se ovf. Afsnit II.

19) Acta p. 17; jvf. Aksel E. Christensen: Kongemagt og Aristokrati, Kbh. 1945, p. 91.

20) Tyskland: Bresslau p. 534-536; Erben m.fl. I, p. 78-79; /s439/ Frankrig (tidligere og senere): Erben
m.fl. I, p. 75; Norge: Taranger II, p. 215.

21) Taranger I1, p. 221.

22)D.D. 11, 5, Nr. 22; da Brevet er et Pavebrev, er Oplysningernes Rigtighedsgrad dog tvivisom.

23) Bresslau I. p. 537; Erben m.fl. I, p. 81; Thommen p. 51.

24)jvf. Posse p. 176.

25)jvf. Bresslau I, p. 550.

26)jvf. Bresslau II, p. 538.

27) Erben m.fl. I, p. 97-100; Thommen p. 52.

28) Hal Koch II, p. 112.

29)jvf. Atlas Nr. 1 med Kaiserurkunden in Abbildungen, hrsg. v. H. v. Sybel und Th. Sickel, Bd. I-IV,
1880-91, I, Tavlerne 24-25 (fra 1111) og 28-29 (fra 1122 og 1123); jvf. dog ogsaa Atlas Nr. 1 med
Stephan Hajnal: Vergleichende Schriftproben zur Entwicklung und Verbreitung der Schrift im 12.-
13. Jahrhundert, Budapest etc. 1943 (Stephan Hajnal) Nrr. i Afbildningerne I B overfor 1 b), og
jevnfor de gvrige Exempler ind til Nr. 7 med, der viser, at den franske Skrift allerede 1 12. Aarh.
kan have veret Forbilledet for de danske, omend det er sandsynligere, at det er de tyske, som har
varet det; jvf. ogsaa Atlas Nr. 2 med anf. Skrift, Kaiserurkunden in Abbildungen, II, Tavle 6 (fra
1131) og Tavle 51 (fra 1130).

30)Hal Koch II. p. 112; H.T. 8, V, p. 331ff., 337ff., 340ff. etc.; S.M. II, p. 266, 268, 270, 373; D.D. 11,
1, Nr. 104; D.D. 11, 2, Nr. 289; D.D-II, 3, nr. 105; D.D. I, 4, Nr. 149.

31) v. Buchwald p. 148; se ogsaa A 456 Recueil de fac-similés & /s440/ I’usage de I’Ecole des Chartes,
Paris 1880 (Recueil de fac-similés) Nr. 73 fra 1225-26, der i Skriftpraeget svarer til Atlas Nrr. 23,
28,29, 30, 1005, 37 og 49, der er skrevne af Skriveren Niels Stigsen A, Skriverhaand Nr. 28.

32)1 Recueil de fac-similés er afbildet en Rekke Diplomer fra denne Tid, og jeg har gennemgaaet dem,
der herer hjemme 1 Tiden 1250 - 1300 (hvorimellem er flest franske, men ogsaa enkelte tyske
Diplomer); Brevene er baade Konge- og Privat diplomer; ved langt de fleste har jeg konstateret, at
Skriftpraeget svarede til samtidige danske Privat- eller Kongediplomer (det gelder flg. Nrr.: 3 (fra
1276, Januar), 5 (1287 19/12), 17 (1278 31/1), 18 (1296), 20 (1285-86), 24 (1261, Februar), 25
(1281 12/12), 26 (1297 28/1), 53 (1250, Maj), 54 (1251 Juli), 55 (1252 27/1, 29/3), 56 (1259,
December), 57 (1260, September), 58 (1279 13/2), 62 (13. Aarh.), 63 (13. Aarh.), 64 (13. Aarh.),
83 (1286 3/3), 88 (1273, August), 96 (Slutn. af 13. Aarh.), 97 (1261), 98 (1300 2/3 - 20/3), 101
(1261, November), 102 (1273, Maj), 103 (1260, April), 109 (1275 12/5 - 77), 112 (1296 1/5), 113
(1286 30/3), 117 (1293 13/9), 127 (1261, December), 135 (1300 10/11). Nogle faa Numre havde et
Skriftpraeg, der udviklingsmaessigt laa forud for samtidige danske (Nrr. 6 (1287 8/12), 7 (1288
19/6), 9 (1292 18/9), 10 (1293 11/3), 11 (1294 18/3), 59 (0. 1250), 60 (0. 1300), 136 (1298 26/10),
145 (1264 17/12); et enkelt Nr. synes i Skriftpraeg udviklingsmeessigt at ligge meget forud for



samtidige danske (Nr. 8 (1295 30/11); se ogsaa Skriftpraverne hos Stephan Hajnal (Nrr. XX. XXI
A, XXI B, XXII, /s441/ XXIII A, XXIII B, XXIV F, XXVIII, XXIX A, XXXIX B, XXXI.

33) W. Wattenbach: Anleitung zur lateinischen Palaeographie3, Leipzig 1878, p. 32 med Citering af v.
Buchwald paa det i Afsnit VI, Note 7 anforte Sted, p. 298; jvf. Stephan Hajnal p. 5.25

34)ib. p. 7-8, 11-13.

35) Aarsb. fra Geh.ark. 11, p. 14.

36) Bresslau I, p. 5511f.

37) Will. Christensen p. 101, 132-134.

38) Buchwald p. 6, jvf. p. 299.

39) se Indledningen, Afsnit VI, Note 4, Exemplerne f), g).

40) ib. Exempel d).

41)jvf. Bresslau p. 551.

42)1ib. p. 552; Erben m.fL. I, p. 71, 83.

43) Skt. Peder i1 Helsingborg, Acta p. 30; Hogestad Kirke, Acta p. 12, cf. E. Schalling: Kyrkogodset i
Skaane, Halland och Blekinge under dansk Tid, Stockholm 1936, p. 108; jvf. Bisp Regner, Acta p.
60.

44) Acta p. 31.

45)1b. p. 25.

46)ib. p. 12.

47)1b. p. 17, 40.

48)1b. p. 41: fra 1257; er et mere moderat Svar end Svaret 1 1256 (ib. p. 25).

49) Acta p. 287.

50)ib. p. 165, 214.

51)D.D. 11, 5, Nr. 391: Erik 6’s Stiftelse af et Praebende ved /s442/ Lunde Domkirke, hvortil han
forbeholdt sig Prasentationsretten; jvf. Acta p. 180, L. 31-32, 228, L. 31-32.

52)D.D. 11, 5, Nr. 186, § 5.

53) se Indledningen, Afsnit VII med Noterne 5 og 6; jvf. som Exempel D.D. I, 5, Nr. 88.

54) Aarsb. fra Geh.ark. I1, p. 3-6 (= D.D. 11, 3, Nr. 45 m. Tilleeg); Aarsb. fra Geh.ark. V, p. 10, 12, 13;
jvf. som Exempel D.D. I, 5, Nr. 209; Thorsens Stadsretter p. 287; se hertil Poul Johs. Jergensen p.
320-321; Erik Arup I, p. 298, 300 301; II, p. 10, 14-15.

55) se herom Poul Johs, Jergensen p. 319-320, 5171f.; Erik Arup L. p. 300-301; II, p. 13-14.

56) Poul Johs. Jorgensen p. 343; Will. Christensen p. 146 f.

57) ovf. Afsnit IV.

58) Atlas Nr. 143; D.D. II, 2, Nr. 175.

59) Bresslau II, p. 216ff. p. 223ff.; Definition: Erben m.fl. I, p. 31.

60) se Tegnene g, X, z, bz, -4, qz, ©, D, E, M.

61)se Tegnene z, -4, b, (d), h, I, m, r.

62)se i Nr. 459 det store E (I. 1), S (L. 4), I (1. 7), ”Seborch” (L. 7) samt Sluttegnet jeevnfort med Nr.
460.

63)jvf. Bresslau I, p. 539, Note 3.

64) Erben m.fl. I, p. 104.

65) Buchwald p. 288.

254 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hinden “cf. B. Bretholz: Lateinische Paldographie (Grundriss der Geschichtswissenschaft
Reihe I, Abt. I), s. 93” (udg. anm.).



66) Erben m.fl. I, p. 127.

67)jvf. Bresslau I, p. 611-613.

68) Posse p. 3, Note 1.

69) /s443/ v. Buchwalds unbekannte Hand”, v. Buchwald p. 1ff.

70) se f.Ex. D.D. II, 1, Nr. 67, de diplomatariske Noter (jvf. D.D. I, 3, Nr. 347: usedvanlig
Intitulatio); se ogsaa f.Ex. D.D. I, 2, Nrr. 324, 325, 326, der markeligt nok ikke er medtaget i
Atlas; alene Intitulatio og Salutatio (forsaavidt som Formlen findes) viser, at det er
Modtagerudferdigelser; om “Nos™ - Intitulatio se ovf. Afsnit VII, Note 79; se ogsaa det 1 Liibeck
1298 15/11 udstedte Brev af Bisp Kristian af Ribe, der baade er skrevet af en fremmed Skriver
(Brevet er bevaret i Original, se D.D. II, IV, Nr. 333, de diplomatariske Noter, men ikke i Atlas) og
konciperet i Liibeck (se Alfr. Beckstaedt: Die Bemiihungen Liibecks als Vororts der Hanse um
Aufhebung des Strandrechts in den Ostseegebieten, Inaugur. Diss., Strassburg 1909, p. 57-59).

71) jvf. D.D. 11, 1, Nr. 301, de diplomatariske Noter.

72) jvf. ib. Nr. 360, de diplomat. Noter og ligesaa D.D. II, 2, Nr. 427, de diplomat. Noter; sidstnevnte
Brev er i Diplomatariet fejlagtigt dateret til (0. 1280), mens det i Virkeligheden stammer fra samme
Tid som D.D. II, 1, Nr. 360: (0. 1262, Oktober); se nermere Tilleg IIl under D.D. II, 2, Nrr. 427,
428.

73) D.D. 11, 5, Nr. 388, de diplomatariske Noter.

74) v. Buchwald p. 171-175; Bresslau I, p. 7171f.; jvf. Thorsens Stadsretter p. 254: Thord Degns
Artikler § 37.

75) Dansk Sigillografi p. 106.

76) D.D. 11, 3, Nr. 413, de diplomat. Noter; jvf. Dansk Sigillografi p. 118.

77)/s444/ jvf. Henry Petersen og A. Thiset: Danske kongelige Sigiller, Kbh. 1917 (Danske kgl.
Sigiller), p. VL.

78)D.D. 11, 5, Nr. 153, p. 154, Fodnoten til L. 7.

79) Dansk Sigillografi p. 114.

80) Danske kgl. Sigiller, p. VII.

81) Indledningen Afsnit IX.

82)Rep. IV, p. 10-11; jvf. D.D. I, 1, p. 4211,

83)D.D. II, 5, Nr. 42, § 16.

84)ib. Nrr. 149, 150, 151; jvf. A. D. Jergensen: Udsigt over de danske Rigsarkivers Historie, Kbh.
1884, p. 5.

85) Rep. 1V, p. 5.

86) se Indledningen Afsnit VII og VIII.

87) se ovf. Afsnit VIII.

88) Acta p. 5-17; se ovf. Afsnit III, Noterne 11-13.

89) Acta p. 32; 35-39; 40-43; se ovf. Afsnit III, Noterne 11-13.

90) Acta p. 29.

91) Palzografi p. 52.

92) D.D. 11, 3, Nr. 132.

93) Actap. 162,170, 211; S.M.IL, p. 112.

94) S.M.II, p. 221.

95) ib. p. 202, 204.

96) se ovf. Afsnit VIII.



97) Anleg af Liber authorizatus: Rep. IV, p. 39, Anm. 1; Rigsarkivet: Odense Knud Kloster (c. 1117
13/10) u.D. Odense.

98) Ribe Oldemoder, se ovf. Afsnit VIII, Note 12.

99) Aarhusbogen, anlagt o. 1313.

100) D.D.II, 1, Nr. 50, de diplomatariske Noter; Nr. 51, Teksten.

101) /s445/ Erben m.fl. I, p. 34.

102) D.D.II, 4, Nr. 69.

103) ib. Nr. 121, § 41.

104) D.D.II, 5, Nr. 244,

/s446/
Noter til Tilleg 1.

1) SM. 1, p.23.

2) V.S.p.9s.

3) D.A.p. 4.

4) Atlas Nr. 2.

5) D.A.p.248.

6) C.E.Nr. 84.

7) D.A.p. 4.

8) ib.p. 15.

9) ib.p. 12, cf. A. Kdcher i H.T. IX, 2. p, 340.

10) Rep. Nr. 20.

11) Schleswig-Holstein-Lauenburgische Regesten und Urkunden, hrsg. v. P. Hasse I-IV, Hamburg u.
Leipzig 1888ff., I, p. 70.

12) D.A. p. 263.

13)ib. p. 255.

14)ib. p. 12.

15)Ribe O. p. 2.

16) S.R.D. VII, p. 324.

17)D.A.p. 271.

18) Dipl. Suec. I, p. 121; det er muligt, at denne er identisk med en af de 2 andre Niels’er.

19) D.A. p. 285.

20)Reg. Nrr. 416-417. 421, 427, 446; cf. Scandia VI, p. 157ft.

21) Atlas Nr. 1002.

22) Noten er sprunget over af Skyum-Nielsen (udg. anm.).

23)S.R.D. VII, p. 333.

24) Atlas Nr. 18.

25)/s447/ ib. Nr. 21.

26) Annales Danici p. 108-09, 206.

27) Atlas Nr. 7.

28)B.D. Nr. 153.

29)S.R.D. VIL, p. 191.

30) Atlas Nr. 5.



31)Ribe O. p. 9, 10.

32) B.D. Nr. 286.

33) Ribe O. p. 5.

34)D.A. p. 146.

35)B.D. Nr. 369.

36)ib. Nr. 413.

37)Ribe O. p. 9.

38)ib. p. 13.

39) B.D. Nr. 342.

40)ib. Nr. 377.

41)ib. Nr. 369.

42) Hvitfeld Fol. I, p. 224.

43) Atlas Nr. 27.

44) C.E. Nr. 100.

45)D.D. 11, 1, Nr. 15; cf. Kapel- og Kancelligejstligheden 1250-1305, Afsnit .
46) D.D. 11, 1, Nr. 61; cf. Note 45).
47)D.D. 11, 1, Nr. 59; cf. Nr. 69.
48)D.D. 11, 1, Nr. 60.

49)ib. Nr. 70.

50)ib. Nr. 73.

51)/s448/ ib. Nr. 94.

52)ib. Nr. 226.

53)ib. Nr. 220.

54) Atlas Nr. 61; cf. Skriverhaand Nr. 32.
55)D.D. 1L, 1, Nr. 276.

56)ib. Nr. 156.

57) Actap. 13.

58)L.D.R. p. 49.

59)D.D. 11, 1, Nr. 281.

60)D.D. I, 2, Nr. 29.

61)ib. Nr. 70.

62)D.D. II, 3, Nr. 38.

63)ib. Nr. 76.

64)ib. Nr. 170.

65)D.D. 11, 2, Nr. 167.

66)D.D. 11, 3, Nrr. 110-111, 114,
67)D.D. 11, 2, Nr. 169.

68)D.D. I, 1, Nr. 445,

69)ib. Nr. 434.

70)D.D. 11, 2, Nr. 39.

71)ib. Nr. 232.

72)D.D. 11, 1, Nr. 302.

73)D.D. 11, 2, Nr. 109.

74)D.D. 11, 1, Nr. 438.

75)D.D. 11, 2, Nr. 181.



76)D.D. 11, 1, Nr. 461.
77)D.D. 11, 2, Nr. 86.
78) /s449/ ib. Nr. 79.
79)ib. Nrr. 114, 116.
80)ib. Nr. 8; cf. L.D.R. p. 63, Note 73. p. 235
81)D.D. II, 2, Nrr. 237, 238.
82)D.D. II, 2, Nr. 234; cf. Nr. 232.
83)ib. Nr. 179.
84) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
85)D.D. II, 3, Nr. 289.
86)D.D. 11, 5, Nr. 22.
87)ib. Nr. 13.
88)ib. Nr. 346,
89)ib. Nr. 397.
90) ib. Nr. 146.
91)D.D. II, 4, Nrr. 324-325.
92)D.D. II, 5, Nr. 353.
93)D.D. II, 4, Nr. 63.
94) Acta p. 199; Erik Arup II, p. 32.
95)D.D. II, 5, Nr. 46.
96)ib. Nr. 393,
a) D.D.IL5, Nr.209.
97)D.D. 11, 3, Nr. 281.
98)D.D. I, 4, Nr. 111.
99)D.D. II, 5, Nr. 321.
100) D.D.II, 4, Nr. 29.
101) ib. Nr. 107.
102) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
103) ib. Nr. 217.
104) D.D.II, 5, Nr. 42.
105) ib. Nr. 51.
106) ib. Nr. 50.
107) Noten er slettet af Skyum-Nielsen (udg. anm.).
108) ib. Nr. 261.
109) ib. Nr. 276.
110) ib. Nr. 346.



MANUSKRIPT- OG BOGFORTEGNELSE




/s451/
FORTEGNELSE OVER DE I AFHANDLINGEN BENYTTEDE

MANUSKRIPTER OG BOGER.
A MANUSKRIPTER
Rigsarkivet, Kebenhavn: K Mecklenburg, 1301 1/8.
Odense Knud Kloster, (c.1117 13/10),
u.D. Odense.
Ribe Stift, I, Suppl. 48.
Det kongelige Bibliotek, Kbh.: Kall’ske Samling 426 4°.

Manuscriptum photostaticum 15 fol.

Manuscriptum photostaticum 33 fol.
Universitetsbiblioteket, Kbh.: Arnamagnaanske Samling

LI, Nrmr. 6,7,8,9,10, 11, 12, 13, 14, 5, 21, 23.

LII, Nrr. 11, 12, 24.
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B  BYGER

I FACSIMILEVARKER

Atlas = Corpus diplomatum regni Danici, ed. Fr. Blatt et C. A. Christensen, I-VII, Haunie 1938.

Danske kgl. Sigiller = Henry Petersen og A. Thiset: Danske kongelige Sigiller, Kabenhavn 1917.

Kaiserurkunden in Abbildungen = Kaiserurkunden in Abbildungen, hrsg. v. H. v. Sybel u. Th. Sickel,
I-1V, 1880 -1891.

Paleografisk Atlas = Paleografisk Atlas, udg. v. Kr. Kalund, I, Kbh. 1903.

Recueil = Recueil de fac-similés a I’usage de I’Ecole des Chartes, Paris 1880.

Schrifttafeln zur Erlernung der lateinischen Paldographie, begr. v. W. Arndt, II Heft, hrsg. v. M. Tang],
Berlin 1903.

Stephan Hajnal = Stephan Hajnal: Vergleichende Schriftproben zur Entwicklung und Verbreitung der
Schrift im 12.-13. Jahrhundert, Budapest etc. 1943.

I  KILDEPUBLIKATIONER

Aakjer = Kong Valdemars Jordebog, udg. v. Sv. Aakjer, I- III, Kbh. 1928-1945.

Aarsb. fra Geh.ark. = Aarsberetninger fra det kongelige Geheimearkiv, I-VII, Kbh. 1852-1883.

Acta = Acta processus litium, ed. A. Krarup et W. Norvin, Hauniae 1932.

Adam af Bremen = Adam Bremensis: Gesta Hammaburgensis ecclesiae pontificum, ed. Bernh.
Schmeidler, Hannover u. Leipzig 1917.

Annales Danici = Annales Danici medii @vi, ed. Ellen Jargensen, Kbh. 1920.

/s453/

B.D. = Bullarium Danicum, ed. A. Krarup, Kbh. 1931-1932.

C.E. = Codex Esromensis, ed. O. Nielsen, Kbh. 1880-1881.

Danmarks gamle Love = Danmarks gamle Love 1 Oversattelse v. Erik Kroman, Kbh. 1945.

Danmarks Gilde- og Lavsskraaer fra Middelalderen, L-II, udg. v. C. Nyrop, Kbh. 1899-1904.

D.R.B. = Danmarks Riges Breve, udg. v. Fr. Blatt, Gustav Hermansen m. fl., I Rk., Bd. 1-5, 9, Kbh.
1938-1946.




D.A. = Diplomatarium Arnamagneaanum, I-1I, ed. G. I. Thorkelin, Hauniz et Lipsia 1786, Bd. I.

D.D. = Diplomatarium Danicum, ed. Fr. Blatt, Gustav Hermansen m. fl., I Rk., Bd.1-5, 9, Kbh. 1938-
1946.

Diplomatarium Flensborgense, udg. v. H.C.P. Sejdelin, I-I1, Kbh. 1865-1873.

Dipl. Svec. = Diplomatarium Svecanum, I-V, ed. I. G. Liljegren m. fl., Stockholm 1829ff., Bd. II.

Dénische Bibliothek, I-IX, Kbh. u. Leipzig,1738-47.

Kirkehist. Saml. = Kirkehistoriske Samlinger, Iff., Kbh. 1849ff.

L.D.R. = Liber daticus Roskildensis, udg. v. Alfr. Otto, Kbh. 1933.

Mecklenburgisches Urkundenbuch, Iff., Schwerin, 1863ff.

Necr. Lund. = Lunds Domkyrkas Nekrologium, utg. v. Laur. Weibull, Lund 1923.

Reg. = Regesta diplomatica historiee Danica, I Rk., Iff., Kbh. 1847ff.; II Rk.,1{f., Kbh. 18891f.

Rep. = Repertorium Diplomaticum regni Danici mediavalis, udg. v. Kr. Erslev, I-1V, Kbh. 1894-1912.

Ribe O. = Samling af Adkomster, Indtegtsangivelser og kirkelige Vedtegter for Ribe Domkapitel og
Bispestol ... kaldet ”Oldemoder”, udg. v. O. Nielsen, Kbh. 1869.
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Saxonis Gesta Danorum = Saxonis Gesta Danorum, recogn. J. Olrik et H. Raeder, I, Haunia 1931.

Saxonis Grammatici Historia Danica, rec. P. E. Miiller, I-1I, Haunie 1839-58.

Schleswig-Holstein-Lauenburgische Regesten und Urkunden hrsg. v. P. Hasse I-IV, Hamburg u.
Leipzig, 1888ff.

S.M. = Scriptores Minores, rec. M. Cl. Gertz, I-II, Kbh. 1917 -1922.

S.R.D. = Scriptores rerum Danicarum, I-IX, ed. J. Langebek et P. F. Suhm, Hafnize 1772-1878.

Testamenter fra Danmarks Middelalder, udg. v. Kr. Erslev, Kbh. 1901.

Thorsens Stadsretter = De med jydske Lov beslegtede gamle slesvigske Stadsretter, udg. v. P. G.
Thorsen, Kbh. 1855.

V.S. = Vitae sanctorum Danorum, ed. M. Cl. Gertz, Kbh. 1908-1912.

@mklosters Kronike = J. Olrik: @mklosters Kronike, Aarhus 1912.

I  AFHANDLINGER OG SKRIFTER

Aarb. f. no. O. og H. = Aarbeger for nordisk Oldkyndighed og Historie, Iff., Kbh. 1866ff.,1882.

Acta philologica Scandinavica, Iff., Kbh.1926ff., Bd. IX.

A. D. Jorgensen = A. D Jargensen: Udsigt over de danske Rigsarkivers Historie, Kbh. 1884.

Archiv fiir Urkundenforschung, Leipzig 1916, Bd.VI.

Arkiv for Nordisk Filologi, Iff., 1883ff., Christiania, Lund og Leipzig, Bd. XXI

Beckstaedt, Alftr.: Die Bemiithungen Liibecks als Vororts der Hanse um Aufhebung des Strandrechtes in
den Ostseegebieten, Inaug.-Diss., Strassburg 1909.
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Ed. Eichmann: Acht und Bann im Reichsrecht des Mittelalters, Paderborn 1909.

Bresslau = H. Breslau: Urkundenlehre, I-11,2.Aufl., Leipzig 1912-31.

v. Buchwald = G. v. Buchwald: Bischofs- und Fiirstenurkunden des XII. und XIII. Jahrhunderts,
Rostock 1882.

Christensen, Aksel E., Kongemagt og Aristokrati, Kbh. 1945.

Dansk biografisk Leksikon = Dansk biografisk Leksikon, gr. af C. F. Bricka, red. af Povl Engelstoft,1-
27, Kbh.1933-44.

Danske Bisperakker = Andreas Nissen: Danske Bisperakker, Kbh. 1935.

Dansk Sigillografi = P. B. Grandjean: Dansk Sigillografi, Kbh. 1944.




Ellen Jorgensen = Ellen Jorgensen: Historieforskning og Historieskrivning i Danmark indtil Aar 1800,
Kbh. 1931.

Erben m. fl. = Erben-Schmitz-Redlich: Urkundenlehre, I, III, Miinchen u. Berlin, 1907-11.

Erik Arup = Erik Arup: Danmarks Historie, I-1I, Kbh. 1928-32.

Erslev, Kr.: Historiske Athandlinger, udg., af Den danske historiske Forening, Kbh. 1937.

Festskrift til Erik Arup, Kbh., 1946.

Ficker = J. Ficker: Beitrdge zur Urkundenlehre, I-11, Innsbruck 1877-78.

Hal Koch = Hal Koch: Danmarks Kirke i den begyndende Hojmiddelalder, I-11, Kbh.1936.

Hammerich, Fr.: En Skolastiker og en Bibeltheolog fra Norden, Kbh. 1865.

Helms, H. J.: Naestved St. Peders Kloster, Skovkloster, Nestved 1940.

Hinschius, P.: Das Kirchenrecht der Katholiken und Protestanten, I-VI, 1869-97.

Hist. Aarb. = C. Molbech: Historiske Aarbager, I-I11, Kbh. 1845- 1851.
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Hojbjerg Christensen, A. C.: Studier over Lybaks Kancellisprog fra ¢.1300 - 1470, Kbh.1918.

H.T. = Historisk Tidsskrift, Iff., Kbh. 1840ff.

Hugo Hennings = Hugo Hennings: Studien iiber die dltere dédnische Konigsurkunde bis zur Mitte des
XIII. Jahrhunderts, Inaug.-Diss., Halle 1886.

Hvitfeld = Arild Hvitfeld: Danmarckis Riges Krenicke, Fol, I-1I, Kbh. 1650-52.

Kroman = Erik Kroman: Kong Valdemars Jordebog, et Haand skrifts Historie, Kbh.1936.

Leist, Fr.: Die Notariats Signete, Leipzig u. Berlin 1866.

Paleografi = Paleografi, A, v. J. Brandum-Nielsen m. fl., Kbh. 1943 = Bd. XXVIII i Serien Nordisk
Kultur.

Posse = O. Posse: Die Lehre von den Privaturkunden, Leipzig 1887.

Poul Johs. Jergensen = Poul Johs. Jorgensen: Dansk Retshistorie, Kbh. 1940.

Province de Dacie = Jarl Gallen: La province de Dacie de I’ordre des fréres precheurs, I, Helsingfors
1946.

Schalling, E.: Kyrkogodset i Skaane, Halland och Blekinge under dansk tid, Stockholm 1936.

Scandia = Scandia, Tidskrift for historisk forskning, utg. av Laur. Weibull, Stockholm etc., Iff., 1928ff.

Sitzungsbericht der Gelehrten Estnischen Gesellschaft, 1929 -30, Tartu 1932.

Sorg, Klosteret, Skolen, Akademiet gennem Tiderne, I-1I, Kbh. 1924-31

Steenstrup = Johs. Steenstrup: Studier over Kong Valdemars Jordebog, Kbh. 1874.

Suhm = P. F. Suhm: Historie af Danmark, I-XIV, Kbh. 1782-1828.

Svensk Historisk Tidsskrift, Iff., Stockholm 1881ff.

Senderjydske Aarbeger, Kbh. 1945.

Taranger = A. Taranger: Udsigt over den norske Rets Historie, I-II, Christiania 1898.

Thommen = R. Thommen m. fl.: Urkundenlehre I-II, im Grundriss der Geschichtswissenschatft, I, 2,
Leipzig u. Berlin 1913.

Vid. Selsk. Skrifter = Det kongelige danske Videnskabernes Selskabs Skrifter V. Rk., Historisk og
philosophisk Afdeling Bd. 4, Kbh. 1874.

Wattenbach, W.: Anleitung zur lateinischen Palaecographie, 3. Aufl., Leipzig 1878.

Will. Christensen = Will. Christensen, Dansk Statsforvaltning i 15. Aarhundrede, Kbh. 1903.

Zeitschrift fir Schleswig-Holstein-Lauenburgische Geschichte, Bd. Iff., 1870ff.
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KONGELIGE KAPEL- OG KAPELGEJSTLIGE
INDTIL AAR 1305.
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Kongelige Kapel- og Kancelligejstlige
indtil Aar 1305.

Forbemarkning:

Hvor to Tidsangivelser er adskilte ved Komma, betyder det, at vedkommende Person ikke kendes
som kongelig Kapel- eller Kancelligejstlig 1 den mellemliggende Tid. Hvor 2 Tidsangivelser derimod
staar forbundne med Bindestreg, betegnes derved, at Vedkommende er forefunden som kongelig
Kapel- eller Kancelligejstlig 1 den mellemliggende Tid.

Der er set bort fra Personer, der ses at have varet virksomme ved en enkelt Brevudstedelse,
medmindre s@rlige Forhold har gjort sig geldende, som kunde godtgere Vedkommendes vedvarende
Forbindelse med Kapel eller Kancelli. Med (”(Kapel-) Kancelligejstlig: ?”” menes Personer, der grundet
paa deres serlige Stilling ved en enkelt Brevudstedelse eller ifelge deres Stilling idethele ved to eller
flere Brevudstedelser efter al Sandsynlighed i kortere eller l&engere Tid har vaeret knyttede til det
kongelige Kapel uden dog at blive tituleret som tjenstgerende deer. Et Kryds efter Navnet betegner, at
den paagaldende senere blev Bisp. Et Kryds foran et Stednavn betegner, at Identificeringen af det er
tvivlsom.
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Kapelgejstlige:

Svend 2. 1047-74.
Kapellan: Svend Nordmand*. !

Harald 3. 1074-80.

Knud 2. 1080-86.
Kapellan: Arnold*. ?
Gerald* ?

Oluf 1. 1086-95.

Erik 1. 1095-1103.

Niels 1104-34.

Erik 2. 1134-37.
Kapellan: Rike* 1135. %

Erik 3. 1137-46.

Kapellan: Asker* 1140 21/34-424/1.

Notar: Toke* (0. 1140). ©

Kapelgejstlig: 2 Helge, Provst i Eggeslevmagle, 1140 21/3 4, 1142 4/1.

Svend 3. 1146-57.
Kapellan: Asker 1148 7.

/s462/ Kancelligejstlige.

Valdemar 1. 1157-82.
Kansler:  Radulf¥, 1158 Kapellan ®; 0. 1159 9, 1161 27/3 ' Kansler.
Karl 0. 1175 D, 1180 6/2 '2.
Kapellan: Radulf*, se ovenfor.
Henrik 1161 27/3. 10
Emer 1175 13 - 80 6/2 '?; ogsaa Kapellan under Knud 4., se ndfr.
Otto 1175 3.
? Asser, Kapellan hos Dronningen, Kongens Moder 1175. 13
Notar: Frederik* 1159. 9
Kleerk: Jonas 1180 6/2. 12
Baldvin 1180 6/2. 12
Andreas 1180 6/2. 12
Degn: Niels fra Tofte 1175. 13
Kancelligejstlig: ? Thomas, Abbed i @mkloster, 1175. 13




? Sakse, Provst i Roskilde, 1180 6/2; '2 ogsaa Kancelligejstlig (?) under Knud 4., se
ndfr.
? Jens, Magister, 1180 6/2. 1)

Knud 4. 1182-1202.
Kansler:  Andreas Sunesen 1196 18/3 15, 31/3. 19
Kapellan: Emer 1183 21/3 '), 1186 '¥; 1186: Preste-Kapellan.
Duke 1186 '¥, Praste-Kapellan.
/s463/ Niels 1186 '® Preste-Kapellan.
Niels fra *Waln 1193 22/1. 1
Niels fra Vestervig, Magister, 1193 22/1 19 -96 31/3.1®
Notar: Gabriel 1196 18/3 1, 31/3 10
Kancelligejstlig: ? Sakse, Provst i Roskilde, 1183 21/3. 17
? Vilhelm, Abbed i Abelholt, (0. 1193-98? 20),
? Svend, Praest fra Worthoren, 1196 18/3 15, 31/3 10),

Valdemar 2. 1202-41.
Kansler:  Peder Sunesen, Bisp i Roskilde, 1202 7/12 2D, 1209 23/9. 2
Niels, Bisp i Slesvig, 1215 5/1 23, 1229 25/6 2% 1230 u.d. 2> 1233 2/7 29
Prothonotar: Ivar, Magister, Provst paa Falster, 1216 1/527 -20 11/11.%®
Notar: Gabriel 1202 7/12. %0
Olav* 1204. 2
Vastan 1215 29/7.39
Peder, Provst fra Vidaaen, 1240 3/8. 3V
Klaerk: Anders 1238 19/3. 3%
Jakob 1238 19/3. 32
Peder 1238 19/3. 32
Preest: Peder 1234 6/7. 33
Kancelligejstlig: Ivan, Magister, 1215 29/7. 3%
? Mikkel 1215 29/7. 30
Herman, Provst fra Strand, 1229 25/6. 2%

/s464/ Erik 4. 1241-50.
Kansler:  Niels Stigsen, Bisp i Roskilde, 1244 18/9. 3%
Peder Ranesen, Magister, Kannik i Roskilde, 1246 21/6 35 - 48 2/4. 36)
Notar: Niels 1248 23/4. 37253
Bent, Magister, 1248 3/7. 38236
Klark: Ubbe, Magister, Provst i Gamtofte, 1244 23/12 3% - 46 5/11. 40
Peder 1246 21/6. 4D
Peder 1241 5/6. 4
Kancelligejstlig: Bo, Magister, Domprovst i Roskilde 1241 2/7 43, 1246 17/8 *¥; ogsaa
Kancelligejstlig under Kristoffer 1. og Erik 5., se ndft.

255 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen et uleseligt ord (udg. anm.).
256 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen et uleeseligt ord (udg. anm.).



Abel 1250-52.
(Kansler): Esger, Bisp i Ribe, 1250 8/11 %) - 52 5/4 49); senere formentlig Kansler samt
Kancelligejstlig under Kristoffer 1, og Erik 5., se ndft.
Klerk: Absalon, Klerk hos Kansleren (?), 1252 4/4. 47
Mourids, Klaerk hos Kansleren (?), 1252 4/4. 47
Kancelligejstlig: ? Aage, Kannik i Ribe, 1252 4/4. 4%
? Simon, Kannik i Ribe, 1252 4/4. 4®

/s465/ Kristoffer 1. 1252-59.
(Kansler): Esger, Bisp i Ribe, 1252 31/7 %) - 5/8 39; se ogsaa ndfr. under Kancelligejstlig; og ibidem
ndfr. under Erik 5.

Kansler:  Niels, Bisp i Viborg, 1253 3/8 3V - 57 8/7 52; ogsaa Kansler under Erik 5., se ndfr.

Kleerk: Kjeld, Klaerk hos Kansleren, (1257, 13 el. 14/4) 3.

Kancelligejstlig: Esger, Bisp i Ribe, 1255 16/8 39 - 59 11/3 3.
Bo, thv. Domprovst i Roskilde, Dominikanerprior 1255 14/3 3% - 56, Sommer 7).
Peder, Kongens Kannik i Roskilde, T 1255 31/12 3%,

Erik 5. 1259-86.
Kansler:  Niels, Bisp i Viborg, 1259 4/6 3% - 6627/8 )
Niels Jyde, Magister, 1267 27/4 V) - 82 2/7. 62
Jakob, Bisp i Slesvig, 1283 8/9 ¢ - 86 31/3. %
Notar: Jens Jonsen Fod, Provst paa Falster, 1271 23/7 5 - 84 29/11 9.
Kapellan: Erik, Kannik i Lund, Kongens Kapellan 1271 29/10 ¢7
Thomas, Enkedronningens Kapellan 1264 5/10 %),
Kleerk: Troels, Sognepraest i Saltum, 1264 1/7. ¢
Niels, Kantor i Slesvig, 1266 30/9 7, 1274 29/5 7.
Kancelligejstlig: Esger, Bisp i Ribe, 1259 29/12 7 - 68 13/6. 73
Jens, Bisp i Borglum, 1264 23/7 7 - 72 14/5 7.
Bo, Dominikanerprior, 1265 13/5 (?) 7, 1267 10/8 77,
/s466/ Henrik Hogenscheid, Prior i Antvorskov, 1267 28/7 ® - 84 29/11 7); ogsaa
Kancelligejstlig under Erik 6., se ndft.
Jon Fod, Kannik i Roskilde 1266 25/4 89, 1267 10/8 77
Peder Aaby*, Klerk hos Bisp Tyge 1. af Aarhus, Arkedegn,
Kancelligejstl.1266 30/9 79 - 1274 18/8 8D
Niels Torkilsen, Kannik i Lund, 1267 10/8 7 1274 16/8 82.
Jens, thv. Provst paa Fehmern, 1267 10/8 77, 1272 3/5 %,

Erik 6. 1286-(1305).
Kansler:  Morten Mogensen, Magister, Kannik i Roskilde etc., 1288 14/4 85 - 99 18/3 86,
/s467/
Vicekansler: Broder Degn, Kannik i Roskilde, 1299 6/3 37), 1304 9/12 89,1305 5/12 %): Klark.
Notar: Peder Degn 1301 25/2 °%
Kapellan: Trued 1298 13/8 °V
Guido fra Halland, Kannik i Lund, 1305 31/1 %2.




Klerk:  Niels Svendsen, Sogneprast i Malme 1292 8/2 %3,
Jakob Lange, Domprovst i Lund, (fer 1294 6/4) %
Esger Jul, Kannik i Ribe, 1299 6/7 *> - 1305 13/10 %9,
Knud, Praest, 1302 2/7 %69,
Kancelligejstlig: Henrik Hogenscheid, Prior i Antvorskov, 1288 21/2 97 - 93 8/8 %),
Herman, Provst paa Fehmern, 1304 6/4.%%)
? Erik, Prast i Stenlose, 1291 13/9. 100
? Mogens, Provst, thv. Prast i Nerresundby, 1293 7/6. 101
Vide, Provst i Ribe, 1296 5/5. 109
? Niels, Provst i Sejerslev, Kannik i Ribe, 1299 19/6 14 - 15/7, 105
? Ermin, Provst i Aarhus, 1299 19/6. 104
? Jens Thott, Kannik i Roskilde 1299 13/7, 190 15/7. 109
? Tyge Degn, 1301 25/2.°9
Henrik, Provst i Tofte, 1303 4/7 1%, 22/11. 199
? Torkil, Provst paa Langeland 1304 29/12. 119
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TILLAEG II
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ITINERAR

FOR DEN KONGELIGE SKRIVESTUE 1250 — 1305
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Nr.1D.D. Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.1i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.
1, Nr. 1 Abel 1250 20. Feb.  Ribe 35 34
1, Nr.2 Abel 1250 20. Feb.  Ribe
I,Nr. 3 Abel 1250 7. Mar.  Slesvig 36 34
1, Nr.7 Abel 1250 17. Maj  Roskilde 37 28
1, Nr. 11 Erik 4. 1250 27. Jun.  Ribe 38 32
1, Nr. 12 Abel 1250 30. Aug. Viborg
1, Nr. 13 Abel 1250 3. Sep. Viborg 39 35
1, Nr. 14 Abel 1250 8. Nov.  Sgborg
I, Nr. 15 Abel 1250 8. Nov.  Sgborg
1, Nr. 16 Abel 1250 9. Nov.  Roskilde 40 32
1, Nr. 17 Abel 1250 9. Nov.  Roskilde
1, Nr. 19 Abel 1250 15. Nov. Vordingborg 41 34
1, Nr. 20 Abel 1250 15. Nov. Vordingborg 42 34
1, Nr. 25 Abel (Vinteren

1250-51)
1, Nr. 26 Abel (1250-52) Warenborch

(Vordingborg?)

1, Nr. 27 Abel (1250-52)
1, Nr. 28 Abel (1250-52)
1, Nr. 37 Abel 1251 10. Apr. Ribe
1, Nr. 38 Abel 1251 25. Apr. Vordingborg 43 34
1, Nr. 39 Abel 1251 26. Maj
1, Nr. 40 Abel 1251 6. Jun. Roskilde
1, Nr. 41 Abel 1251 13. Jul.  Hagenskov
1, Nr. 45 Abel 1251 8. Aug.  Nyborg 44 36
1, Nr. 46 Abel 1251 8. Aug.  Nyborg
1, Nr. 47 Abel 1251 13. Aug. Flensborg
1, Nr. 50 Abel 1251 24. Sep.  Skaner 45 32
1, Nr. 52 Abel 1251 25. Sep.  Skaner 46 32
1, Nr. 53 Abel 1251 30. Sep. Lund
1, Nr. 60 Abel 1252 4. Apr.  Ribe
1, Nr. 61 Abel 1252 5. Apr.  Ribe
1, Nr. 65 Abel (1252)
1, Nr. 67 Kristoffer 1.  (Efter 1252

29. Jun.)
1, Nr. 68 Kristoffer 1. 1252 25.Jul.  Ribe
1, Nr. 70 Kristoffer 1. 1252 31.Jul.  Ribe
1, Nr. 72 Kristoffer 1. 1252 2. Aug.  Ribe 48 38
1, Nr. 73 Kristoffer 1. 1252 5. Aug.  Ribe

/s471/



Nr.iD.D. Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.1i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.
1, Nr. 74 Kristoffer 1. 1252 9. Aug. Ribe 49 28
1, Nr. 77 Kristoffer 1 1252 16. Sep.  Helsingborg
1, Nr. 78 Kristoffer 1 1252 25. Sep.  Esrom
1, Nr. 79 Kristoffer 1 1252 25. Sep. Esrom
1, Nr. 80 Kristoffer 1 1252 30. Sep.  Kalvehave 50 39
1, Nr. 82 Kristoffer 1 1252 5. Okt. Vordingborg
1, Nr. 86 Kristoffer 1 1252 24. Dec. Lund
1, Nr. 87 Kristoffer 1 1252 29. Dec. Lund
1, Nr. 88 Kristoffer 1 1252 u.D.
1, Nr. 89 Kristoffer 1 1252 u.D.
1, Nr. 90 Kristoffer 1 1253 10. Jan.  Helsingborg 51 38
1, Nr. 92 Kristoffer 1 1253 25. Feb.  Svendborg
1, Nr. 93 Kristoffer 1 1253 26. Feb. Odense
1, Nr. 94 Kristoffer 1 1253 8. Mar.  Vitskel
1, Nr. 96 Kristoffer 1 1253 30. Mar. Nyborg 52 38
1, Nr. 99 Kristoffer 1 1253 7. Apr.  Ribe
1, Nr. 100 Kristoffer 1 1253 15. Apr.  Vordingborg
I,Nr. 112 Kristoffer 1 1253 21.Jul.  Viborg
1, Nr. 121 Kristoffer 1 1253 18. Aug. Roskilde
1, Nr. 131 Kristoffer 1 1253 11. Okt. 57 38
1, Nr. 132 Kristoffer 1 1253 21. Okt.  Skelskor
1, Nr. 151 Kristoffer 1 = (1254)
1, Nr. 152 Kristoffer 1  (1254-56)
1, Nr. 156 Kristoffer 1 1255 14. Mar. Nyborg
1, Nr. 161 Kristoffer 1  125529. Jul.  Vordingborg 60 38
I,Nr. 164  Kristoffer 1 1255 16. Aug. Seborg 61 32
1, Nr. 165 Kristoffer 1 1255 12. Sep.
I, Nr. 166  Kristoffer I 1255 12. Sep.
I,Nr. 174  Kristoffer 1 (1256 15.
Feb.)
1, Nr. 177 Kristoffer 1 1256 10. Mar. Nyborg
I, Nr. 193 Kristoffer 1 (1256 1. Aug. 1007 45
— 1257
Foraar)
I,Nr. 197  Kristoffer 1 (1256 - 57)
I,Nr. 198  Kiristoffer I (1256 - 57)
1, Nr. 220 Kristoffer 1 (1257 13. -
14. Apr.)
I,Nr.222  Kiristoffer I (1257 Apr. -
Jun.)
I, Nr.223  Kiristoffer I 1257 2. Maj Ribe



Nr.iD.D. Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.1i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.
1, Nr. 224  Kristoffer 1 1257 3. Maj Ribe
1, Nr. 226 Kristoffer 1 1257 8. Jul. Kebenhavn 63 45
/s472/
1, Nr. 236 Kristoffer 1 1257 16. Sep. Ribe 64
1, Nr. 250 Kristoffer 1 (1258 Foraar)
1, Nr.256  Kristoffer I 1258 27. Aug. Slesvig
1, Nr. 271 Kristoffer 1 1259 6. Mar.  Ribe
I,Nr.272  Kristoffer 1 1259 (6. Mar. Ribe
—15. Apr.)
1, Nr. 273 Kristoffer 1 1259 (6. Mar.
—15. Apr.)
I,Nr.274  Kristoffer I 1259 (6. Mar.  Aabenraa
—15. Apr.)
1, Nr. 276 Kristoffer 1 1259 11. Mar. Ribe
1,Nr.279  Kiristoffer | 1259 15. Apr. Taarnborg
1, Nr. 288  Erik 5. 1259 2. Sep.  Roskilde 74 51
1, Nr. 294 Erik 5 1259 8. Okt. Rostock
1, Nr. 299 Erik 5 125928 Dec.  Viborg
1, Nr. 300 Erik 5 1259 28. Dec.  Viborg
1, Nr. 301 Erik 5 1259 29. Dec. Viborg 76 38
1, Nr. 302 Erik 5 1259 Dec. 77(A) og 53 og 51
78(B)
1, Nr. 303 Erik 5 1259 u.D.
1, Nr. 305 Erik 5 1259 u.D. Roskilde 79 54
I, Nr.308  Erik 5 (1259 — 68)
I,Nr.309  Erik 5 (1259 — 68)
I,Nr.310  Erik5 1260 2. Jan.
1, Nr. 318 Erik 5 1260 11. Jun. Horsens
I,Nr.319  Erik5 1260 6. Jul. Middelfart
1, Nr. 321 Erik 5 (1260 —
Foraar 1261)
I,Nr.322  Erik 5 (1260 —
Foraar 1261
1, Nr. 323 Erik 5 1260
1, Nr. 360 Margrete (1262) Okt. Viborg 1020 62
1, Nr.362  Margrete 1262 Dec. Seborg
1, Nr. 383 Margrete (1263 Jun.)
1, Nr. 401 Margrete 1263 15. Nov. Lund
1, Nr.403  Margrete 1263 28. Nov. Randers
1, Nr. 439 Margrete 1264 16. Aug. Rostock 102 62
1, Nr. 445 Erik 5 1264 5. Okt.  Lund



Nr.iD.D. Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.1i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.

1,Nr.446  Erik 5 1264 22. Okt.  Roskilde

1, Nr. 456 Erik 5 1265 13. Apr. Ringsted 105 62
1,Nr.463  Erik 5 1265 25.Maj  Ribe 106 62
1, Nr. 466 Erik 5 1265 11. Jun. Roskilde

/s473/

1,Nr.488  Erik 5 1265 15. Jul.  Roskilde

1, Nr. 491 Erik 5 1265 10. Aug. Ringsted 108 62
1, Nr.492  Margrete 1265 13. Aug. Roskilde 109 62
1, Nr. 493 Margrete 1265 13. Aug. Roskilde 110 62
I,Nr.498  Erik 5 1265

1,Nr.499  Erik 5 1265

2,Nr. 3 Erik 5 1266 15. Mar  Nyborg 111 74
2, Nr. 8 Erik 5 1266 25. Apr. Nakskov

2,Nr. 9 Erik 5 1266 30. Apr. Roskilde 112 75
2,Nr. 11 Margrete 1266 13. Maj  Roskilde 113 62
2, Nr. 29 Erik 5 1266 27. Aug. Ribe

2, Nr. 41 Erik 5 1266 4. Okt.  Lund

2, Nr. 70 Erik 5 1267 27. Apr. Ribe 117 79
2, Nr. 78 Erik 5 1267 8. Jun.  Nykebing®’

2, Nr. 79 Erik 5 1267 28. Jul.  Vordingborg 119 82
2, Nr. 80 Margrete 1267 1. Aug.

2, Nr. 92 Erik 5 (1267 Sep.)

2, Nr. 100 Erik 5 1268 5. Apr. Taarnborg

2, Nr. 102 Erik 5 1268 14. Maj  Nestved

2, Nr. 106 Erik 5 1268 4. Jun. Lund

2, Nr. 107 Erik 5 1268 7. Jun. Sigerslevester

2, Nr. 108 Erik 5 1268 7. Jun. Sigerslevester

2,Nr. 109  Erik 5 1268 13. Jun.  Roskilde 124 86
2,Nr. 110 Erik 5 1268 14. Jun.  Roskilde 125 87
2,Nr. 113 Erik 5 1268 5. Jul. Slagelse 127 88
2,Nr. 125  Erik 5 1268 26. Nov.

2,Nr. 128  Erik 5 1268

2,Nr. 129  Erik 5 1268

2, Nr. 131 Erik 5 1268

2,Nr. 134  Erik 5 1268

2, Nr. 136 Erik 5 1269 2. Feb. Aalborg

2,Nr. 140  Erik 5 1269 2. Apr.  Nyborg

2,Nr. 145  (Erik 5) 1269 26. Jun.  Nyborg (88)
2, Nr. 147 Erik 5 1269 30. Jun.  Nyborg

257 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden ”NB forste gang siden 1250 E” (udg. anm.).



Nr.iD.D. Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.1i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.
2, Nr. 149 Erik 5 1269 9. Aug.  Pedersborg
2, Nr. 151 Erik 5 1269
2, Nr. 154 Erik 5 1270 7. Jun.
2,Nr. 156  Erik 5 1270 19. Jul.  Nyborg
2,Nr. 161  Margrete 1271 29. Mar. Nykebing?*®
/s474/
2, Nr. 162 Erik 5 1271 6. Apr.  Aalborg 139 88
2, Nr. 163 Erik 5 1271 6.-11.  Aalborg 140 98
Apr.
2, Nr. 164 Erik 5 1271 27. Apr. Odense
2, Nr. 166 Erik 5 1271 21.Jul.  Sengelose 141 99
2, Nr. 167 Erik 5 1271 23. Apr. Amager
2, Nr. 169 Erik 5 1271 29. Okt.  Seborg
2,Nr. 175  Erik 5 1272 16. Mar. Nyborg 143 99
2,Nr.176  Erik 5 (1272 Foraar) Nyborg 1018 99
2, Nr. 178 Erik 5 1272 Maj Nyborg
2, Nr. 181 Erik 5 1272 14. Ma;  Aggersborg 145 79
2,Nr. 183  Margrete 1272 2. Jun.  Nykebing?”° 146 101
2,Nr.199  Erik 5 1272 u.D. Slesvig 148 88
2, Nr. 200 Erik 5 1272 u.D. Ringsted 152 104
2,Nr.205  Erik5 (1273 Efter
14. Feb.)
2,Nr.208  Erik 5 1273 24. Feb.  Nykebing?®°
2,Nr. 212 Erik 5 1273 23. Jun.  Seborg
2,Nr.213  Margrete 1273 29. Aug. Nykebing?¢! 156 73
2,Nr.214  Margrete 1273 20. Sep.  Nykebing?¢? 154 106
2,Nr.216  Erik 5 1273 27. Sep. Ribe 155 107
2, Nr. 217 Erik 5 1273 10. Okt. Horsens 158 108
2,Nr.218  Erik 5 1273 10. Okt. 157 108
2,Nr.235  Erik 5 1274 16. - 21. Nakskov
Aug.
2,Nr.241  Margrete 1274 29. Sep.  Nykebing?%? 159 73
2, Nr. 263 Erik 5 1275 11. Nov. Laholm
2, Nr. 265 Erik 5 1275 Senderborg
2,Nr.270  Erik 5 1276 28. Maj  Vordingborg 163 98

258 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden ”M” (udg. anm.).
259 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden ”M” (udg. anm.).
260 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden ”E NB” (udg. anm.).
261 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden ”M” (udg. anm:).
262 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden ”M” (udg. anm:).
263 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden ”M” (udg. anm:).



Nr.iD.D. Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.1i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.
2,Nr.273  Margrete (1276) 26. Nykebing?64 1021 111
Dec.
2, Nr. 286 Erik 5 1277 20. Mar. Roskilde 165 98
2,Nr.287  Erik 5 1277 20. Mar.  Roskilde 166 98
2, Nr. 294 Erik 5 1277 15. Aug. Roskilde
2, Nr. 298 Margrete 1277 21. Aug. Vordingborg
2, Nr. 301 Erik 5 1277 21. Sep.  Nykebing?®® 169 98
2, Nr. 309 Erik 5 1277 Malmg
2, Nr. 323 Erik 5 1278 (For 15. Laholm
Mar.)
2, Nr. Erik 5 1278 15. Mar.  Liineburg
323266
2, Nr. 325 Erik 5 1278 15. Mar. Liineburg
2, Nr. 326 Erik 5 1278 15. Mar.  Liineburg
/s475/
2, Nr. 332 Erik 5 1278 21. Apr.  Sakskebing
2,Nr.334  Erik 5 1278 18. Maj  Femern 177,176 98
2,Nr.373  Erik 5 1279 29. Jun.  Nykebing?¢’ 184 98
2,Nr.374  Margrete 1279 29. Jun.  Nykebing?¢® 185 121
2,Nr.377  Margrete 1279 24. Jul.  Nykebing?®’ 186 122
2,Nr.378  Erik 5 1279 30. Jul.  Roskilde 187 108
2, Nr. 392 Erik 5 1279 Aalborg 190 125
2,Nr.394  Erik 5 1279
2, Nr. 397 Erik 5 1280 6. Mar.  Aalborg
2, Nr. 403 Erik 5 1280 14. Jul. = Nakskov
2,Nr.404  Erik 5 1280 14. Jul.  Nakskov 194 98
2, Nr. 405 Erik 5 1280 14. Jul.  Vordingborg
2,Nr. 406  Margrete 128029. Jul.  Nykebing?”° 195 111
2, Nr. 407 Margrete 1280 9. Aug.
2, Nr. 408 Erik 5 1280 10. Aug. Odense
2, Nr. 409 Erik 5 1280 10. Aug. Odense
2, Nr. 412 Erik 5 1280 10. Aug. Odense 196 107
2, Nr. 421 Erik 5 (Efter 1280
22.Nov.)

264 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i handen ”M” (udg. anm:).

265 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i handen ”E NB” (udg. anm:).
266 Fejl for Nr. 324 (udg. anm.).

267 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden "NB E” (udg. anm.).
268 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i handen “M” (udg. anm.).

269 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i handen *M” (udg. anm.).

270 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden ”M” (udg. anm.).



Nr.iD.D. Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.1i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.
2,Nr. 427  Margrete (Omkr. 1262 Aalborg 1022 62
Okt.)
2, Nr. 428 Margrete (Omkr. 1262 Aalborg 1023 62
Okt.)
2,Nr. 429  Margrete (Omkr. 1280) 1019 73
2,Nr.430  Erik 5 (Omkr. 1280) Nyborg
3,Nr. 7 Erik 5 1281 17.Jul.  Aalborg?
3,Nr. 12 Erik 5 1281
3, Nr. 18 Erik 5 1282 9. Mar.  Roskilde 201 107
3,Nr. 19 Erik 5 1282 20. Mar. Vordingborg 202 125
3, Nr. 21 Erik 5 (1282 20.
Mar. - 1283
13. Jun.)
3, Nr. 37 Erik 5 1282 1. Jul. Roskilde 207 98
3, Nr. 38 Erik 5 1282 2. Jul. Roskilde 208 133
3,Nr. 41 Erik 5 1282 5. Jul. Sorg 209 133
3, Nr. 44 Margrete 1282 22. Jul.  Nykebing?’! 210 73
3, Nr. 45 Erik 5 1282 29. Jul.  Nyborg
3, Nr. 46 Erik 5 1282 29. Jul.  Nyborg 211 134
3, Nr. 51 Margrete 1282 4. Dec.  Rostock
3, Nr. 53 Erik 5 1282 16. Dec.  Flensborg
3, Nr. 54 Erik 5 1282 16. Dec.  Flensborg
/s476/
3, Nr. 57 Erik 5 (Ca. 1282)
3,p. 64 Erik 5 1283 Mar. Helsingborg
3, Nr. 61 Erik 5 1283 13. Jun. Lund
3, Nr. 64 Erik 5 1283 25. Jun. Holbak
3, Nr. 65 Erik 5 1283 30. Jun. Taarnborg
3, Nr. 66 Erik 5 1283 15. Jul.  Ribe 215 133
3, Nr. 67 Erik 5 1283 15. Jul.  Ribe 216 133
3, Nr. 68 Erik 5 1283 20. Jul.  Hedeby 218 136
3, Nr. 69 Erik 5 1283 20. Jul.  Hedeby 217 133
3,Nr. 71 Erik 5 1283 26. Jul.  Senderborg
3,Nr. 72 Erik 5 1283 27. Jul.  Senderborg 219 133
3, Nr. 76 Erik 5 1283 8. Sep. Vordingborg 220 137
3, Nr. 77 Erik 5 1283 19. Sep.  Nykebing 221 138
3, Nr. 82 Erik 5 1283 u.D. Viborg
3, Nr. 84 Erik 5 1283
3, Nr. 95 Erik 5 1284 24. Ma;  Nyborg

27! Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hdnden ”M” (udg. anm.).



Nr.iD.D. Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.1i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.
3,p. 105 Erik 5 1284 26. Maj  Nyborg
3,p. 105 Erik 5 1284 26. Maj  Nyborg
3,Nr. 104  Erik 5 1284 17. Aug. Viemose 223 136
3,Nr. 110 Erik 5 1284 29. Nov. Odense 227 133
3,Nr. 111 Erik 5 1284 29. Nov. Odense 225 133
3,Nr. 114 Erik 5 1284 29. Nov. Odense 226 142
3,Nr. 116  Erik 5 1284 29. Nov. Odense 228 143
3,Nr. 126  Erik 5 1284
3,Nr. 127  Erik 5 1284
3, Nr. 138 Erik 5 1285 (Ca. 20. Nyborg
- 28. Maj)
3,Nr. 146 Erik 5 1285 13. Jul.  Roskilde
3,Nr.207  Erik 5 1286 26. Jun.  Helsinger
3, Nr. 215 Erik 5 1286 17. Aug. Odense
3,Nr.222  Erik 6 (1286 23.
Nov. - 1294 9.
Apr.)
3, Nr. 225 Agnes 1286
3,Nr.226  Erik 6 1286
3, Nr. 237 Erik 6 1287 26. Mar. Nyborg
3, Nr. 238 Agnes 1287 30. Mar. Roskilde 240 126
3,Nr.239  Agnes 1287 8. Apr.  Vordingborg 241 125
3,Nr.245  Erik 6 (Efter 1287
26. Maj)
3, Nr. 246 Erik 6 1287 28. Maj  Nyborg 242 151
3,Nr.247  Agnes 1287 28. Maj  Nyborg 243 152
3, Nr. 248 Erik 6 1287 29. Maj  Nyborg 245 151
/s477/
3,Nr.249  Agnes 1287 29. Maj  Nyborg 244 151
3,Nr.258  Erik 6 (1287) 21. Roskilde 1035 155
Aug.
3, Nr. 268 Agnes 1287
3, Nr. 276 Erik 6 1288 2. Jan. Helsingborg 253 157
3,Nr.278  Erik 6 (1288) 2. Jan.  Helsingborg 1034 157
3,Nr.280  Erik 6 1288 3. Feb.  Lund
3, Nr. 281 Erik 6 1288 21. Feb.  Slagelse
3, Nr. 282 Erik 6 1288 29. Feb.  Helsingborg 254A 154
3, Nr. 283 Erik 6 1288 17. Mar. Helsingborg
3, Nr. 286 Erik 6 1288 22. Mar. Roskilde
3,Nr. 289  Agnes 1288 14. Apr.  Skelsker
3, Nr. 295 Erik 6 1288 23. Maj  Nyborg



Nr.iD.D. Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.1i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.
3, Nr. 296 Erik 6 128828. Maj  Nyborg
3, Nr. 297 Erik 6 1288 14. Jun.  Sakskebing
3, Nr. 301 Erik 6 1288 23. Jun.  Nykebing
3, Nr. 302 Erik 6 1288 23. Jun.  Nykebing
3,Nr.304  Erik 6 1288 24. Jun.  Nykebing 254 133
3,Nr.307  Erik 6 1288 4. Jul. Koge
3,Nr. 308  Erik 6 1288 6. Jul. Roskilde 255 158
3, Nr. 310 Erik 6 1288 20. Jul.  Haderslev
3, Nr. 321 Erik 6 1288 18. Okt.  Helsingborg
3,Nr.322  Erik 6 1288 25. Okt.  Roskilde
3, Nr. 323 Erik 6 1288 27. Okt.  Sorg
3,Nr.324  Erik 6 1288 18. Nov. Odense 262 157
3, Nr. 325 Erik 6 1288 18. Nov. Odense
3, Nr. 326 Erik 6 1288 18. Nov. Odense
3, Nr. 327 Erik 6 1288 23. Nov. Odense
3, Nr. 331 Erik 6 1288 13. Dec. Nyborg
3, Nr. 333 Erik 6 1288 28. Dec. Ribe 264 157
3, Nr. 335 Agnes 1288
3, Nr. 340 Agnes 1288
3,Nr.343  Erik 6 1289 12. Jan.  Viborg
3, Nr. 347 Erik 6 1289 1. Mar.  Gedsted
3,Nr.348  Erik 6 1289 6. Mar.  Viborg 265 158
3, Nr. 349 Erik 6 1289 16. Mar. Odense
3, Nr. 351 Erik 6 1289 28. Apr. Kalundborg 269 158
/s478/
3,Nr.354  Erik 6 (1289 8. Maj -
1290 18. Mar)
3,Nr.360  Erik 6 1289 5. Jun.
3, Nr. 370 Erik 6 1289 29. Jul.  Vordingborg
3, Nr. 375 Erik 6 1289 14. Sep.
3, Nr. 377 Erik 6 1289 30. Sep.  Vordingborg
3, Nr. 381 Erik 6 1289 31. Dec.  Seborg
3, Nr. 382 Erik 6 1289 31. Dec. Seborg
3, Nr. 385 Erik 6 Roskilde
3,Nr.386  Erik 6 1289
3,Nr.389  Erik 6 (1289)?
3,Nr.390  Erik 6 1290 21. Jan.  Slagelse
3, Nr. 404 Erik 6 1290 22. Mar. Nyborg
3,Nr. 413 Erik 6 1290 22. Jul.  Helsingborg 271 125
3,Nr.417  Erik 6 1290 20. Sep. Lund 272 167
3,Nr.428  Erik 6 1290

\.



Nr.i1D.D. Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.

4,Nr. 15 Erik 6 1291 18. Jul.  Ribe 281 174
4, Nr. 25 Erik 6 1291 19. Aug. Ribe

4, Nr. 49 Erik 6 1291

4, Nr. 55 Erik 6 1291

4, Nr. 60 Erik 6 1292 6. Jan. Roskilde

4, Nr. 68 Erik 6 1292 16. Mar. Horsens

4, Nr. 72 Erik 6 1292 27. Apr. Ribe 283 176
4, Nr. 81 Erik 6 1292 15. Aug. Ribe 285 176
4, Nr. 82 Erik 6 1292 25. Aug. Nyborg 286 178
4, Nr. 83 Erik 6 1292 1. Sep.

4, Nr. 91 Erik 6 1293 13. Jan.  Roskilde 289 180
4, Nr. 93 Erik 6 1293 5. Feb.  Neastved 291 155
4, Nr. 99 Erik 6 1293 16. Mar. Nyborg

4, Nr. 103 Erik 6 1293 17. Apr. Kgbenhavn

4, Nr. 104 Erik 6 1293 17. Apr. Kgbenhavn

4, Nr. 106 Erik 6 1293 17.Maj Va 292 176
4, Nr. 108 Erik 6 1293 21. Jul.  Roskilde

4,Nr. 110 Erik 6 1293 2. Aug.

4, Nr. 111 Erik 6 1293 11. Aug. Roskilde 294 181
4,Nr. 112 Erik 6 1293 9. Aug.  Roskilde 296 178
4,Nr. 113 Erik 6 1293 9. Aug.  Roskilde 295 178
4, Nr. 120 Erik 6 1293

/s479/

4, Nr. 125 Erik 6 1294 13. Apr. Lund

4,Nr. 126 Agnes 1294 20. Apr. Nykebing

4, Nr. 128 Erik 6 1294 7. Jun. Kebenhavn

4, Nr. 132 Erik 6 1294 16. Jul.  Middelfart

4, Nr. 133 Erik 6 1294 6. Aug.  Ribe 302 176
4, Nr. 134 Erik 6 1294 6. Aug.  Ribe 303 155
4, Nr. 136 Erik 6 1294 16. Aug. Aarhus

4, Nr. 140 Erik 6 1294 4. Okt.  Nyborg 308 176
4, Nr. 141 Erik 6 1294 8. Okt.  Nyborg 309 176
4, Nr. 143 Erik 6 1294 9. Okt.  Nyborg 311 158
4, Nr. 148 Erik 6 1294

4, Nr. 153 Erik 6. 1295 23. Jan.

4, Nr. 160 Erik 6 1295 19. Feb.  Slangerup

4, Nr. 161 Erik 6 1295 1. Mar.  Roskilde

4, Nr. 162 Erik 6 1295 3. Mar.  Kgbenhavn

4, Nr. 170 Erik 6 1295 10. Jul.  Ribe 314 185
4,Nr. 184  Erik 6 1295 25. Sep.  Hindsgavl



Nr.iD.D. Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.
4, Nr. 185 Erik 6 (1295. Efter
25. Sep.)
4,Nr. 187  Erik 6 1295 23. Okt.  Roskilde
4,Nr. 188  Erik 6 1295 23. Okt. Roskilde
4, Nr. 191 Erik 6 1295 2. Dec.  Ribe 316 178
4,Nr. 194  Erik 6 1295
4, Nr. 204 Erik 6 1296 15. Mar. Roskilde
4,Nr.212  Erik 6 1296 15. Apr.  Aalborg 319 176
4,Nr.217  Erik 6 1296 5. Maj Ribe
4,Nr.219  Erik 6 1296 11. Jun.
4,Nr.220  Erik 6 1296 11. Jun.
4,Nr.236  Erik 6 1296
4,Nr.239  Erik 6 1296
4,Nr.240  Erik 6 1296
4,Nr.247  Erik 6 (1297. Omkr.  Vordingborg
3. Feb.)
4,Nr.249  Erik 6 1297 16. Mar. Ribe 325 185
4,Nr.259  Erik 6 1297 17. Jun.  Roskilde 328 155
4,Nr.260  Erik 6 1297 17. Jun.  Roskilde 329 155
4, Nr. 261 Erik 6 1297 17. Jun.  Roskilde
4, Nr. 262 Erik 6 1297 29. Jul.  Seborg
/s480/
4,Nr.266  Erik 6 1297 22. Sep.  Slagelse
4, Nr. 267 Erik 6 1297 22. Sep.  Slagelse
4, Nr. 268 Erik 6 1297 28. Sep.  Slagelse
4, Nr. 269 Erik 6 1297 28. Sep.  Slagelse
4, Nr. 270 Erik 6 1297 10. Okt. Odense
4, Nr. 271 Erik 6 (1297 Omkr.  Odense
10. Okt.)
4, Nr. 273 Erik 6 1297 30. Okt.  Ribe 330 155
4, Nr. 281 Erik 6 1298 6. Jan. Aarhus
4, Nr. 282 Erik 6 1298 7. Jan. Aarhus
4, Nr. 321 Erik 6 1298 12. Jun.  Vordingborg
4,Nr.322  Erik 6 1298 13. Jun.  Vordingborg 332 193
4, Nr. 323 Erik 6 1298 3. Aug.  Roskilde
4,Nr.326  Erik 6 1298 16. Aug. Lund 337 155
4,Nr.327  Erik 6 1298 For 8.
Sep.
4, Nr. 334 Erik 6 1298 25. Nov. Odense
4, Nr. 335 Erik 6 1298 25. Nov. Odense
4, Nr. 344 Erik 6 1298 Randers



Nr.iD.D. Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.1i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.
5,Nr. 1 Erik 6 1299 6. Jan. Aarhus
5,Nr. 4 Erik 6 1299 17. Jan.
5,Nr. 5 Erik 6 1299 19. Jan.  Odense
5,Nr. 8 Erik 6 1299 6. Feb.
5,Nr. 11 Erik 6 1299 4. Mar.  Aalborg
5, Nr. 29 Erik 6 1299 11. Apr. Nyborg
5, Nr. 30 Erik 6 1299 11. Apr. Nyborg
5, Nr. 34 Erik 6 1299 30. Apr. Koge
5, Nr. 36 Erik 6 1299 7. Maj Roskilde
5, Nr. 39 Erik 6 1299 11. Jun. Kebenhavn
5, Nr. 46 Erik 6 1299 6. Jul. Slangerup
5,Nr. 53 Erik 6 1299 23. Jul.  Roskilde
5, Nr. 65 Erik 6 1299 8. Sep. Vi 344 193
5,Nr. 79 Erik 6 (Efter 1299. 5.
Nov.)
5, Nr. 81 Erik 6 1299 u.D. Horsens
5, Nr. 82 Erik 6 1299
5,Nr. 109  Erik 6 1300 4. Jan. Vordingborg
5,Nr. 113 Erik 6 1300 4. Mar.  Seborg
5,Nr. 123 Erik 6 1300 For 21.
Aug.
/s481/
5,Nr. 125  Erik 6 1300 11. Sep. 346 201
5, Nr. 130 Erik 6 1300 11. Nov. Vordingborg 349 204
5, Nr. 144 Erik 6 1301 21. Jan.  Nyborg 350 193
5, Nr. 146 Erik 6 1301 25. Feb. Viborg
5,Nr. 148  Erik 6 1301 2. Maj Seborg
5,Nr. 153  Erik 6 1301 4. Jun. Rostock 355, 356 210
5,Nr. 154  Erik 6 1301 28. Jul.  Warnemiinde 357 211
5,Nr. 156  Erik 6 1301 5. Aug. 358 212
5,Nr. 161 Erik 6 (Omkr. 1301.
21. Dec.)
5,Nr. 174  Erik 6 (Omkr. 1302.
18. Feb.?)
5,Nr. 175  Erik 6 (For 1302. 23.
Feb.)
5,Nr.179  Erik 6 1302 8. Mar.  Viborg
5,Nr. 198  Erik 6 1302 1. Maj Odense 362 215
5, Nr. 205 Erik 6 1302 12. Jun.  Viborg
5, Nr. 209 Erik 6 1302 2. Jul. Vordingborg



Nr.iD.D. Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.1i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.
5,Nr. 213 Erik 6 1302 (Omkr.  Rostock

26. Aug.)
5, Nr. 215 Erik 6 13029.-15. Rostock

Sep.
5,Nr.216  Erik 6 1302 10. Sep.  Aarhus
5,Nr. 217 Erik 6 1302 25. Sep.  Vordingborg 368 193
5, Nr. 222 Erik 6 1302 20. Nov. Odense
5,Nr.248  Erik 6 1303 4. Apr.  Nyborg
5, Nr. 249 Erik 6 1303 4. Apr.  Nyborg
5,Nr.250  Erik 6 (1303. Omkr.

4. Apr.)
5, Nr. 251 Erik 6 1303 9. Apr.  Odense
5, Nr. 253 Erik 6 1303 10. Apr. Odense 376 193
5, Nr. 259 Erik 6 1303 16. Maj  Vordingborg
5,Nr.283  Erik 6 1303
5,Nr. 310 Erik 6 1304 13. Mar. Nyborg
5,Nr.322  Erik 6 1304 29. Apr. Rostock 387 193
5, Nr. 323 Erik 6 1304 1.Maj Warne(miinde) 388 193
5, Nr. 324 Erik 6 1304 2. Maj Warne(miinde) 389 193
5, Nr. 326 Erik 6 1304 1. Jul. Helsingborg 386 193
5,Nr.330  Erik 6 (For 1304. 9.

Aug.)
5, Nr. 333 Erik 6 1304 9. Aug.  Roskilde
5,Nr.334  Erik 6 1304 11. Aug. Slangerup
5, Nr. 337 Erik 6 1304 25. Aug. Roskilde 392 201
/s482/
5, Nr. 341 Erik 6 1304 14. Okt.  Vordingborg 394 193
5, Nr. 346 Erik 6 1304 29. Dec. Kalvehave
5,Nr.347  Erik 6 (1304)
5, Nr. 357 Erik 6 1305 30. Mar.  Slangerup
5, Nr. 358 Erik 6 1305 3. Apr. Slangerup
5,Nr. 360  Bisp Oluf 1305 4. Apr.  Roskilde 399 231
5, Nr. 365 Erik 6 1305 18. Maj  Vordingborg 402 193
5,Nr.366  Erik 6 1305 18. Maj  Vordingborg 401 181
5,Nr.376  Erik 6 1305 25. Jul.  Seborg 407 193
5, Nr. 378 Erik 6 1305 21. Aug. Birghesholm
5, Nr. 391 Erik 6 1305 22. Sep. Lund
5, Nr. 397 Erik 6 1305 5. Dec. Odense
5, Nr. 402 Erik 6 1305 28. Dec. Assens
5,Nr.406  Erik 6 1305

“



/s483/
UDSTEDELSESSTEDERNE
FOR
DEN SONDERJYDSKE HERTUGS BREVE 1252 - 1286
SAMT
ITINERAR FOR DEN HERTUGELIGE SKRIVESTUE
1286 - 1305




/s484/

Nr.iD.D.  Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.1 Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.

I,Nr. 190  Valdemar 1. 1256 15.Jul.  Senderborg

I,Nr.312  Erik 1 1260 14. Mar. Slesvig 82 56
I,Nr.314  Erkl1 1260 14. Apr. Logum Kloster

I,Nr.316  FErik 1 (bl.a.) 1260 12. Maj  Slesvig 83 57
I,Nr.317  Erik 1 1260 13. Maj  Slesvig

I,Nr.330  Erik 1 1261 7. Feb. Slesvig 87 59
I,Nr.339  Erik 1 1261 12. Jul.  Slesvig

1,Nr.342  Erik 1 1261 25. Nov. Senderborg

1,Nr.344  Erik 1 1261 Slesvig

I,Nr.393  Erik 1 1263 25. Sep.

I,Nr.419  Erik 1 1264 Mar. Slesvig

1,Nr.424  Erik 1 1264 20. Apr.  Slesvig 99 68
1,Nr.449  Erik 1 1264 u.D. 104 45
1,Nr.490  Erik 1 1265 5. Aug.  Slesvig 107 72
1,Nr.494  Erik 1 1265 22. Sep.  Aabenraa

2,Nr. 6 Erik 1 1266 18. Mar. Nyborg

2, Nr. 65 Erik 1 1267 22. Feb.

2,Nr. 124  Erik 1 1268 20. Nov. Slesvig 135 93
2,Nr. 137  Mechtilde 1269 9. Feb.  Kiel 136 94
2,Nr. 148  Erik 1 1269 11. Jul.

2,Nr. 160  Erik 1 1271 22. Feb. 138 97
2, Nr.172 Erik 1 1272 25. Feb.  Grevesmiihlen 142 95
3, Nr. 87 Valdemar2 1284 25.Jan.  Slesvig

3, Nr. 88 Valdemar2 1284 8. Apr.  Tender

3, Nr. 97 Valdemar2 1284 25.Maj Nyborg

3,Nr. 100  Valdemar2 12842 Jul. Slesvig 222 140
3, Nr. 121 Valdemar 2 1284 29. Dec. Tonder 229 144
3,Nr. 132 Valdemar2 (1284)

3,Nr. 170  Valdemar2 1286 31. Mar. Nyborg

3,Nr.223  Valdemar2 1286 30. Nov. 237 148
3,Nr. 257  Valdemar2 1287 31. Apr. Slesvig 248 148
3,Nr.262  Valdemar2 1287 29. Sep. Traneker

3, Nr. 264 Valdemar 2 1287 30. Nov. Liibeck 251 148
/s485/

3, Nr. 267 Valdemar2 1287 Tranekear Slot

3,Nr.279  Valdemar2 1288 2. Feb. Haderslev

3,Nr.292  Valdemar2 1288 13. Maj

3,Nr.314  Mechtilde 1288 18. Aug. Cismar 257 159
3,Nr.316  Valdemar2 1288 5. Sep. Haderslev

3,Nr.358  Valdemar2 1289 24.Maj Slesvig



Nr.iD.D.  Udsteder Udstedelsestid Udstedelsessted Nr.1i Atlas  Skriver-Nr.
2. Rk., Bd.

3,Nr.380  Valdemar2 1289 28. Dec. Senderborg 267 163

4,Nr. 1 Valdemar 2 1291 20. Feb.  Slesvig

4, Nr. 8 Valdemar2 1291 13. Apr.  Slesvig 276 163
5,Nr.203  Valdemar2 1302 15. Maj 364 163
5,Nr.212  Valdemar2 1302 26. Aug. Udenfor

Rostock



/s486/
Tilleeg 111



/s487/
CORRIGENDA
TIL
DIPLOMATARIUM DANICUM II. RK. BD. 1-2




/s488/
Corrigenda til Diplomatarium
Danicum, II. Rk. Bd. 1-2.

D.D. I, 1, Nrr. 59, 61, 69, 247:

Der er ovenfor 1 Afsnit I af "Kapel- og Kancelligejstligheden 1250-1305” gjort Brug af en vigtig
Oplysning om 2 Klarke, der stod i Ribebispen Esgers Tjeneste, og som navnes i et Brev af 1252 4/4
(D.D. II, 1, Nr. 59, cf. Nr. 69). Da det paageldende Brevs Agthed er blevet anfaegtet af Udgiverne til
det Bind, hvori det findes, Franz Blatt, Gustav Hermansen og C.A. Christensen, vil det vaere
nodvendigt at efterprove denne Paastand for at kunne sikre Oplysningens Paalidelighed. Brevet, Nr. 59
1 D.D., harer efter Udgivernes Formening sammen med 3 andre Breve om samme Forhold, Nrr. 61, 69,
247, og disse skulde ogsaa vare forfalskede. Alle 4 Breve omhandler Overdragelsen af Brede Kirke til
Logumkloster, og da Logummunkene har haft Fordelene ved at sidde inde med Brevene, maatte et
muligt Falskneri veere begaaet af dem. Falskneriet maatte vere begaaet inden 1259 11/3, da Kong
Kristoffer vidimerer Nr. 61 (D.D. I, 1, Nr. 276).

Begrundelsen for Diskvalificeringen bringes ved de diplomatariske Noter til Nr. 69, se disse.?’?

Der fremfores saaledes 2 Argumenter for, at Brevene er uegte. Det forste angaar kun Nr. 69 og
indeholder Paastand om, at /s489/ det er uaegte, da det omtaler Kong Abel som narvarende
Maanedsdagen efter hans Ded. Kong Abel var nervarende 4. April 1252, da Bisp Esger med hans
Samtykke overdrog Kirken til Klosteret (Nr. 59). Det viser sig nu, at Nr. 69 1 et og alt har haft Nr. 59
som Forlaeg. Fra Nr. 59 er direkte overfort Setningerne fra: "Cum secundum constitutionem...” og til
”... scire uolumus tam posteros quam presentes...” Fremdeles svarer Satningerne i Nr. 59, der begynder
med...” ita quod...” og ender med...” ordinabit™, til den tilsvarende Passus i Nr. 69, der deer har samme
Begyndelses- og Slutningsord. Vidnerakken er ligeledes med visse Omposteringer den samme; alene
“magister Symon canonicus noster” fra Nr. 59 findes ikke i Nr. 69.272

Men hvad er det nu, de 1 Nr. 69 navnte Vidner har vearet naerverende ved? Jo, i Nr. 69 hedder
det, at Ribekapitlet erklerer, at saavel tilkommende som nulevende skal vide, at vore &rverdige
Bredre, Munkene fra Logumkloster, paa kanonisk Vis har erhvervet Brede Kirke med alle vore Brodres
Samtykke”. Og videre hedder det: "Men narverende ved denne Overdragelse var adskillige velbyrdige
Mend, nemlig Herrerne Kong Abel, Ivar...” Men en Overdragelse af en Kirke er nu en ganske bestemt
Retshandel, der foretages af Stedets Biskop, og som hans Kapitel ingensomhelst Myndighed har over (i
Ribekapitlets Brev hedder det jo heller ikke engang, at Kapitlet stadfaester Overdragelsen — det bringer
den blot til alles Kundskab). Udtrykket “denne Overdragelse” i Nr. 69 maa da nedvendigvis gaa paa
den tidligere foretagne Overdragelse, der foretoges af Bisp Esger, og som skriftfaestedes 4. April 1252 1
Nr. 59, ved hvilken Overdragelse Kong Abel var tilstede. Ribe Kapitel har da sim-/s490/pelthen 29.
Juli udstedt Brev om den tidligere Overdragelse, nevnt Vidnerne hertil og da helt naturligt anvendt
Overdragelsesbrevet som Forlaeg for den nye Brevudstedelse herom.

Herved falder det forste Argument for Uzgtheden til Jorden.

272 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i handen ”Citat” (udg. anm.).
273 Til dette afsnit tilfojer Skyum-Nielsen i hAnden ”NB paralleltryk” (udg. anm.).



Det andet Argument vedrerer alle 4 Breve, og det indeholder den Paastand, at “disse Breves
Indhold er altfor staerkt i Modstrid med de protokollerede Udsagn,?’* som blev fremsat 1276 20. Marts i
Brede Kirke under Processen mellem Kronen og Lagumkloster om Patronatsretten til Brede Kirke, til
at kunne veere egte...”.

Under den navnte Proces optraadte Munkene som Anklagere med et Anklageskrift, og her
havdede de, at de var i Kvasibesiddelse af Brede Kirke ’som prasenterede dertil af den rette Patron,
nemlig Kong Abel, og omsider havde opnaaet den ved Overdragelse fra Stedets Biskop™ (D.D. I, 2,
Nr. 268). Herpaa svarede Arkedegn Mogens fra Aarhus, der optraadte paa Kongens Vegne, at “"Hr.
Kongen aldrig har varet den rette Patron, da han hverken har bygget Kirken eller skaenket Grunden
eller doteret den, og saaledes har den Overdragelse, der fulgte efter en saadan Prasentation, veret
fuldstendig ugyldig”. Men lengere fremme havdede samme Arkedegn, at den forste Prasentation var
ugyldig, fordi Kong Erik 5., "hvem Patronatsretten ved Forgaengernes Dad var tilfaldet, straks da
samme Kirkes Prest var ded, presenterede en anden”. Frkedegnens forste Indvending mod
Gyldigheden af Overdragelsen efter en Praesentation af Kong Abel, er saaledes simpelthen en Sofisme:
Arkedegnen vil underkende /s491/ Overdragelsen til Munkene, fordi den forudgaaende kgl.
Prasentation — da Kongen ikke var ret Patron — var ugyldig; men samtidigt vil han kassere en kgl.
Praesentation af Munkene, fordi Kongen — i Kraft af at vere ret Patron — prasenterede en anden.

Da det maa vaere dette Arkedegnens Udsagn om, at Kongen aldrig havde varet ret Patron, som
Udgiverne af Diplomatariets 1ste Bind har ment at vaere 1 "altfor steerk Modstrid” med de 4 Breves
Omtale af Kong Abel som “patronus” (Nrr. 59, 69), 1 Besiddelse af ius presentandi” (Nr. 61) og
“uerus patronus” (Nr. 247), falder hele Argumentet herom sammen, saasnart man har indset, at
Underkendelsen af Kongens Patronatsret — fra Kongens Befuldmagtigedes Side — er en ren Fiktion.

De 2 Argumenter for Uzgtheden er nu gendrevet.?’> Der skal nu til Gengald opstilles et
Argument for Agtheden af et af Brevene:

I den omtalte Protokol fra Retsmodet hedder det fra Arkedegnens Side:

”Selvom den samme Hr. Konge havde varet den rette Patron, har han dog aldrig, efter hvad der
fremgaar af hans Privilegium, prasenteret dem (sc. Munkene) til den fornavnte Kirke, men han har
overdraget dem Patronatsretten, om han havde nogen”. Ben@vnelsen “Privilegium” bruger Bisp Esger i
1272 (D.D. 11, 2, Nr. 182) om Kong Abels Donationsbrev af 1252 5/4 (Nr. 61); da Abel netop heri
skeenker Munkene sin Patronatsret i Brede, maa det vaere det Donationsbrev, der her omtales i
Protokollen. Jevnfarer man nu Gavebrevet med denne Omtale, vil man se, at det er 1 fineste
Overensstemmelse hermed! 1252 5/4 praesenterede Abel netop ikke Munkene /s492/ til Kirken; men
“ligesom vi har overdraget samme Brodre de nevnte Besiddelser, saaledes skaenker vi dem al vor Ret,
og hvad vi har haft af Ret i nevnte Kirke, at besidde til evig Tid”. (Nr. 61)

Dersom Legummunkene nu havde forfalsket Nr. 61, vilde de uden Tvivl have skrevet i Brevet, at
Abel havde prasenteret dem til Kirken, eftersom de selv troede, at han havde gjort det eller foregav at
tro det (se D.D. I, 2, Nr. 43, 185, og selve Protokollatet, Nr. 268).

274 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i handen et protokollat (en protokol) er teknisk set = en akt” og en henvisning til Erben -
Schmitz - Redlich Urkundenlehre I, s. 18 (udg. anm.).

275 Hertil tilfojer Skyum-Nielsen i hnden parentes m. andre argumenter 1) brugbare: sandsynliggjort <uleseligt ord (udg.
anm.)> 2) teksternes beskaffenhed” (udg. anm.).



/s493/
D.D. I, 1, Nrr. 201, 202;

I de diplomatariske Noter til disse 2 Breve anfores 2 Paaskrifter paa Originalernes Dorsaler med
Betegnelsen “Kurialpaaskrift”. Det er i Nr. 201 Paaskriften ”Ministro Dacie super concedendis
fratribus abbatisse et conuentui”, og i Nr. 202 Paaskriften "Domino Roskildensi”. Haanden, som har
skrevet disse 2 Paaskrifter,?’¢ er den samme, som har skrevet Dorsalpaaskrifter paa de andre Breve i
samme Serie Pavebreve om samme Institution, nl. paa Nr. 200: ”Dominus Lundensis...”’; paa Nr. 202
foruden den ovenfornaevnte ogsaa: ”De licencia fundandi monasterium optinenda per episcopum
Roskildensem™; paa Nr. 204: ”De confessore abbatisse et conuentus™; paa Nr. 205: ”De Indulgentia
data ecclesie monasterii”; paa Nr. 206: ”Abbatisse et conuentui de possessionibus et bonis petendis ac
libere retinendis™; paa Nr. 207: ’Abbatisse et conuentui super exempcione a prestationibus
procurationum”; paa Nr. 208: ... quod possit reditus et prouentus percipere si ingrediatur ordinem”;
paa Nr. 209: "Regi Dacie super protectione monasterii”’; og paa Nr. 210: "Datur conseruator dominus
Lundensis?’” ne impediatur in conseruatione monasterii”.

Disse Paaskrifter stammer alle fra en dansk Skriver, nl. Roskildeskriveren Nr. 44, der er kendt fra
en lang Rekke Privatdiplomer fra Aarene 1256 11/8 - 85 1/6 (og evt. senere®’®). Han har en meget
karakteristisk Haand. Forholdene i Bogstaverne i hans Haand og den deraf afledte Samherighed
mellem de af ham skrevne Diplomer er gjort til Genstand for en udferlig Omtale 1 de "Methodiske
Betragtninger” i nerverende Afhandlings paleografiske Del /s494/ under Exempel 1.

De 2 Paaskrifter paa Nrr. 201 og 202 er saaledes ikke Kurialpaaskrifter.

/s495/
D.D. I, 2, Nr. 12;

Udgiverne af Diplomatariet daterer dette til (1266. For 21. Maj) og noterer, at ”det maa vere
udstedt 1 Tiden omkring Guidos Ankomst til Danmark... og inden 21. Maj, da Guido i sit Brev til Tyge
af denne Dato henviser til Cistercienserabbedernes Skrivelse”. (D.D. II, 2, Nr. 12, de diplomatariske
Noter). Efter Materialet at domme har Mederne mellem Danmarks Cistercienserabbeder veret meget
sjeeldne. Fra Tiden 1250-1290 foreligger der kun Efterretninger om 3 Mader, nl. 1263 (D.D. 11, 1, Nrr.
374,375,376,377,379) 1266 (D.D. 11, 2, Nr. 2) og 1267 (ib. Nr. 61). Det til 1272 ansatte Made, cf. ib.
Nr. 202, mener jeg er en Fiktion, se nedenfor. 1266 8. Marts holdt Abbederne Meade i Sore (ib. Nr. 2).
Et muligt Mede 1 1266 mellem 8. Marts og 21. Maj, hvor Nr. 12 skulde veare udstedt, har liden
Sandsynlighed for sig. Nr. 12 vil herefter vaere at omdatere til: (1266. Omkring 8. Marts).

/s496/ - /s497/ mangler 1 dag i Skyum-Nielsens manuskript

/s498/
D.D. 11, 2, Nr. 202;
Dette Brev dateres i Diplomatariet til (1272), se de diplomatariske Noter.

276 Skyum-Nielsen tilfojer hertil en note: ”jvf. Originalerne paa Universitetsbiblioteket, A.M. LI, Nrr. 6, 7.” (udg. anm.).
277 Skyum-Nielsen tilfajer hertil en note: ”jvf. A.M. LI, Nrr. 5, 7,9, 11, 8, 10, 13, 14, 12.” (udg. anm.).
278 Skyum-Nielsen tilfojer hertil i handen: ”jvf. p. 127 m. Fodnoten” (udg. anm.).



Situationen 1 1272 er imidlertid denne: Den tidligere Indehaver af Kirken dede i dette Aar, for
10/7 (D.D. 11, 2, Nrr. 185, 186). Straks derefter praesenteredes der en anden Preest til Kirken fra
Kongens Side (ib. Nr. 268), og denne fik Kirken overdraget og lod indsatte en Vikar i Kirken for 10/7
(ib. Nr. 186). Denne Optraeden fra Kongens Side 1 det afgerende Qjeblik, Vakancen, var unagteligt en
fuldsteendig Tilintetgorelse af Munkenes Haab om at erhverve Kirken ved Vakancen (cf. D.D. 11, 1,
Nrr. 59, 69) og en fuldstendig Tilsidesattelse af deres mulige Ret til at besatte Kirken. Men det er nu
evident, at Brev Nr. 202 forudsatter en ganske anden Situation end den her opridsede, idet
Cistercienserabbederne benfalder Kongen om, “at I ikke taaler, at Abbeden og Konventet fra Lagum
fortreediges af Eders Mand i1 Besiddelsen af Patronatsretten til Brede Kirke”. Abbederne forudsatter
gjensynligt en vis god Vilje fra Kongens Side til at ville verne om Klosterets Ret. Men
Begivenhederne i 1272 havde tydeligt nok vist, at Kongen aldeles ikke var tilsinds at respektere
Munkenes mulige Ret. Da der desuden udtrykkeligt tales om Fortraedigelser fra Kongens Mands Side,
er det mere end narliggende at s@tte Brevet i Forbindelse med Kardinallegaten Guidos Brev af 1266
2/11 (D.D. 11, 2, Nr. 43), hvori det hedder, at Munkene fortraediges i deres Ret fra Sogneboernes Side.
Disse Sogneboere er sikkert identiske med Kirkens Patroner, eller ledes dog af disse (om disse se D.D.
[, 9, Nr. 457), og de har rimeligvis /s499/ virket ssmmen med Kongen, der jo ogsaa var Patron i
Kirken. Nr. 202 er da udstedt i 1266, og da der netop 1266 8. Marts holdtes Made af
Cistercienserabbederne i1 Sorg (ib. Nr. 2), vilde det vere rimeligt at datere Nr. 202 til (1266, o. 8/3).

/s500/
D.D. II, 2, Nrr. 408, 410;

D.D. II, 2, Nr. 408 har den for et Kongediplom usedvanlige Vidneformel:

”presente uenerabili patri domino. Io. Reualiensi episcopo, qui de nouo creatus in episcopum /
sigillo carens adhuc pontificali / presencia sigillo quo solebat ante perfrui communiuit”.

Brevet er udstedt 1280 10/8 1 Odense. Det er gaaet tabt; bevaret er imidlertid et originalt
Kongebrev, som er udstedt ssmme Aar, Dag og Sted, D.D. I, 2, Nr. 412. Dette Nr. 412 er beseglet med
det kongelige Segl, se Corroboratio og de diplomatariske Noter. Ogsaa Nr. 408 var beseglet med det
kongelige Segl, se Teksten i Vidissen af det, ib. Nr. 410. Det var derimod ikke, som det ellers fremgaar
af den ovenanferte Vidneformel, beseglet med Bisp Jens' Segl. Bisp Jens har derimod veret med til at
udstede Vidissen, hvilket han gjorde velsagtens i Liibeck sammen med Dominikanerne og
Franciskanerne daer (ib. Nr. 410). Og denne Vidisse beseglede ogsaa han med sit Segl, se de
diplomatariske Noter til Nr. 410.

Da Kongebrevet Nr. 408 kun er overleveret 1 denne af Bisp Jens forseglede Vidisse, harer
Eftersatningen i ovenanferte Vidneformel fra”... qui de nouo...” og ud rimeligvis slet ikke til det
vidimerede, med det kgl. Segl beseglede Brev, men derimod til den med Bispeseglet forseglede
Vidisse. Nr. 408 vilde herved faa samme Besegling som Nr. 412. Nr 408 vilde dernast ogsaa faa
samme Formelopbygning som det ligeledes samme Aar, Dag og Sted udstedte Kongebrev Nr. 409,
Dette sidste er saa meget vasentligere, som Nr 409 er dikteret af samme Diktator som Nr. 408 i
Modsatning til Dik-/s501/tatet i Nr. 412 (Nrr 408-409 afviger paa samme Maade og i Fellesskab fra
Nr. 412 i felgende Formler og Forhold: Salutatio, Publicatio, sidste Del af Sanctio, manglende
Corroboratio, Nevnelse af Vidner, manglende "mandante domino rege”). Eftersetningen 1 Nr. 408
fra”... qui de nouo...” og ud skal da skeres vak fra dette Nr. og fojes til Nr. 410.



En lille Vanskelighed herved er dog, at Bisp Jens i Protokollen i Vidissen udsteder ssmmen med
de andre i Iste Person Pluralis, mens han i Eftersatningen omtales i 3die Person Singularis.?’”” Da
Vidisserne Nr. 410 og 411 ses at have haft forskellig Diktator (se Salutatio, Dispositio), betyder det
ikke noget, at Nr. 411 ikke har haft nogen Eftersetning efter det vidimerede Brev, saaledes som Nr.
410 efter det foreliggende antages at have haft. I Nr. 411 optreder Bisp Jens desuden ikke. Ogsaa det i
Nr. 411 vidimerede Brev, Nr. 409, synes imidlertid at vaere overfort paa en sjusket Maade 1 Vidissen, se
herom nedenfor.

/s502/
D.D. II, 2, Nr. 409:

I dette Brev navnes Bisp Jens af Reval som Kansler. Det er ligesom Nr. 408 bevaret 1 en udateret
Vidisse, der er udstedt af Dominikanerne og Franciskanerne i Liibeck, ib. Nr. 411. Det vilde vare hgjst
merkeligt, om Bisp Jens var Kansler 1280 10/8, eftersom Magister Niels Jyde med Sikkerhed
forekommer som saadan baade lige for: 1280 6/3 (ib. Nr. 397) og lige efter: 1281 17/7 (D.D. 11, 3, Nr.
7). Det er da ogsaa det eneste Sted, Bisp Jens forekommer som Kansler. Imellem .. To. episcopo
Reualiensi”.. og ”... cancellario... ” er der fremdeles et storre Interpunktionstegn: /, som almindeligvis
anvendes 1 Vidnelister mellem de forskellige Personer, ikke mellem Personen og hans Titel (cf.
Kongebrevene D.D. I, 2, Nrr. 212, 397; D.D. 11, 3, Nrr. 7, 37, 38, 45). Der er da formentlig faldet et
”N.” ud for “cancellario”. Paa denne Maade betegnedes Niels Jyde flere Gange 1 Kongebrevene (D.D.
II, 2, Nrr. 70, 286, 294, 397, D.D. 11, 3, Nr. 38).

Jeg vil derfor mene, at Kansleren Niels Jyde var tilstede 1 Odense 1280 10/8 og naevntes i Nr. 409
sammen med Bisp Jens og Drost Peder.

/s503/
D.D. II, 2, Nrr. 427, 428;

Disse 2 Breve er udaterede Kongebreve, udstedte af Dronning Margrete Sambiria. De er endnu
bevarede 1 Original (Atlas Nrr. 1022, 1023). De dateres begge i Diplomatariet til (0. 1280), se
Begrundelsen herfor i de diplomatariske Noter til Nr. 429. De 2 Breve sammenstilles her med de
ligeledes udaterede Breve Nrr. 429 og 430 under Faellesdateringen (0. 1280).

Hertil er nu forst at sige, at Brevene efter Indholdet kun herer sammen 2 og 2, idet Nrr. 427-428
for sig omhandler noget andet end Nrr. 429-430 for sig. Dernest er Nrr. 427-428 skrevet af samme
Haand, Skriverhaand Nr. 62 (se Skemablad Nr. II), mens nr. 429, der er bevaret 1 Original, er skrevet af
en anden Haand, Skriverhaand nr. 73. Skriverhaanden Nr. 62 kendes foruden fra disse 2 udaterede
Originaler fra 8 andre originale Kongebreve, der deekker Tiden fra (1262) Oktober - 1266 13/5.
Skriverhaand Nr. 73 kendes fra 3 andre originale Kongebreve foruden fra dette Nr. 429, og disse 3
Originaler spender over Tiden 1273 29/8 - 1282 22/7. De 2 Skrivere, der begge delvist eller helt

279 Skyum-Nielsen tilfgjer hertil en note: “dette behaver ikke at betyde noget videre, da Skifte i Persontallet ikke er
ualmindeligt i eet og samme Diplom, jvf. Ficker, I, p. 9, 278, 315; 11, p. 437; jvf. ogsaa flg. Ex. paa det samme fra danske
Kongebreve Atlas Nr. 5; D.D. 11, 1, Nrr. 224, 274; D.D. 11, 2, Nrr. 125, 166, 200, 235, 334, 404, 412,420, 430; D.D. 11, 3,
Nrr. 38; D.D. 11, 4, Nr.247; Ex. fra D.D. indeholder alle Formlen: “mandante domino rege”. Hertil tilfgjer Skyum-Nielsen i
handen: ”jvf. ogsaa Lauritz Weibull i H.T. IX, 3, p. 116-17.” (udg. anm.).



skriver Breve for Margrete, arbejder saaledes for hende i 2 forskellige Perioder, der slet ikke dekker
hinanden. Alene dette taler staerkt imod, at de 4 Breve er udgaaede paa samme Tidspunkt.

Fremdeles er der vasentlige Forskelle imellem de 2 Brevpars Diktat. Nrr. 427-428 har som
Intitulatio: M. dei gracia Danorum Sclauorumque regina...”, mens Nr. 429 (Nr. 430 er udstedt af Erik
5.) har: "M. dei gracia Danorum Sclauorumque quondam regina, domina Estonie...”. Der er nu det
interessante ved det, at begge /s504/ de 1 Nr. 429 optredende Formelementer, quondam regina” og
”domina Estonie” paa ganske bestemte Tidspunkter indferes i Dronningens Breve og fra da af
anvendes nasten uden Undtagelse lige til hendes Dod og saaledes danner hgjst anvendelige termini
ante quem for de Breve, der ikke indeholder de naevnte Formelelementer. quondam regina” forefindes
forste Gang (1276) 26/12 (D.D. 11, 2, Nr. 273), og det forekommer derpaa regelmaessigt (ib. Nrr. 273,
374,377,406; cf. Nr. 422; D.D. 11, 3, Nr. 44; Undtagelse: D. D. II. Nr. 298 (udstedt i Vordingborg,
hvilket ogsaa er uregelmaessigt, se ndfr.) og D.D. II, 3, Nr. 51: efter hendes Bortrejse, udstedt i
Rostock) indtil Dronningens Dad 1283 26/3 (Historiske Aarbeger I, p. 69, 71; levede endnu 1282 4/12,
se D.D. II, 3, Nr. 51). Formelelementet “domina Estonie” forefindes forste Gang 1266 13/5 (D.D. 11, 2,
Nr. 11); det optraeder derpaa regelmeaessigt indtil Dronningens Ded (ib. Nrr. 11, 80, 161, 213, 214, 241,
273,298,374, 377,406, D.D. 11, 3, Nr. 44, cf. Nr. 82; Undtagelse: D. D. II. 2, Nr. 183; D.D. II, 3, Nr.
51; om dette sidste Nr, se ovenfor). Efter Formlerne maa Nrr. 427-428 saaledes givet tilhore et tidligere
Tidsrum end o. 1280, og de maa ligge forud for den forste Antagelse af "domina Estonie”, d.v.s. for
1266 13/5. Dette passer fortreffeligt med Forekomsten af den Skriverhaand, hvormed Nrr. 427-428 er
skrevet; men det passer ogsaa udmeerket til endnu et Forhold, nemlig Udstedelsesstedet. Nrr. 427-428
er udstedte i Aalborg. Nesten alle Dronningens Breve i Tidsrummet 1267 1/8 - 1282 22/7 udgik
imidlertid fra Nykebing, nemlig 11 af 12 (D.D. 11, 2, Nrr. 80, 161, 183, 213, 214, 241, 273, 374, 377,
406; D.D. 11, 3, Nr. 44; Undtagelse: D.D. II, 2, Nr. 298, der er uregelmaessigt ved at veere udstedt 250
/s505/ Vordingborg; det savnede desuden som ovf. berert det ene af de karakteristiske Intitulatio-
Elementer, men havde dog det andet). For 1267 1/8 derimod udstedtes Breve i hendes Navn forskellige
Steder 1 Landet ((1262). Oktober: Viborg (D.D. II, 1, Nr. 360); 1262, December: Sgborg (ib. Nr. 362);
1263 28/11: Randers (ib. Nr. 403); 1264 16/8: Rostock (ib. Nr. 439); 1265 13/8: Roskilde (ib. Nr. 492);
1266 13/5: Roskilde (D.D. II, 2, Nr. 11)). Ogsaa ifelge Udstedelsesstedet vilde en Datering 1 1260'erne,
her for 1267 1/8, vaere langt at foretreekke for en Datering til o. 1280.

Der kan saaledes ikke herske den mindste Tvivl om, at Nrr. 427-428 skal omdateres. Efter de
hidtil fremforte Argumenter og serligt efter Forekomsten af Formelelementet domina Estonie” samt
efter Skriverhaandens seneste Forekomst maa de 2 Breve vare udstedte engang for 1266 13/5; efter
den tidligste Forekomst af Skriverhaanden maa de vel vere udstedte engang efter Oktober 1262. Vi kan
dog komme til en endnu fastere Datering. Nr. 427 har en Paaskrift paa en Pergamentsflig: Ciuibus
Reualiensibus”, se de diplomatariske Noter. Efter sin Karakter stammer denne Paaskrift sikkert fra
Kancelliet. Saadanne Paaskrifter paa Tidens Kongebreve er mere end sjeldne, og der findes fra disse
Aartier kun et eneste Sidestykke hertil. Det er paa Atlas Nr. 360, i Diplomatariet D.D. 11, 1, Nr. 360.
Dette Originaldiplom er ogsaa et Kongediplom og ligeledes (delvist) udateret. Det er skrevet af
Skriveren til Nrr. 427-428, Nr. 62! I Diplomatariet er det ansat til (1262) Oktober efter P. Johannsens
Antagelse (1 Sitzungsbericht der Gelehrten Estnischen Gesellschaft 1930, Tartu 1932, p. 3, Nr. 1, Note
1-2; Antagelsen er sikkert rigtig under Hensyn til, at Nr. 360 lig-/s506/ner det 1262 December udstedte
D.D. II, 1, Nr. 362 ved sin korte Form samt ved Maanedsbetegnelse i Datum). Dette Nr. 360 har
Paaskriften: “dominis... ceterisque hominibus regis in Reualia”. Nr. 427 horer saaledes med Hensyn til

280 Nederst pa denne side har Skyum-Nielsen i handen tilfojet + et forbindelsen” (udg. anm.).



Skriver og med Hensyn til Kancellipaaskrift ngje sammen med Nr 360 i Bd. 1. Dette Nr. 360 ligner
fremdeles Nr. 428 1 sidste Led af Salutatio, 1 Slutordene af Sanctio samt i Datumsformlen (som Nr. 428
har faelles med Nr.427). Nrr. 427-428 viser saaledes Samherighed med D.D. II, 1, Nr. 360 i Skrift,
Kancellipaaskrift og i Formelelementer. Fra Nrr. 429-430 1 Bind 2, som de er sat ssmmen med, afviger
de decideret med Hensyn til Skrift, Skriverh@ndernes Forekomst, Formelelementer i Intitulatio samt
Udstedelsessted.

Da Nr. 360 er udstedt i Viborg, og Nrr. 427-428, som herer naert sammen med Nr. 360, er givet i
Aalborg, ligger det naer at antage, at Nrr. 427-428 er givet paa samme Rejserute for Kancelliet. De vil
herefter og efter alt det foregaaende vere at omdatere til (0. 1262 Oktober).



